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Wstep

roku 2008 ,Tygodnik Powszechny” zainicjowal nowa

rubryke zatytutowana ,,Wiara dla dorostych”. Ks. Adam

Boniecki, éwczesny redaktor naczelny, pisat we wstepie
do cyklu: ,,Fides querens intellectum — wiara poszukujaca zrozumienia:
wywodzaca sie od §w. Augustyna z Hippony i Anzelma z Canterbury
formuta dobrze okresla przewodnia mysl tej nowej rubryki. Bo wie-
rzacy powinni wiedzieé, w co wierza, a niewierzacy — w co nie wierza.
Jakze czesto my, ludzie dorosli i wyksztatceni, do tego uzbrojeni — méj
Boze! — w szkolna, religijng wiedze, stajemy bezradni wobec tego, co
styszymy w kosciele, wobec wlasnych watpliwosci, nie méwiac o zarzu-
tach dotyczacych wiary. Stad ta propozycja: razem poznawajmy, razem
szukajmy jej zrozumienia”.

Realizacje zadania Redakcja powierzyta mnie. Pamietam, ze pierwszy
tekst z nowego cyklu nosit tytut: Za co idziemy do niebas Potem pojawity
sie nastepne pytania: Za co idziemy do picktai Czym jest czysciecs Jakg ptec
ma Bégé Kiedy nastqpi koniec swiata? Wyktad nie miat charakteru syste-
matycznego, wzorowanego na przyktad na katechizmie, a kolejne pytania
pojawialy sie raczej spontanicznie, zgodnie z aktualnym zapotrzebowa-
niem. Rubryka nigdy nie byta tez czyms$ statym. Kolejny tekst pojawiat sie
wtedy, gdy zrodzito sie w kim$ pytanie. Czasami byly to watpliwosci zgta-
szane do redakeji tygodnika, czasami pytat mnie kto$ z moich znajomych.

Oczywiscie, mozna si¢ zapytaé, czy wobec mndstwa ksigzek i arty-
kutéw o charakterze katechetyczno-wyja$niajacym jest jeszcze miejsce
na kolejne wyjasnienia. To pytanie wowczas tez sobie stawialiémy. Od
samego poczatku nie chodzito jednak o dawanie prostych odpowiedzi,
te bowiem najcze$ciej brzmia naiwnie. Byta to taka proba przyblizenia

trudnych spraw wiary wierzacym i niewierzacym, aby — moze brzmi to
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paradoksalnie — pozostawié¢ margines niewiedzy i niepewno$ci wobec
prawd, ktdre zbyt czesto uznaje sie za oczywiste i poznane. Wciaz przeciez
potrzebujemy nowego i gltebszego rozumienia starych twierdzen.

Ten pomyst mial jeszcze jeden wazny aspekt. Chodzilo o utrzyma-
nie tych katechizmowych tekstéw w stylu publicystycznym. Chodzito
o wiare ,,dla dorostych”, a wiec o wyjasnienie powazne, a jednocze$nie
dalekie od teologicznego zargonu naukowych traktatéw. Z drugiej strony
trzeba byto uwaza¢, by nie osunaé sie w jaka$ infantylizacje wiary. Nie-
jednokrotnie sie zastanawialem, jak co$ napisaé prosciej, a jednoczesnie
unikna¢ banatu.

Niniejsza publikacja sktada sie z dwdch czesci. Teksty katechizmowe
znalazly sie w cze$ci drugiej, pierwsza to zbior pytan, ktére mi si¢ zro-
dzity przy czytaniu Ewangelii i przygotowywaniu homilii. Moja nieco
przewrotna natura niejednokrotnie kaze mi sie zatrzymywacé tam, gdzie —
przynajmniej z pozoru —w tekscie biblijnym nie ma dla naszej wiary zad-
nego waznego przesfania, ale — z drugiej strony — to wlaénie te momenty
wydaja si¢ istotne dla rozumienia tego, co Jezus chciat nam powiedziec.
Tak byto z dwunastoma koszami utomkéw, tak byto z kakolem, ktéry
okazat si¢ zupetnie innym chwastem, tak byto z figa, na ktérej Jezus szukat
owocdw, chod to nie byt czas na figi. Jezus czesto postugiwat sie paradok-
sem, przeno$nig, skrétem, co odczytywane dostownie moze znieksztatcaé
ewangeliczne przestanie. Tak jest choéby z jawnogrzesznicami, co nas
ubiegna w drodze do krélestwa niebieskiego i z Jezusowym wezwaniem
do obcinania tych cztonkéw naszego ciata, ktére nam przysparzaja zbyt
wielu grzechéw. Niektore z tych tekstéw sg wygloszonymi homiliami,
ktére zostaly nieco przeredagowane dla potrzeb ksigzki, aby utrzyma¢
publicystyczny styl catosci.

Na koniec trzeba wspomnieé, ze niniejszy zbiér ma juz swoja historie.
W pierwotnym zamierzeniu miat by¢ wydany juz kilka lat temu, ale wcigz
co$ stawalo na przeszkodzie. Pisze o tym, poniewaz mam $wiadomos¢,
ze niektdre z zawartych tutaj watkéw zostaly juz gdzie indziej rozwinie-

te: czy to w kolejnych moich ksiazkach, czy to na blogu prowadzonym
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nastronie Laboratorium ,,Wigzi”. Niektdre z tekstéw pozostaly niezmie-
nione, inne — poszerzone, uzupeknione, przeredagowane, wszak od ich
napisania mineto juz kilka lat. Zmienita sie troche rzeczywisto$¢, zmienit
sie tez autor. Staratem sie jednak opiera¢ pokusie, by napisa¢ je na nowo,
w koncu trzeba przeciez by¢ odpowiedzialnym za to, co sie kiedy$ twier-

dzito. Tylko pytania o wiare¢ pozostaja wciaz te same.



Czesé 1
ROZUMIEC EWANGELIE



Czy Bég jest rozsadny?

rzypowie$¢ o pasterzu i jego stu owcach, w tym jednej

zagubionej, wydawala mi sie zawsze mato realna. Pasterz,

ktéry zostawia samopas dziewiecdziesiat dziewieé pew-
nych sztuk, by i§¢ i szukac¢ jednej, ktéra nie wiadomo czy znajdzie,
nie nalezy — méwiac delikatnie — do najrozsadniejszych.

W interpretacji tej przypowiesci spotykamy dwie rézne szkoty.
Pierwsza akcentuje rozsadek pasterza. Wedlug niej pasterz, zanim
wyruszyl na poszukiwanie zagubionej owcy, najpierw zagonit
dziewiec¢dziesigt dziewie¢ do zagrody i zabezpieczyt je przed zlo-
dziejem czy ewentualnym wilkiem. Przyznam, ze nie bardzo mnie
ta interpretacja przekonuje. Nie wiem, czy w Izraelu wypasa sie
owce podobnie jak w polskich Karpatach, ale jesli pasterz wyszedt
z owcami w gory, to chyba nie miat zadnej zagrody na tak zwanym
podoredziu. O wiele bardziej przekonuje mnie druga interpretacja:
o pasterzu chociaz malo rozsadnym, to jednak szalenie kochaja-
cym, takim, co gotdw jest ,po$wieci¢” to co pewne na rzecz tego
co zagubione. Jeden ze znanych mi kaznodziejéw homilie na temat
tej perykopy rozpoczat od zasadniczego — cho¢ zapewne zrazu bul-
wersujacego — stwierdzenia: ,,Nie ma takich pasterzy”. Pewnie, ze
nie ma. Zaden rozsadny pasterz nie ryzykuje utrata dziewie¢dzie-
sieciu dziewieciu owiec dla zyskania jednej. Ewangelia nie relacjo-
nuje nam, co odpowiedzieli stuchacze przypowiesci na pytanie:
»Ktdz z was nie zostawia...”, ale kto wie, czy nie pukali sie w czoto

i nie odpowiadali stanowczo i spontanicznie: ,,Nikt, zaden z nas
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nie zostawia”. Historia o zagubionej owcy nie koficzy sie na jej od-
nalezieniu. Pasterz chce dzieli¢ sie rado$cig z innymi, wiec ,,sprasza
przyjaciotisasiadow” (Lk 15,6), nie poprzestajac oczywiscie jedynie
na oznajmieniu im, co sie stato, lecz zapewne wydajac uczte, ktéra
mogta go kosztowa¢ znacznie wigcej, niz warta byla ta zagubiona
owca. Kto wie, czy nie trzeba bylo nawet — podobnie jak to jest
w przypowiesci o synu marnotrawnym — ,,zabié utuczone ciele”
(Ek 15,27), by wyprawié stosowng biesiade.

Taka interpretacja przypowiesci o ,,szalonym pasterzu” wspol-
gra z nastepujaca po niej przypowiescig o kobiecie, co zagubita
drachme —srebrng grecka monete, ktérej warto$¢ byta mniej wiecej
réwna dniéwece pracy. Tutaj tez historia koficzy sie impreza, na kté-
ra szcze$liwa bohaterka ,,sprasza przyjaciétkii sasiadki” (Ek 15,9),
by¢ moze wydajac wiecej niz warto$¢ zgubionej-znalezionej drach-
my. Biesiadg (cho¢ z nutg goryczy) konczy sie takze trzecia historia
opowiedziana w tym cyklu, zwana przypowiescia o synu marno-
trawnym. Przebaczajacy wbrew regutom i rozsadkowi ojciec dota-
cza do szalonego pasterza i rozrzutnej kobiety. Postawa starszego
syna jest w tej historii znamienna. Jest on obrazem nas wszystkich,
zdroworozsadkowych obserwatoréw, ktérzy gotowi bylibysmy
powstrzymywac zarowno pasterza czy kobiete, jak i mitosiernego
ojca przed rozrzutnos$cia. Ich dziatania niewiele majg wspdlnego
ani z logika (ojciec), ani z ekonomig (pasterz, kobieta), przynaj-
mniej na pierwszy rzut oka.

Jezus bardzo czesto w swoich przypowiesciach wykorzysty-
watl sytuacje codzienne, by na ich wz6r budowaé obrazy Kroéle-
stwa Bozego. Wtedy Krolestwo Boze rzeczywiscie byto podobne

do opisywanych wydarzen i mozna byto doszukiwa¢ sie analogii.
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CZY BOG JEST ROZSADNY?

Byto tak jednak w przypadku przypowiesci, ktére mozna nazwaé
symbolicznymi, jak o zakopanym skarbie, perle czy o siewcy. W tym
trzycze$ciowym cyklu Jezus wykorzystuje opowiesci sytuacyjne,
ktére maja tylko pozory rzeczywisto$ci. W powiesci Chata Bég
moéwi do gtéwnego bohatera: ,,Problem polega na tym, ze ludzie
starajg sie zrozumie¢, kim jestem, biorac najlepsza wersje samych
siebie, podnoszac ja do n-tej potegi, dodajac calg dobrog, jaka po-
trafig sobie wyobrazié, czyli czesto niewiele, a uzyskany wynik tych
operacji nazywajg Bogiem. I cho¢ ich wysitki moga sie wydawaé
szlachetne, w rzeczywistoéci sg daremne, a ich rezultat catkowicie
chybiony. Nie jestem lepsza wersja ciebie, tylko czyms$ wiecej, czego
twoj umyst nawet nie ogarnia”!. W tych trzech przypowiesciach,
poprzez kontrast wobec ludzkiego sposobu dziatania, Jezus objawia
inno$¢ Boga, ktory jest szalony jak pasterz, rozrzutny jak kobieta,
milosierny jak ojciec. Tak, Bég nie jest lepszg wersja nas samych.
Jest kims catkowicie ,,innym”. Upodobni¢ si¢ do Niego to odkrywac¢
te ,,inno$¢” w sobie — zdoby¢ sie na szalefistwo, na rozrzutno$¢,

na mitosierdzie.

' W.P. Young, Chata, przel. A. Reszka, Warszawa 2009, s. 108-109.



Co to znaczy nie$¢ swoj krzyz?

usze przyznaé juz na wstepie, ze na to pytanie nigdy
nie znalaztem satysfakcjonujacej odpowiedzi. Jezus
zaprasza: ,,Jesli kto chce 1$¢ za Mna, niech sie zaprze
samego siebie. Niech wezmie swoj krzyz i niech Mnie nasladuje”
(Ek 9,23). Ale co to znaczy — zaprzed sie samego siebie? Co to zna-
czy — wzia¢ whasny krzyz? I co to w koficu znaczy — nasladowaé?
No wlasnie, zwlaszcza nasladowaé. Czy da sie nasladowac —jakby
nie bylo — samego Pana Boga, mimo ze wcielonego i w ludzkiej
postaci? Jak nie popa$¢ w banal, by z nasladowania nie wyszta nam
nedzna imitacja?
Przepa$¢ miedzy krzyzem Pana a naszymi wlasnymi krzyzyka-
mi wydaje sie niepokonalna. Jezus wzial na siebie wszystkie nasze
grzechy. On — sprawiedliwy, nidst na sobie calg ludzka niespra-
wiedliwos¢. Cierpienie duchowe niewyobrazalne, ktérego pewno
nie wyrazi zaden bol fizyczny ani zaden film nie opisze. Jak sie do
tego maja nasze krzyze? Czy da sie je zdefiniowaé —jak chce ksiadz
Dariusz Kowalezyk —jako ,,cos, co boli, dokucza, niepokoi”? 2. Nie
wiem. Zeby przypadkiem krzyzem nie nazwa¢ strzykania w kos-
ciach, przegranej w totka czy chwilowego zawodu mitosnego. Tak,
niejednokrotnie w kazaniach sprowadza sie krzyz do banatu albo

podnosi sie banal do rangi krzyza. Krzyzem szafuje sie w kazdej

2 D. Kowalczyk, Co to znaczy nies¢ swdj krzyzsé, , Tygodnik Powszechny”
40/2009.
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bolesnej sytuacji. Krzyz to maz alkoholik, niepetnosprawne dzie-
cko, dlugoletnia choroba. Czy jednak nie za szybko biegniemy
z takg teologiczng diagnoza? Nieraz styszalem bunt tych, ktérzy
prosili, by krzyza nie sprowadza¢ do cierpienia, a raczej widzie¢
w nim do$wiadczenie mitosci. Matka kochajaca swoje niepelno-
sprawne dziecko nie nazwie go krzyzem, cho¢ zapewne niejeden
gorliwy przyjaciel (w tym niejeden ksiadz) chetnie po$pieszylby
z takim wla$nie pocieszeniem — wzorem tych, co pouczali Hioba.

Czy czasami krzyzem nie jest co$ zgola innego? Sensem Jezu-
sowego krzyza nie jest cierpienie, bo to tylko narzedzie zbawienia,
anie jego sedno. Sensem jest odkupiencza mitog¢, ta, ktéra ,,gtadzi
grzechy §wiata”. Dobrze byloby pamieta¢ o stowach §w. Alfonsa
Marii de Liguorii, ktéry pisat o Jezusie: ,Kontemplujemy meke
Chrystusa. Ale trzeba nam pamietaé, ze On duzo bardziej nas
umitowal, anizeli cierpial”. Nasladowa¢ Chrystusa to wlaczy¢ sie

w te odkupiencza mitosé.



Co to znaczy
by¢ btogostawionym?

iedy rozwazamy osiem blogostawienistw z Ewangelii we-

dhug $wietego Mateusza, nieuchronnie pojawia sie py-

tanie: czy mamy tutaj do czynienia z opisem stanu, czy
z programem? A jesli jest to program — czy dotyczy on wszystkich,
czy tylko niektorych? Jaka jest btogostawienstw — jesli mozna tak
powiedzie¢ — obowigzywalno$¢? Czy nie mielismy nigdy wrazenia,
stuchajac ich, Ze to nie o nas? Tym bardziej ze Kosécidt czyta je
w uroczysto$¢ Wszystkich Swietych, a wiec — w domyéle — w uro-
czysto$¢ tych, ktorzy je zrealizowali.

Dwojako$¢ interpretacji istniata od zawsze. Jedni sadzili, ze to
etyka elitarna, dla wybranych, dla tych, ktérzy podazaja droga do-
skonalosci, najpewniej dla zakonnikéw i zakonnic. Bo przeciez jesli
kto$ zdolny jest do takich wyrzeczen, to tylko oni. Inni twierdzili,
ze Jezus nie moéwil tego do niektdrych, ale do thuméw, czyli —w do-
mys$le — do wszystkich mozliwych uczniéw i nasladowcéw Pana.

Osiem blogostawiefistw czesto nazywa sie sercem Dobrej No-
winy czy tez ewangeliag Ewangelii, wskazujac tym samym, ze stano-
wig one samo sedno przepowiadania Jezusa. Blogostawienstwa to
osobny gatunek literacki znany w starozytnosci, zwany makaryz-
mem (makarios —w jezyku greckim: btogostawiony). S3 one swoista
proklamacja stanu szczeécia, ktére bezposrednio laczy sie z zyciem

nadprzyrodzonym, boskim. Pierwszym oredziem blogostawienistw
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CO TO ZNACZY BYC BLOGOSEAWIONYM?

ewangelicznych gloszonych przez Jezusa nie jest promulgowanie
norm prawnych czy nawet etycznych, lecz proklamacja Dobrej
Nowiny, dziatajacej w tych, ktérzy ja przyjmuja. Blogostawienstwa
trzeba czytad w perspektywie, ktérg otwierajg, a wiec w perspektywie
Krélestwa Bozego i rzeczywistoéci nadchodzacej (eschatologicznej).
Blogostawiefistwa zasadniczo r6znig sie takze od starotestamental-
nego Dekalogu. O ile bowiem przykazania Dekalogu wyznaczaja
granice grzechu, o tyle blogostawiefistwa nie formutujg norm, lecz
rady. A moze nawet wiecej — ustanawiaja nowa rzeczywisto$¢. Leszek
Kotakowski pisal: ,,Kazanie na Gorze nie jest «<kodeksem» moral-
nym; jesli bytoby tylko tym, dlaczego stuchacze, a takze nastepne
pokolenia mialyby traktowa¢ powaznie te nauki dziwaczne, niewy-
konalne, niemozliwe? [...] Kazanie na Gérze nie bylo interpretacja
Pisma ani jego korekts, ani tez «systemem» etycznym: byt to akt,
poprzez ktéry mito§¢ zostala zasiana i zakorzeniona w §wiecie”?.
Czy takie wlasnie odnosimy wrazenie, stuchajac o§miu btogo-
stawienistw i kazan budowanych na ich bazie? Jeden z moich daw-
nych magistrantow, ktory dzisiaj jest juz prawie doktorem teologii
biblijnej, przebadat pod tym wzgledem czeé¢ polskiego wspotczes-
nego kaznodziejstwa. Wnioski nie s3 jednak zachwycajace. Jak pisat
jeszcze wowczas kleryk Piotr Bartoszek w swojej pracy: ,,Nie do
przyjecia jest $ci$le normatywne czy wrecz jurydyczne traktowanie
makaryzméw Kazania na Gorze, gdyz jest to ujecie zacie$nione i jed-
nostronne, za$ aplikowanie go do egzystencji stuchaczy sprowadza
oredzie do roli wskazan etycznych i przemienia gloszenie Dobrej
Nowiny w moralizatorstwo”. Homilie o blogostawienistwach, jak

> L.Kotakowski, Jezus osmieszony. Esej apologeryczny i sceptyczny, thum. D. Zan-
ko, Krakéw 2014, s. 106-107.
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rzadko co, objawiajg podstawowy brak polskiego kaznodziejstwa,
jakim jest koncentracja na moralnym pouczaniu z pominieciem pro-
klamacji zbawienia. Skutkiem tego ludzie wiedza bardzo dobrze, co
ich obowiazuje, ale jednoczes$nie nie bardzo wiedza dlaczego. Nie
da sie realizowa¢ blogostawienstw bez uprzedniego otwarcia sie na
mito$¢ Boga, ktora jest koniecznym motywem i instrumentem blo-
gostawienstw. Inaczej —w najlepszym razie — blogostawienstwa stang
sie konstytucja spotecznie odrzuconych i ideologicznym pokarmem
dla r6znego rodzaju teologii wyzwolenia.

Nie mozna sprowadzi¢ programu btogostawienstw do pochwa-
ty zyciowych nieudacznikéw i przegranych, deformujac tym sa-
mym istote Ewangelii. ,,Zaproszenie — jak pisal Bartoszek — skie-
rowane do wspolczesnego czlowieka, naklaniajace go do pojscia
droga o§miu blogostawienstw, jest w rzeczywisto$ci wezwaniem do
na$ladowania Chrystusa, ktéry — jako B6g — gwarantuje swoim
uczniom udziat w dobrach krélestwa”. Na pewno nie jest tatwo
»przetltumaczy¢” to madre oredzie na zrozumialy jezyk kaznodziej-
ski, ale nie mozna go sprowadzi¢ —jak to zrobil autor pewnego ka-
zania—do zacytowania tadnej skadinad piosenki. Cala interpretacja
stéw: ,,Blogostawieni, ktérzy sie smucg, albowiem oni beda pocie-
szeni”, zamknela si¢ w takim oto komentarzu: ,«Swiety, §wiety,
u$miechniety» —to tytul piosenki $piewanej przez dzieciecy zespot
ArkaNoego. Przypomnijmy jej tre$é: «Taki duzy, taki maty, moze
$wietym by¢ / Taki gruby, taki chudy, moze $wietym by¢...»”.

Troche stad daleko do atmosfery Kazania na Gérze. I do pro-
klamacji nowego $wiata, w ktérym smutek niekoniecznie jest skut-
kiem grzechu, a pocieszenie nie sprowadza sie do poklepywania

po plecach.
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