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WSTEP

Zasadniczym tematem tej ksigzki jest filozofia spotkania, a wige filozoficzna
refleksja nad pewna relacja, nickiedy wystepujaca migdzy ludzmi i od pew-
nego czasu budzacy zywsze zainteresowanie filozoféw, a takze przedstawi-
cieli kilku dyscyplin szczegélowych, zwlaszcza psychologii (humanistycznej
iegzystencjalnej) i psychiatrii. Rozprawa Wprowadzenie do filozofii spotkania
stanowi wlasnie zarys filozoficznego ujecia tej relacji. Koncentruje si¢ ona na
wykryciu istotnych ryséw spotkania, traktowanego jako fenomen swoiécie
ludzki, keéry powinien by¢ uwzgledniany, i to w szerokim zakresie, w an-
tropologii filozoficznej. Rozprawa ta jedynie wstgpnie zarysowuje rozmaite
koncepcje spotkania i zwigzane z nimi polemiki. W pewnej mierze uzupetnia
ja dwanascie niewielkich studiéw, zwiazanych z problematyka spotkania,
keére opublikowalem, poczawszy od 1978 roku. Studia te umieszczam bez
zmian, w porzadku chronologicznym.

Whrowadzenie do filozofii spotkania wraz z innymi studiami jest jedna
z ostatnich pozycji serii Myl Filozoficzna, ktéra od poczatku jej istnienia
wspotredagowalem. Seria ta od lat udostgpniata zastugujace na uwage opra-
cowania réznych dziedzin filozofii, historii mysli filozoficznej oraz nieked-
rych zagadnien filozoficznych. Mozna by zatem powiedzie¢, ze umozliwiata
blizsze ,spotkanie z filozofig”. Wprawdzie dotychczasowy program takich
spotkan zostal zrealizowany, ale nie musi to oznacza¢ ich wyczerpania, ich
definitywnego zamkniecia. Tak jak spotkanie z drugim czlowickiem moze
trwa¢ dhuzej i ciagle odstaniaé dotychczas niezrealizowane perspektywy,
ukazujac nie tylko pewna wykrystalizowana postaé jego bytu, lecz réwniez
mniej lub bardziej istotne zmiany, jakie w nim si¢ dokonaly i jakie dopiero
si¢ zapowiadaja, tak tez ,spotkanie z filozofig” moze zosta¢ przedtuzone i po
pewnym czasie ponownie podjete. Totez ta ksigzka poswiecona spotkaniu
czlowieka z czlowickiem moze by¢ takze potraktowana jako zapowiedz przy-
szfego, nie mniej owocnego ,,spotkania z filozofig”.
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I. POWSTANIE I ROZWOJ FILOZOFII SPOTKANIA

1. POTOCZNE POJMOWANIE SPOTKANIA

W jezyku potocznym stowa ,spotkanie”, ,spotkaé si¢” sa czesto uzywane
w rozmaitych sytuacjach i zgodnie z intencjami ich uzytkownikéw uzyskuja
réznorodne znaczenie. Przewaznie chodzi o bezposredni kontake z kims
lub z czyms, skoro ,,spotkaé” to ,natkna¢ si¢ na kogos lub na cos; zobaczy¢
si¢ z kim§’, a takze ,zdarzy¢ sie, staé si¢ czyim$ udziatem” . ,Spotykamy si¢”
wigc z jakim§ czlowickiem (np. znajomym lub obcym), z przedmiotami
i zdarzeniami realnymi, jak obickty przyrodnicze (np. rodliny, zwierzgta,
goéry, morze) i zjawiska przyrodnicze (np. zaémienie stofica, burza, za-
mied), jak wytwory czlowicka (np. palac, obraz, poemat, dzieto muzyczne,
film, koncepcja naukowa), z realnymi lub urojonymi zjawiskami i stanami
(np. niechgé, aprobata, zyczliwos¢, nieszezgécie, cierpienie), z istota nadprzy-
rodzong (jakie$ béstwo czy Bég). Same te ,,spotkania” moga si¢ rozpoczynad,
przebiega¢ i konczy¢ w najrozmaitszy sposob. Stownik frazeologiczny jezyka
polskiego wymienia 26 rodzajéw ,spotkania’, ktére moze by¢ m.in. ,nagle’,
»nieoczekiwane”, ,powitalne’, ,ostatnie”, ,,przelotne”, , przypadkowe”, ,,mite”,
»tajemne’, ,umoéwione”. Najczgéciej jest uzywana konstrukeja ,,Ja spotykam
si¢ z czyms§’, ale nierzadko uzywana jest tez konstrukeja ,,Mnie spotyka cos”
W pierwszym przypadku akcentuje si¢ to, ze ktos, pewien podmiot wchodzi
w spotkanie (wszczyna je, kontynuuje, przerywa, koriczy) i swa ,spotkanio-
wg aktywnoscig obejmuje kogos lub cos, natomiast w drugim przypadku —
ktos jakby zostaje wlaczony w spotkanie, a zrédtem ,spotkaniowe;j” aktyw-
nosci czy oddzialywania jest ktos lub cos$ poza nim; on sam za$ poddaje si¢
tej poczatkowej aktywnosci czy oddziatywaniu, nickiedy w trakcie spotkania
tez si¢ uaktywniajac.

Z jezyka potocznego mozna si¢ wiele dowiedzie¢ o ,,spotkaniu’, cho¢by
0 jego dwustronnosci, intensywnos’ci, czasowoscl 1 sposobach uczestniczenia
w nim obydwu stron. ,,Spotkanie” bywa jednorazowe albo wielokrotne (wte-
dy méwimy o ,,spotykaniu si¢”), chwilowe, krétkotrwale albo diuzej trwaja-
ce, 0 pewnej dynamice i intensywnosci, bywa czyms, czego stronami sa ludzie
lub rozmaite przedmioty (naturalne lub wytworzone przez czlowicka) oraz

? Takie okreslenie podaje Stownik jezyka polskiego, pod red. M. SzyMczaKA, Warszawa 1985.
3 Por. S. SKORUPKA, Stownik frazeologiczny jezyka polskiego, Warszawa 1968.
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zdarzenia (rzeczywiste, wyobrazone czy urojone). W zyciu danego czlowicka
jakie$ spotkanie moze si¢ okaza¢ doniosle, czy wrecz przefomowe, badz zu-
pelnie nieistotne. Nie ulega watpliwosci, ze jezyk potoczny podsuwa bardzo
szerokie rozumienie ,,spotkania” i dopuszcza wiele jego odmian.

2. POCZATKI FILOZOFII SPOTKANIA

Termin ,,spotkanie” przez dtugi czas nie przekraczat ram jezyka potocznego
i literackiego i nie nalezal ani do podstawowego, ani do rozszerzonego zaso-
bu terminéw filozoficznych. Hasta ,,spotkanie” nie zawiera nawet w swym
nowszym wydaniu znakomity Worterbuch der philosophischen Begriffe
R. EISLERA, nie méwiac o innych opracowaniach, jak choc¢by polskiej Po-
wszechnej encyklopedis filozofti. Przez dtugi czas po prostu nie bylo potrzeby
wprowadzania go do terminologii filozoficznej i nadawania mu okreslonego
znaczenia. Taki stan rzeczy utrzymywal si¢ tak dtugo, jak dlugo w refleksji
filozoficznej nie wytonilo si¢ zagadnienie drugiego cztowieka, ludzkiego Ty,
pozostajacego w pewnej relacji z Ja, jak dtugo w rozwazaniach nad cztowie-
kiem nie zdano sobie sprawy ze swoistoéci i znaczenia tej kwestii.

Nie podejmuja jej filozofowie starozytni, mimo ze wiele uwagi po-
swiecili zglebieniu natury ludzkiej. Powdd tego jest prosty, jesli przyjaé
wyjasnienie JOSEPHA BOCKENHOFFA, ze ,w poczatkach filozoficznego
myslenia drugi cztowiek nie byl czyms$ problematycznym, lecz oczywistym
(selbstverstindlich)”*. Trudno bylo zatem zapytywaé o niego, skoro nie bu-
dzit zadnych watpliwosci. Obecnos¢ drugiego cztowieka byta tak naturalna,
a kontakt z nim tak oczywisty, ze pytanie o ten kontakt w ogéle nie moglo si¢
pojawi¢. Réwniez ALPHONSE DE WAELHENS jest zdania, Ze w starozytnoéci
i jeszcze w $redniowieczu problem drugiego cztowieka byl mato aktualny.
Zmiana nastgpila w zwigzku z zanikaniem $wiadomosci wspdlnotowe;j’.
Natomiast MARTIN BUBER, rozrézniwszy epoki ,zadomowienia” i ,bez-
domnosci” (behauste und hauslosen Zeiten), wyraza poglad, ze w epokach za-
domowienia cztowick zajmuje stale miejsce w uniwersum, w zwiazku z czym
nie zapytuje, czym jest on sam, a tym bardziej nie stawia problemu drugiego

*J. BOCKENHOFF, Die Begegnungsphilosophie. Ihre Geschichte — ihre Aspekre, Freiburg-Miin-
chen 1970, s. 14.

> Por. A. DE WAELHENS, Beschouwingen over de historische ontwikkeling van de ervaring van
bet alter ego, , Tijdschrift voor Philosophie” 13 (1951), s. 608.
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cztowieka. Stabilnos¢ whasnej pozycji w $wiecie miataby zatem niejako wyta-
czaé u cztowieka myslenie o sobie jako bycie, ktérego nature nalezy podda¢
refleksji.

W przekonaniu BOCKENHOFFA drugi czlowick staje si¢ problemem do-
piero u progu nowozytnosci, poniewaz ,wychodzac od niepowatpiewalnego,
myslacego Ja, trzeba bylo znalez¢ droge od niego do drugiego czlowieka™.
Dla KARTEZJUSZA niepowatpiewalne jest jedynie Ja jako res cogitans,
a wszystko inne moze i musi by¢ poddane watpieniu; nawet w cialo jako res
extensa mozna przeciez zwatpic.

Poczatki filozofii spotkania BOCKENHOFF (i inni autorzy) wiaze z re-
fleksja antropologiczna kilku filozoféw XIX wieku. Prekursorami filozofii
spotkania mieliby by¢ zwlaszcza: FRIEDRICH HEINRICH JAacoOBI, ktéry
uwazal, ze ,bez Ty Ja jest niemozliwe”, WILHELM VON HUMBOLDT, ktéry
w swej antropologii ktadt nacisk na indywiduum, a nie na gatunek, JoHANN
GoTTLIEB FICHTE, LUDWIG FEUERBACH, ktéry Ty czyni zasada swojej
filozofii przyszlo$ci”. Za takim spojrzeniem na my¢l filozoficzng XIX wicku
stoi niewatpliwie przekonanie o istotnym znaczeniu refleksji nad ludzkim Ty
dla filozofii spotkania.

3. ROZWO) FILOZOFII SPOTKANIA

W XX wieku nastapil rozwdj filozofii spotkania. Sprzyjaly temu nurty i kon-
cepcje odrzucajace neokantowska czy pozytywistyczna wizje filozofii, zwlasz-
cza fenomenologia. Na jej wptyw wskazuje m.in. ANDRZE] POETAWSKI:

Na terenie same;j filozofii postawa fenomenologiczna, tj. antyredukcjonistyczna,
przeciwstawiajaca si¢ minimalizmowi filozoficznemu i nastawiona na skrupu-
latny opis do$wiadczenia bezposredniego, na analize przezy¢, oraz [...] podkre-
$lajaca konieczno$¢ ,,¢wiczenia umiejetnosci widzenia bogactwa aspektéw, jakie
niosg ze soba przedmioty réznych kategorii, i uswiadomienie donioslej roli opisu
tej réznorodnosci aspektéw” zaowocowala [...] rozwojem takich kierunkéw, jak
egzystencjalizm czy filozofia spotkania. Zapoczatkowana przez Husserla i mo-
nachijezykéw fenomenologia byla waznym, cho¢ niewatpliwie nie jedynym
czynnikiem tego rozwoju®.

¢ J. BOCKENHOFF, Die Begegnungsphilosophie, s. 141 33.
7 Por. tamze, s. 107.

8 A. POLTAWSKI, Fenomenologia a wizja czlowieka, [w:] tegoz, Po co filozofowac?, Warszawa
2011, s.328-329.
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W poczatkach XX wieku do rozwoju filozofii spotkania przyczynili
si¢ zwlaszcza MARTIN BUBER i GABRIEL MARCEL. Krag jej dwezesnych
przedstawicieli nalezaloby jednak znacznie rozszerzy¢, jak wskazuje autor
najnowszego opracowania filozofii XX wieku, TADEUSZ GADACZ:

Filozofia dialogu, zwana réwniez filozofia spotkania, jako odr¢bny filozoficzny
kierunek rozwingta si¢ w latach dwudziestych XX wieku, niezaleznie w obrebie
trzech religijnych tradycji: judaizmu, katolicyzmu i protestantyzmu. Do zydow-
skiego nurtu filozofii dialogu zaliczam Hermanna Cohena, Franza Rosenzweiga,
Martina Bubera, Emmanuela Lévinasa, Abrahama Joshu¢ Heschela, do nurtu
katolickiego Ferdynanda Ebnera, Gabriela Marcela, Maurice’a Nédoncelle’a,
Jézefa Tischnera, a do nurtu protestanckiego Dietricha Bénhoeffera, Eberhar-
da Grisebacha, Friedricha Gogartena, Emila Brunnera i Eugena Rosenstocka-
-Huessy. Tylko kilku jej zydowskich przedstawicieli inspirowalo si¢ wzajem lub
wspdlpracowalo ze sobg (Cohen, Rosenzweig, Buber, Lévinas), pozostali two-
rzyli niezaleznie, najczesciej nie znajac swoich dziel’.

Bliski filozofii spotkania byl MAX SCHELER, zwlaszcza w swych analizach
rozmaitych form sympatii i mito$ci'®, cho¢ trudno go uznaé za jednego z re-
prezentantéw filozofii spotkania'!. Zblizal si¢ tez do niej KARL JASPERS,
przede wszystkim w swej koncepcji komunikacji, ale zdaniem MICHAELA
THEUNISSENA filozofii JASPERSA nie mozna traktowaé — mimo opinii
Hansa Ursa VON BALTHASARA — jako filozofii dialogu, poniewaz ,wy-
chodzi ona zamiast od Ty, w $cistym sensie drugiej osoby zaimka osobowego,
od «innego Siebie» (Selbst)”™2.

W polowie ubieglego wicku istotny wktad w filozofi¢ spotkania wniesli:
FREDERIK ].J. BUYTENDIK w swym studium Phénoménologic de la ren-
contre (1952), autorzy (nie tylko filozofowie) pracy zbiorowej Rencontre —
Encounter — Begegnung (1957) oraz MICHAEL THEUNISSEN, autor obszer-
nej monografii Der Andere (1965).

Charakterystycznym rysem filozofii spotkania jest zakwestionowa-
nie paradygmatu kartezjanskiego, a wigc prze$wiadczenia, ze w punkcie

* T. GADACZ, Historia filozofii XX wieku. Nurty, t. 2, Krakéw 2009, s. 503.

Formom tym poswigcit SCHELER osobng ksiazke Istota i formy sympatii (tham.
A. WEGRZECKI, Warszawa 1980).

" Zalicza go do nich P. LAIN ENTRALGO w swej monografii Teoria y realidad del otro (Ma-
drid 1961).

12 M. THEUNISSEN, Der Andere. Studien zur Sozialontologie der Gegenwart, Berlin-New York
21977, s. 476.
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wyjscia filozofowania musi si¢ znajdowa¢ ego cogitans, ze punktem tym jest
subicktywnos¢, a takze przezwycigzenie réznych zalozen metafizycznych
i teoriopoznawczych. Pozwolilo to skupi¢ uwage nie na tak czy inaczej
pojmowanym Ja, lecz na tym, z kim ono wchodzi w kontake, zatem na Ty,
badz na samej relacji Ja — Ty (BUBER), badzZ na szczegdlnym obszarze ksztal-
tujacym si¢ migdzy Ja i Ty, na ,ontologii Micdzy” (Ontologie des Zwischen)
(THEUNISSEN), badZ na tworzacym si¢ przy udziale Ja i Ty pewnym My
(MARcEL). Uwzgledniajac petniejszy sens spotkania, nalezato tez odejs¢ od
pojmowania go jako kontaktu w gruncie rzeczy przestrzennego czy wrecz
fizycznego i uja¢ je w wymiarze osobowym. Wigzalo si¢ to z odpowiednio
ukierunkowana filozoficzna refleksja antropologiczna, dostarczajacy filozo-
fii spotkania takiego obrazu czlowieka, na ktérym mogtaby si¢ oprzeé¢ we
whasnych poszukiwaniach, a przede wszystkim porzucenia materialistyczno-
-mechanistycznego ujecia czlowiceka.

Mimo ze filozofia spotkania jest $cisle zwigzana z filozofiag czlowieka,
nie znaczy to, ze niejako towarzyszy kazdej filozofii czlowicka. W kazdym
razie wydawaloby sig, ze nie pojawi si¢ w kontekscie jakiej$ innej dziedziny
filozofii. Tymczasem w jednej ze swych ostatnich prac ROMAN INGARDEN,
przygotowujac dalsze paragrafy rozprawy z teorii poznania, wprowadza
do rozwazan pojecie ,spotkania” w przekonaniu, ze lepiej niz inne pojgcia
oddaje ono charakter sytuacji poznawczej'®. Wskazuje to na mozliwosé
szerszego uzycia terminu ,spotkanie”, by¢ moze w jeszcze innych dziatach
filozofii, np. w etyce i filozofii spotecznej. Jednak uksztattowana w XX wieku
filozofia spotkania pozostaje tak mocno zwigzana z filozoficznymi rozwaza-
niami nad czlowiekiem, ze wlasciwie stanowi pewien nurt czy watek refleksji
filozoficzno-antropologicznej. Niemniej trzeba zaznaczy¢, ze w przypadku
niektdrych przedstawicieli filozofii spotkania znaczna role odegraly réwniez
inne impulsy filozoficzne, a nawet pozafilozoficzne. Swiadcza o tym choéby
koncepcje BUBERA i EBNERA. Nie bez znaczenia dla ksztaltowania sig filo-
zofii spotkania pozostawaly wreszcie rozwazania prowadzone w niektérych
nurtach psychologii i psychiatrii (mozna by tu wymieni¢ m.in. CH. BUHLE-
RA, W. VON BAEYERA, H. TRUBA, A. AUERSPERGA, E. MINKOWSKIEGO,
A. KEPINSKIEGO).

Dzi¢ki rozwazaniom wielu przedstawicieli dwudziestowiecznej filozofii
spotkania zostala ona nie tylko zasygnalizowana jako pewne novum, ale
w znacznej mierze rozwinigta. THEUNISSEN ujmuje ja jako ,dialogizm”

" Por. R. INGARDEN, Studia z teorii poznania, oprac. A. WEGRZECKI, Warszawa 1995.

Wokét...2
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(Dialogismus), ktéry pozostaje w opozycji do ,transcendentalizmu”
(Transzendentalismus) w jego rozmaitych postaciach. Lata dwudzieste ubieg-
lego wicku sa wlasnie, w przekonaniu THEUNISSENA, ,,okresem rozkwitu”
dialogizmu. Podczas gdy transcendentalizm rozpatruje drugiego cztowicka
jako cudze, obce Ja (Fremdich), wychodzac z KARTEZJANSKIEGO cogito jako
subicktywnego bieguna $wiata, a drugiego czlowicka tez traktuje jako taki
biegun, dialogizm widzi w drugim cztowieku przede wszystkim inng osobe,
pewne Ty. Mimo wyraznej opozycji, w jakiej dialogizm — w ujeciu THEUNTS-
SENA — pozostaje wobec transcendentalizmu, niekiedy zwraca si¢ uwage na
to, ze ich problematyka jest przynajmniej czgsciowo zbiezna. W przekona-
niu KRYSTYNY SWIECICKIE]

caly szereg problemdw roztrzasanych wielokrotnie przez przedstawicieli filozofii
dialogu juz znacznie wezesniej poddano gruntownej analizie w dzietach miesz-
czacych si¢ w nurcie filozofii transcendentalnej'.

Do tej zbieznoéci miat si¢ przyczyni¢ zwlaszcza JOHANN G. FICHTE, co
w swej monografii podkresla réwniez PEDRO LATN ENTRALGO.

Pojawily si¢ jednak watpliwosci, sceptyczne zastrzezenia, czy dalszy roz-
wdj filozofii spotkania, a moze nawet w ogéle jej systematyczne budowanie
nie natrafia na nieprzezwycigzalne przeszkody. Dialogizm staje, zdaniem
THEUNISSENA, przed trudnoscig, jaka jest dylemat: albo obwieszczaé niejas-
no Ty, albo ujmowa¢ je w jasnych, ale nieadekwatnych pojeciach. Pozostaje
raczej wskazywanie niz wlasciwa teoria. THEUNISSEN sadzi, ze zwolennicy
dialogizmu po prostu rezygnuja z jasnej, systematycznie wylozonej koncep-
cji. Z opinii tej zdaje si¢ przebija¢ zwatpienie w mozliwo$¢ wystarczajaco
jasnego ujecia sfery Ty.

Z kolei LAIN ENTRALGO wskazuje na trudnosci zwigzane z ujeciem oso-
by, zaznaczajac, ze osoba, odgrywajaca tak istotng role w spotkaniu, nie moze
by¢ poznawana dyskursywnie, poniewaz jest ,wewnetrznoscig, ,tajemnym
centrum’, ,wolnoscia’, czyms, czego nie da si¢ uja¢ poprzez sume wlasnosci,
czyms stale niegotowym, twérczym, zasadniczo niedostepnym, jakims ezns
absconditum, jednorazowy rzeczywistoscig, niepordwnywalng z czyms in-
nym, jedynie o tyle dla mnie poznawalng, o ile wspétdokonuijg jej akeow, dla
mnie nigdy czyms obojetnym'>. BOCKENHOFF przyznaje, ze

UK. SWH;CICKA, Transcendentalizm Husserla a filozofia dialogu, Warszawa 1993, . 6.
5 Por. P. LAIN ENTRALGO, Teoria y realidad del otro, t. 2, 5. 230 n.
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ujecie osoby jako Ty nie jest racjonalne i obicktywne, ale [...] nie jest tez czysto
subiektywnym przywidzeniem, uczuciowym zjawiskiem czy ztudzeniem zmy-
stowym, a tym bardziej samowola czy przypadkiem. Przeciwnie, jest kontaktem
Z samg rzeczywistoscia, zanim ona staje si¢ refleksyjnie tematyczna'.

Natomiast BUYTENDIJK pojmuje spotkanie jako tajemnice, co oczywi-
$cie nadaje mu charakter czego$ nieuchwytnego. Poglad ten zdaje si¢ podzie-
la¢ BOCKENHOFF, stwierdzajac, ze

w kazdym konkretnym spotkaniu z czlowickiem dzieje si¢ wiecej, niz mozemy
wyrazi¢. Jednak zawsze spotkanie dokonuje si¢ w swiecie. Jest zaposredniczone
przez materialne rzeczy i znaki, a przede wszystkim przez cialo (Leib). Wiasciwe-
go spotkania nie da si¢ wypowiedzie¢".

Watpliwosci te mozna potraktowaé jako ostrzezenie dla kogos, kto sa-
dzilby, ze zglebienie natury spotkania nie nastrgcza zadnych trudnosci. Nie
sadze natomiast, aby w zwiazku z tymi watpliwosciami nalezalo zaprzestaé
dalszych poszukiwan i poprzestaé na tym, co dotychczas udalo si¢ stwierdzi¢
filozofom spotkania. Wprawdzie dorobek filozofii spotkania przynosi po-
kaznga wiedzg¢ o spotkaniu, ale wydaje si¢, Ze moze ona zosta¢ poszerzona, ze
warto zwlaszcza zajaé si¢ pewnymi fenomenami, pozostajacymi w zwiazku ze
spotkaniem, moze dotychczas nie w petni zanalizowanymi. W kazdym razie
warto szuka¢ takich fenomenéw, nie zapominajac przy tym o wezeéniejszych
osiagnigciach filozofii spotkania.

4. FILOZOFIA SPOTKANIA A FILOZOFIA DIALOGU

W wielu pracach filozofi¢ spotkania po prostu utozsamia si¢ z filozofig
dialogu. Takie stanowisko zajmuja m.in. MICHAEL THEUNISSEN, Jo-
HANN MADER, BOGDAN BARAN, KRYSTYNA SWIECICKA, TADEUSZ
GaDpAcz. Zapewne sklaniaja ich do tego rézne wzgledy, chocby to, ze wie-
lu reprezentantéw filozofii spotkania nie tylko mozna, ale trzeba tez uznaé
za reprezentantdw filozofii dialogu, badz to, ze w niektérych koncepcjach
dialog jest rzeczywiscie bardzo bliski spotkaniu. Wydaje si¢ jednak, ze ter-
miny ,dialog” i ,spotkanie” mozna by potraktowa¢ jako niemal synonimy

1¢ . BOCKENHOFF, Die Begegnungsphilosophie, s. 367.
7 Tamze, s. 238.
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jedynie wéwczas, gdy przez ,spotkanie” bedzie si¢ rozumieé jakakolwiek
styczno$¢ ludzi ze soba lub jakikolwiek kontake cztowieka z czlowickiem,
umozliwiajace zwracanie si¢ do siebie i wzajemne przekazywanie sobie
pewnych tresci. Jesli natomiast pojmie si¢ ,spotkanie” w spos6b bardziej
poglebiony, znaczeniowo oddala si¢ ono od ,dialogu’, ale nie na tyle, ze
jest juz czym$ zupetnie innym niz dialog. W spotkaniu mozliwie petnym
i autentycznym dialog nie tylko moze wystapié, ale wrecez trudno sobie
wyobrazi¢, zeby do niego nie doszlo. Gdyby go zabraklo, mozna by na-
wet uznaé, ze spotkanie nie rozwingelo si¢ w pelni, ze nie nastapita w nim
wzajemna prezentacja siebie przez uczestnikdw spotkania. Chociaz obec-
no$¢ dialogu w spotkaniu jest czyms$ naturalnym, to nie znaczy, ze musi
on wypetnia¢ cale spotkanie. W dialogu nie musi chodzi¢ o drugiego
czlowieka, traktowanego jako indywidualnie uksztattowany i nadal si¢
ksztaltujacy byt osobowy, o to, jaki on jest jako wiasnie ten cztowiek, a je-
zeli juz zaczyna dominowa¢ ten aspeke, dialog przeradza si¢ w spotkanie,
w ktérym zawsze - o ile tylko jest autentyczne i wolne od réznych ogra-
niczen — ujmuje si¢, a w kazdym razie usiluje si¢ kogos spotkanego uja¢
w faktycznej postaci jego bytu. Ponadto w spotkaniu moga pojawié si¢
fazy, w ktérych dialog zanika, a mimo to ludzie nie rozchodza si¢ i nadal
pozostaja w dotychczasowym kontakcie ze sobg, wlasnie dzigki temu, ze
taczy ich spotkanie. Réznica migdzy dialogiem a spotkaniem zaznacza si¢
jeszcze wyrazniej, jesli zwrdci¢ uwage na to, ze dialog, by zaistnie¢, nie
wymaga spotkania, odbywa si¢ nie tylko w spotkaniu, ale réwniez w po-
zaspotkaniowych formach kontaktéw miedzyludzkich. Krétko méwiac,
dialog jest mozliwy poza spotkaniem.

Warto takze zastanowi¢ si¢, czemu stuzg dialog i spotkanie. Wprawdzie
tatwiej byloby odpowiedzie¢ na to pytanie po przeprowadzeniu analiz uka-
zujacych nature spotkania, ale juz teraz mozna wskazaé, ze réznig si¢ one
od siebie do$¢ zasadniczo. Dialog jest forma komunikacji miedzy ludzmi,
stuzaca jej rozszerzeniu i poglebieniu i pomocna w osiaganiu porozumienia.
Natomiast spotkanie ma przede wszystkim umozliwi¢ petniejsze wzajemne
zaistnienie i zaprezentowanie si¢ sobie uczestniczacych w nim oséb. Dzieje
si¢ tak wtedy, gdy jest ono autentyczne i nie podlega rozmaitym ogranicze-
niom. Gdy zas$ traci ten charakter, moze by¢ wykorzystywane do osiagnigcia
najrozmaitszych, mniej lub bardziej utylitarnych celéw.



	__DdeLink__1_766013201
	__DdeLink__0_664083055
	__DdeLink__4_2119786810
	Wstęp
	Wprowadzenie do filozofii spotkania
	Uwagi wstępne
	I. Powstanie i rozwój filozofii spotkania
	1. Potoczne pojmowanie spotkania
	2. Początki filozofii spotkania
	3. Rozwój filozofii spotkania
	4. Filozofia spotkania a filozofia dialogu
	5. Filozofia spotkania w Polsce

	II. Spotkanie we właściwym znaczeniu
	1. Obecność osobowa
	2. Ciało i cielesność w uobecnianiu się
	3. Podłoże spotkania
	4. Dialog w spotkaniu

	III. Poznawanie w spotkaniu
	1. Rola poznania w spotkaniu
	2. Zakres poznawania w spotkaniu
	3. Poznawanie pośrednie
	4. Poznawanie bezpośrednie
	5. Rozumienie drugiego człowieka

	IV. Czas i przestrzeń spotkania
	1. Czasowość spotkania
	2. Fizyczna i kulturowa przestrzeń spotkania
	3. Przestrzeń własna spotkania

	V. Wartości w spotkaniu
	1. Wartości w życiu człowieka
	2. Aksjologiczna konfrontacja
	3. Ocenianie
	4. Aksjologiczny kontekst rozumienia

	VI. Kształtowanie się człowieka w spotkaniu
	1. Antropologiczny sens spotkania
	2. Spotkanie jako źródło antropologicznych określeń poznawczych i ontycznych
	3. Stawanie się sobą i bycie sobą
	4. Tożsamość człowieka w perspektywie spotkania

	Uwagi końcowe
	Literatura
	Studia z filozofii spotkania
	O poznaniu emocjonalnym
	Uwagi Romana Ingardena o poznawaniu drugiego człowieka
	Poznanie drugiego człowieka w świetle poglądów Edith ­Stein
	Czas i przestrzeń spotkania
	Antropologiczne aspekty spotkania
	O poznawaniu drugiego człowieka w spotkaniu
	Podmiot osobowy a świat wartości
	Znaczenie odpowiedzialności w spotkaniu
	Prawda człowieka a spotkanie
	Antropologiczny sens bycia sobą
	Bycie sobą w świecie współczesnym
	Bycie sobą jako kwalifikacja antropologiczna
	Natura bycia sobą
	Bycie sobą w świetle różnych fenomenów
	Zakres stawania się i bycia sobą
	Przestrzeń bycia sobą
	Współczesne zagrożenia dla bycia sobą

	Poznawanie drugiego człowieka w świetle poglądów Antoniego Kępińskiego
	Indeks osób*



