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Wstep

Biblia zaczyna si¢ od stwierdzenia, ze Bog stwo-
rzyl mezczyzng 1 kobiete na swoj obraz i im po-
btogostawit. W tym pierwszym opisie stworzenia
(por. Rdz 1) kobieta 1 mgzczyzna stoja obok sie-
bie, rowni sobie w godno$ci 1 powotaniu. Tym de-
mokratycznym porzadkiem nie cieszyli si¢ jednak
zbyt dlugo. Kiedy trzeba bylo znalez¢ odpowiedz
na pytanie o zrodto grzechu, bezimienny — ale zna-
ny z plci — biblijny autor mial juz ,,gotowa odpo-
wiedz”. Osoba odpowiedzialna za ,,upadek™ okazata
si¢ kobieta (por. Rdz 2), i tak to juz potem trwato.

Wskutek tej interpretacji kobiete przeobrazono
w istote ,,drugiej kategorii”. Zapominano, ze Stwor-
ca byl Feminista, bo patriarchatowi nadano rangg
struktury ustanowionej przez Niego. Seksizm stal
si¢ elementem kultury, w dodatku czgsto usprawied-
liwianym religijnie. Teologia feministyczna jest nie
tylko proba wyjasnienia, jak do tego doszto (,,wiara
szukajaca zrozumienia”), ale takze szerszym spoj-
rzeniem na to, w jaki sposob kobiety 1 mezczyzni
moga tworzy¢ wspolnote ludzi wierzacych. Ruch fe-
ministyczny w teologii pojawit si¢ prawie pot wieku
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temu (pod koniec lat 60.) 1 doprowadzil w Kosciele
do wyraznego sformutowania, ze kobiety sa w pelni
ludZmi. Feminizm przyczynit si¢ rowniez do tego, ze
pytania o traktowanie kobiet i1 ich role w spoteczen-
stwie sa powszechnie dyskutowane.

Jak deklaruje siostra Elizabeth A. Johnson CSJ
— jedna z czotowych teolozek feministycznych, pro-
fesor teologii dogmatycznej na jezuickim uniwersy-
tecie Fordham w Nowym Jorku — ,,chcemy walczy¢
z wciaz funkcjonujacymi uprzedzeniami poprzed-
nich epok, ktore odmawiaja kobietom petni ludzkie;j
godnos$ci. Dazymy do odkrycia na nowo w Koscie-
le tych fragmentéw Pisma, ktore jako wzor stawiaja
apostolstwo rownych sobie, i do wprowadzenia go
w zycie. Wierzg, ze to wazny moment w Zywej tra-
dycji Kosciofta [...]. Przed nami jednak jeszcze dtuga
droga”. Jak ma ona wyglada¢? Profesor etyki z KUL,
siostra Barbara Chyrowicz, napisata kiedys: ,,Nie
mam gotowej recepty na to, jak [...] partnerstwo
w Kosciele realizowac, nie mam jednak rownoczes-
nie watpliwosci, ze jest ono mozliwe tylko wtedy,
kiedy [...] feminizm w Ko§ciele nie bedzie miat cha-
rakteru odwetu za lata, w ktérych nakazywano w nim
kobiecie milczec¢”.

Feminizm nie jest monolitycznym ruchem.
W $wiadomosci polskich katolikéw obecny jest naj-
czgscie] w swojej najbardziej radykalnej postaci, co
sprawia, ze rzadko kiedy staje si¢ przedmiotem re-
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fleksji teologicznej w obrgbie ,,zywego” Kosciota.
Z drugiej strony, ,,nowy feminizm” — jako odpowiedz
Kosciota na wspoéiczesne ,,przebudzenie sig” kobiet
— bywa przedstawiany w oderwaniu od ,,goracych”
spotecznie tematow 1 wlaczony w obszar badan nad
dziedzictwem Jana Pawta II.

Jestem przekonany, ze ksiazka Joanny Petry-
-Mroczkowskiej dowarto$ciuje obecnos$¢ kobiet
w Kosciele w Polsce, a takze ozywi zainteresowanie
teologia feministyczna. Autorka ma na swoim koncie
wiele ksiazek 1 artykutow poswigconych katolicy-
zmowi. Dzigki swojemu wyksztatceniu i podwdjnej
perspektywie — zakorzenieniu w polskiej i amerykan-
skiej kulturze — spoglada na chrzescijanski feminizm
z szerszego punktu widzenia. Ta ksiazka wpisuje sig
w nurt ,,nowego feminizmu”, a jej zaleta jest to, ze
odrywa ten rozwijajacy si¢ kierunek teologii femini-
stycznej od akademickich debat, by skupi¢ si¢ na re-
alnych problemach kobiet. Jest to lektura wazna dla
formacji zarowno katoliczek, jak i katolikow w pol-
skim Kosciele oraz dobry punkt wyj$cia do zaznajo-
mienia si¢ z pismami teolozek feministycznych.

dr Jacek Prusak SJ



ROZDZIAL 1

Kobiety w historii
Kosciola

Strachu przed kobieta — pisat Jean Delumeau, wybit-
ny francuski historyk Kosciota —nie wymyslili asceci
chrzescijanscy. Ale prawda jest, ze chrzescijanstwo
przyswoito go sobie bardzo wczesnie, 1 Ze nastgpnie
trwato w nim az do poczatkéw XX wieku'. Cielesnosc¢
zaczeta budzi¢ odrazg. Chrzescijanstwo rozwijato sig
wigc w atmosferze Igku przed nieczystoscia. Wielu
przedstawicieli Ko$ciola tym antycielesnym obse-
sjom nadato szczegdlnie konsekwentna postac. Sza-
tan atakowat wprawdzie takze mezczyzn, ale kobiety
rzekomo byty wobec niego stabsze. Nieufno$¢ wobec
dziedziny ptciowos$ci ujawnila sig tez w postrzeganiu
matzenstwa. W wiecznym zagrozeniu pozadliwos-
cia akt plciowy w matzenstwie pehit po prokreacji
drugorzedna ochronnag rol¢ legalnego u$mierzania
sktonnos$ci do rozpusty. Juz takie postawienie sprawy
nie pozostawiato watpliwosci co do jego wartosci.

! Jean Delumeau, Grzech i strach: poczucie winy w kulturze Zacho-
du XIII-XVIII w., przekt. A. Szymanowski, Volumen i Pax, Warszawa
1994.
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Jeszcze do niedawna w Kosciele katolickim roéwno$¢
plci dotyczyta poziomu taski i zbawienia, ale nie
rzeczywistosci doczesnych. Jak to nalezy rozumiec¢?
Kobieta miata duszg i mogta osiagnac zycie wieczne.
W zyciu doczesnym byta jednak podporzadkowana
mezezyznie. Dlaczego?

Stworzenie ludzi i pierwszy grzech

Na pierwszy plan wysuneta si¢ z czasem egzegeza, ze
posledni status kobiety wynika juz z faktu, iz stwo-
rzona zostala pdzniej niz m¢zczyzna i to stworzona
,hiesamoistnie”, ale z jego ciata.

Szkoda, Ze mniej znane byly interpretacje oddajace
kobiecie sprawiedliwos¢. A takowe istniaty. Wybit-
ny teolog Piotr Lombard (ok. 1100-1160), w $lad za
tradycja rabiniczng, rozumowat, ze Bog nie stwo-
rzyl kobiety z gtlowy Adama, bo nie miata by¢ jego
zwierzchniczka, ani ze stopy, bo nie miata by¢ jego
niewolnica, ale z boku, bo miata by¢ jego towarzysz-
ka i przyjaciotka’.

Prace Historia raju Jean Delumeau poswigca prze-
gladowi opinii na temat stworzenia cztowieka. O ile
u dawnych teologéw panowato przekonanie, ze Ewa

2 Za: Francis Martin, The Feminist Question, Eerdmans Publishing,
Michigan 1994.
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byla fizycznie rownie pigkna jak Adam, o tyle ist-
niaty watpliwosci, czy w ziemskim raju kobieta byta
rowna me¢zczyznie. Agostino Inveges, w dziele Hi-
storia sacra (Petri de Isola 1649), wyraza poglad,
ze $wigto$¢ 1 zdolnosci Ewy prawie dorownywaly
przymiotom Adama. ,,On jednak z racji swojej pub-
licznej odpowiedzialnos$ci przysziego wodza ludzko-
$ci korzystat z asysty jednego z archanioldéw 1 aniota
do spraw zycia »prywatnego«. Ewie asystowat tylko

aniol prywatny’”.

Dzi$ natomiast bywa, ze piszacy — chcac odwrocié
o 180 stopni trudny biblijny werset o kobiecie — po-
mocy dla mezczyzny — stara si¢ dowies¢, iz stwa-
rzajac kobiete (a jakze, ,niezwykla” wobec ,,zwy-
ktego mezczyzny”), Bog kierowat si¢ zamierzonym
protekcjonalizmem. To kobieta zostala wywyzszo-
na! Czytamy: nie jest po stronie feminizmu (czy-
li w domysle — ma racjg) kto$, kto ,,w precyzyjny
sposob odczytuje zamyst Boga, ktory stworzyt ko-
biet¢ w szczegolnie uprzywilejowanej pozycji: jako
tg, ktora stanowi pomoc dla mgzczyzny. Ten biblijny
fakt ma podwojne znaczenie, gdyz $wiadczy o tym,
Ze mgzczyzna potrzebuje pomocy w swoim rozwoju
1 ze kobieta jest na tyle niezwykta — 1 w niektérych

3 Jean Delumeau, Historia raju, przet. E. Bakowska, PIW, Warszawa
1996, s. 192.
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aspektach dojrzalsza od mezczyzny — ze takiej po-
mocy moze mu udzieli¢™.

W tekscie innego znanego polskiego ksigedza-publi-
cysty, ktory uwazal, ze mgzczyzna zostat ulepiony,
a kobieta zbudowana, czytam: ,,W fizyczny wyglad
kobiety Bog wilozyt wigcej pomystowosci 1 staran-
nosci niz w wyglad mezczyzny™.

Jakzesz daleko odeszlismy od ,,kobiety bedacej nie-
udanym megzczyzng”. Teraz mamy mezczyzng ,,nie
w petni udanego” w chwili stworzenia. Ale czy mu-
simy si¢ ucieka¢ do takich zabiegdw, zeby uznac, ze
dowartosciowujemy kobiety®?

Czy nie wystarczyloby raz na zawsze odejs¢ od
rozpowszechnionego przekonania, ze Bog stwo-
rzyt mezczyzng 1 kobietg osobno? W wersecie 1, 28
z Ksiggi Rodzaju, czytamy bowiem: stworzyt czlo-
wieka na swoj obraz i podobienstwo, na podobien-
stwo Boga go stworzyl, stworzyt ich mezczyznq i ko-
bietq, dostownie: ,,stworzyt ich meskim 1 zenskim”.
Poniewaz chyba zaden inny fragment Biblii nie stat

4 Ks. Marek Dziewiecki, Feminizm a mezczyzni, www.fronda.pl.

5 Waldemar Chrostowski, Rzeczywistos¢ i symbolika kobiety w Biblii,
,Pastores” 2002, nr 14 (1), s. 13.

¢ Zdziwiliby si¢ chyba wyznawcy takich pogladow, gdyby si¢ dowie-
dzieli, ze profeministyczne nastroje lat 60. i weczesnych 70. wyrosty
wlasnie z zauroczenia kobiecoscia. Silny byt wowczas wptyw antropo-
lozki Margaret Mead, wedle ktorej role plciowe nie wynikaja z natury,
ale nie warto ich zmienia¢, bo kobietom dostata si¢ lepsza czastka.
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si¢ zrodtem tylu zartéw, dowcipow, karykatur, wy-
bitna polska biblistka Anna Swiderkowna stwierdza,
ze grz¢zniemy w niezrozumiatej dla nas warstwie
stownej tekstu, nie dostrzegajac jego sensu. ,,Tym-
czasem trzeba wejs¢ w mysl autora biblijnego, zeby
zrozumie¢ opowiadanie o stworzeniu kobiety (Rdz
2, 21-23) i nie wyobraza¢ sobie, ze Bog wystepuje
tutaj w roli chirurga, ktory najpierw daje pacjentowi
narkozg, by nastgpnie wycia¢ mu zebro™’.

W kwestii owej plciowej dwoistosci polska biblist-
ka uscisla: ,,Mgzczyzna jest stworzony dla kobiety,
kobieta jest stworzona dla mgzczyzny 1 zadne z nich
osobno nie jest obrazem Boga”. Na tym polega kom-
plementarnos¢, ale ,,my na og6t t¢ komplementar-
no$¢ ograniczamy wylacznie do t6zka, a tak nie jest.
W Biblii Tysiaclecia czytamy: »Niedobrze jest, Zzeby
mezczyzna byt sam«. Tymczasem rzeczownik w ory-
ginale to nie mgzczyzna, a cztowiek. I to jest wazne.
Nie chodzi o to, zeby mezczyzna nie byt sam. Nie
jest dobrze, zeby cztowiek byl sam. Czlowiek nie

jest stworzony do samotnosci, lecz do wspolnoty™™.

Bardzo wcze$nie w teologii sformutowano tez py-
tanie: czy podporzadkowanie kobiety mezczyznie

7 Anna Swiderkowna, Na poczqtku Bég stworzyl, Wydawnictwo Bene-
dyktynow, Tyniec 2003, s. 46.

8 Ibidem, s. 18.
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istniato przed grzechem, czy tez bylo jego nastgp-
stwem? John Salkeld w A Treatise of Paradise (Lon-
don 1617), wyrazajac opini¢ wielu teologow swojej
epoki, uwaza, ze sa dwa rodzaje uleglosci zony wo-
bec mgza: jedna dobrowolna, druga niedobrowolna.
Jedna pochodzi od natury, druga z grzechu. Jedna
przykra, druga mita. ,,Na pewno, gdyby Ewa nie
zgrzeszyta 1 nie ztamala Bozego rozkazu, jedzac za-
kazany owoc, bo byla naczyniem bardziej kruchym
(niz mezczyzna), jej natura mimo wszystko doma-
gataby si¢ uleglosci wobec meza: ulegtosci, jak ro-
zumiem, dobrowolnej, nie przymusowej, naturalnej,
nie narzuconej, a zatem swobodnej, bez owych od-
ruchow sprzeciwu, jakie nawet dzisiaj najzacniejsze
corki Ewy przejawiaja w stosunku do mezow’™.

Tradycja potaczyta kobietg z grzechem, gtéwnie na
podstawie jednostronnej egzegezy pierwszych roz-
dziatow Ksiggi Rodzaju. Odczytano w nich takze
wyrazne rozdzielenie rdl zyciowych kobiety 1 mgz-
czyzny. Do tego, a konkretnie do drugiego, pocho-
dzacego z tradycji jahwistycznej, wyraznie przed-
ktadanego nad pierwszy, opisu stworzenia ludzi, na-
wiazaty szczegolnie odnoszace si¢ do kobiety teksty
biblijne, jak na przyktad Pierwszy List §w. Pawta do
Tymoteusza (Adam zostal pierwszy uksztattowany,

9 Za: J. Delumeau, Grzech..., op. cit., s. 193.
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potem Ewa. I nie Adam zostatl zwiedziony, lecz zwie-
dziona kobieta popadta w przestepstwo; 2, 13—14).

Grzech pierworodny stal si¢ bardzo popularnym te-
matem wyobrazen sztuki $redniowiecznej. W iko-
nografii pojawia si¢ wtedy obok siebie nadzy me¢z-
czyzna i kobieta. Adama 1 Ewg czgsto ukazywano
po przeciwnych stronach drzewa, przy czym Adam
zajmowal strong¢ dobra, czyli prawa'’. Na wielu obra-
zach (np. wybitnego holenderskiego malarza z II pot.
XV w. Hugona van der Goesa) kuszacy szatan ma
zenskie cechy anatomiczne, zgodnie z powszech-
nym przekonaniem, ze kobieta jako istota zmyslo-
wa jest kusicielka rozumnego me¢zczyzny. Podobnie
jak Hugo van der Goes jego wspotczesny, Hieronim
Bosch, na obrazie zatytutowanym ,,Raj” przyprawit
wezowatemu stworowi kobieca gtowe. Ale dos¢ jak
na owe czasy nietypowo Adam prosi Ewe o podanie
mu zakazanego owocu, biorac tym samym odpowie-
dzialno$¢ za grzech. Na przewazajacej wigkszo$ci
dziel malarskich z tego okresu przedstawiajacych
grzech pierworodny Ewa kusi, Adam ma watpliwo-
sci. Jest to oczywiscie nadinterpretacja, gdyz nie ma
0 tym mowy w opisie biblijnym.

Wielce wini kobiete nie tylko sredniowiecze. W XX
stuleciu Gertruda von Le Fort, znana niemiecka pi-

10 Patrick de Rynck, Jak czyta¢ opowiesci biblijne i mitologiczne
w sztuce, thum. P. Nowakowski, Universitas, Krakow 2008, s. 25.
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sarka, konwertytka, twierdzi, ze stusznie Biblia
przypisuje Ewie wigksza wing, nie dlatego, ze Ewa
pierwsza wzigla jabtko (Biblia jednakowoz mowi nie
o jabtku, a rajskim owocu), lecz dlatego, ze ,,siggng-
fa po jablko jako niewiasta”. Odrzucita zatem swoja
wynikajaca z kobiecej natury ,,unizong gotowosc”,
sprzeniewierzyta si¢ ,,swojej kosmicznej potedze
zdolnej do oddania si¢”. Le Fort idealizuje kobiete,
przyznaje jej wigksza metafizyczna racje bytu, jej
wina jest wigksza, bo wigcej jej zadano''.

W zaraniu chrzescijanstwa inaczej i z gruntu orygi-
nalnie jak na owe czasy dzieje Adama i Ewy odczyta-
li $w. Teofil 1 $w. Ireneusz, dwaj biskupi piszacy pod
koniec II wieku. Wedlug nich nasi pierwsi rodzice
mentalno$cia przypominali dzieci w tak wczesnym
rozwoju ludzkosci. Mieli stopniowo wchodzi¢ na
wyzsze stopnie zamierzonej dla nich dojrzatosci, a oni
tymczasem zbytnio si¢ pospieszyli. Okazali si¢ nie-
postuszni i nie mogli owej wiedzy (dobrej) wiasciwie
przyjac. ,,Cztowiek wybral niepostuszenstwo przez
nieuwagg, a nie przez zto§liwos¢”. 1 dalej Delumeau
konkluduje: ,,Nauka 1 jedyna do przyjecia dzis$ teolo-
gia chrzescijanska staraja si¢ sladem Teofila 1 Irene-
usza nie obwinia¢ gaworzacej dopiero ludzkosci™'.

I Cyt. za: Niewiasta Wieczna, tam. C.W., ,,W drodze” 1979, nr 3.
12J. Delumeau, Grzech..., op. cit., s. 216, 218.
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