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PRZEDMOWA

Latem 2007 roku minelo sto lat od ogloszenia dekretu Lamentabili sane
exitu, wydanego przez Inkwizycje rzymska, oraz encykliki Pascendi do-
minici gregis papieza Piusa X. To wystarczajacy powod, by 6wczesnym
kontrowersjom wokot katolickiego ,,modernizmu” i antymodernizmu po-
swieci¢ chocby Malq historie modernizmu. Zardwno tematyczna, jak i czy-
sto geograficzna rozleglos¢ tego kryzysu intelektualnego, ktorego
doswiadczyt katolicyzm europejski 1 pétnocnoamerykanski, sprawia, ze
jego zwiezla prezentacja — taka jak niniejsza — musi wyznaczy¢ sobie
pewne punkty kluczowe, jesli nie chce si¢ ograniczy¢ wytacznie do name-
dropping 1 suchego opisu zdarzen. Poszczeg6lne rozdziaty pracy nie rosz-
cza sobie zatem pretensji do wyczerpania tematu, chcg jedynie dostarczy¢
wstepnego 1 ogdlnego zarysu pewnej ztozonej kwestii historyczno-teolo-
gicznej oraz umozliwi¢ zarazem w odniesieniu do kilku zagadnien cen-
tralnych nieco glebszy w nig wglad. Udostepnione ostatnio dokumenty
rzymskie stworzyly przy tym podstawe, by antymodernistyczne stanowi-
sko Urzedu Nauczycielskiego przedstawi¢ rownie obszernie jak zwalcza-
ny przezen ,,modernizm”; w tej materii nawigzatem do kilku wlasnych
wczes$- niejszych prac wydanych w ostatnim czasie.

Serdeczne podzigkowanie pragng ztozy¢ w tym miejscu panu dr. Bru-
nonowi Steimerowi z Wydawnictwa Herdera, ktory zachgcit mnie do pod-



PRZEDMOWA

jecia pracy nad niniejsza Malq historiq modernizmu, mojej wspotpra-
cownicy, pani Beacie Miiller, i panu Gregorowi Klapczynskiemu
z Miinster za krytyczna lekturg ksiazki oraz pani Deborze Ullrich i panu
Martinowi Belzowi za pomoc w gromadzeniu literatury przedmiotu i spo-
rzadzeniu indeksu.

Frankfurt nad Menem, marzec 2007

Ogromnie sig ciesze, ze ta moja niewielka ksigzka poswigcona kryzysowi
modernistycznemu tak szybko ukazuje si¢ w jezyku polskim. Jej celem jest
pomdc czytelnikowi w wyrobieniu sobie trzezwego pogladu na temat pew-
nego okresu historii, ktdrego interpretacja zachowuje niejaka wagg takze dla
wspotczesnosci. Na potrzeby niniejszego przektadu zaktualizowany zostat
w oparciu o wyniki najnowszych badan rozdziat dotyczacy encykliki
Pascendi.

Serdeczne podzigkowania za mita wspotpracg sktadam panu Tadeuszo-
wi Zatorskiemu, thumaczowi ksiazki, oraz pani Barbarze Zak z Wydawnic-
twa WAM.

Frankfurt nad Menem, pazdziernik 2008
Claus Arnold



1. ,MODERNIZM” — WSTEPNY REKONESANS
NA HISTORYCZNO-TEOLOGICZNYM POLU
MINOWYM

Ze za$ modernistow (tak przeciez zwa sie oni zwykle) najprzebieglejszy
manewr polega na tym, ze nie przedstawiaja swych doktryn ujetych w pe-
wien porzadek i zebranych w pewna catos¢, lecz jakoby rozproszone i od-
dzielone jedne od drugich, azeby uchodzi¢ za chwiejnych i niejako niesta-
tych, gdy tymczasem sa pewni i stanowczy: wypada, Czcigodni Bracia, ze-
bra¢ najpierw te doktryny w jedna catos$¢, wykazaé zwiazek, ktory je aczy,
azeby nastgpnie wysledzi¢ przyczyny btedow i wskazaé na $rodki na odwro-
cenie ich zgubnych nastepstw.

Papiez Pius X, Encyklika Pascendi dominici gregis (1907)"

Twoérca modernizmu jest Pius X. Doprowadzit on do powstania okreslone;j
samoswiadomosci wewnatrz czegos, co uprzednio byto jedynie nieokreslo-
nym dazeniem do rozumniejszej wyktadni katolicyzmu, opartej na jakiej$
glebszej formacji. Pragnac to dazenie potgpic, nadal mu nazwe, sprawil, ze

! Pius X, Encyklika Pascendi Dominici Gregis. O zasadach modernistow, cyt. za:
Katolicka Agencja Informacyjna http://ekai.pl/bib.php/dokumenty/pascendi/pascen-
di.html



»-MODERNIZM” — WSTEPNY REKONESANS...

przyjeto ono postaé zwartego stronnictwa, i przysporzyt mu licznych zwo-
lennikéw oraz wiele sympatii tak wewnatrz, jak i na zewnatrz Kosciota.

George Tyrrell, Miedzy Scyllq a Charybdg (1909)?

Kto jako historyk chce sig zaja¢ tematem ,,modernizmu” teologicznego,
ten wkracza na ,,pole minowe” (Nicolas Lash), na ktéorym czyhaja nan
wszelkie mozliwe nieporozumienia. Pierwotnie bowiem ,,modernizm”
nie byt pojeciem z krggu nauk historycznych, lecz zdecydowanie nega-
tywnym hastem bojowym, ktore jednak na przekoér temu zdotato wytwo-
rzy¢ takze pozytywna identyfikacjg z czyms, co opisywano mianem ,,bted-
nej nauki modernistycznej”. Z obu tymi postawami: antyheretycka de-
nuncjacja oraz identyfikacja, spotka¢ si¢ mozna jeszcze dzi$. Dlatego
»~modernizm”, jak chyba zadna inna kwestia teologiczna, wymaga od
historyka bardzo trzezwego podejscia — a to tym bardziej, ze spor to-
czony wokot niego wyznacza w rzeczywisto$ci pewien istotny etap w pro-
cesie poszukiwania przez Kosciot rzymskokatolicki swojego miejsca
w nowoczesno$ci. Pytanie o zdolno$¢ religii i wyznan do zaadaptowa-
nia si¢ w niej jest dzi$ pytaniem réwnie palacym jak przed stu laty, gdy
papiez Pius X (1903-1914) potepiat ,,modernizm”. Rozwazania nad hi-
storycznym zjawiskiem ,,modernizmu” moga wigc zachgcaé takze do
analizy dzisiejszej sytuacji, a owa trzezwos¢ my$lenia historycznego za-
gwarantuje najskuteczniej przyjrzenie si¢ dziejom samego pojecia.

1.1. WYRASTANIE POJECIA

Inaczej niz w wypadku pojecia modernizmu w dziedzinie nauk o sztuce
i literaturze, jego zastosowanie w teologii ma dtuga prehistorig. Pole se-
mantyczne wyrazu ,,modernistyczny”’, wywodzacego si¢ z tacinskiego
modo (‘teraz, obecnie’), w dyskursie teologicznym odgrywa pewna rolg

2 Cyt. za Schnitzer, Modernismus, s. 151.



WYRASTANIE POJECIA

juz od sredniowiecza, kiedy to w teologii scholastycznej stanely naprze-
ciwko siebie dwie orientacje: via antiqua (wyznaczona przez ,,dawnych”
teologow, jak Albert Wielki i Tomasz z Akwinu) oraz via moderna (re-
prezentowana przez ,,nowych” teologéw, jak nominalista Wilhelm
Ockham). Zwolennikéw tej ostatniej juz Martin Luter nazywat ,,moder-
nistami”. W Rzymie czasow kontrreformacji protestantow okreslano
chetnie mianem eretici moderni, ktorzy dotaczyli do ,,klasycznych” he-
retykow dawnego Kosciota (jak na przyktad ,,arianie”), a nawet ich prze-
Scigneli. Wiasciwy spor wokot ,.teologii modernistycznej” rozpoczyna
si¢ jednak dopiero wraz z XVIII wiekiem, i to przede wszystkim w sze-
regach ewangelikoéw, wérdd ktorych poczatkowo wystapity przeciwko
sobie dawna ortodoksja protestancka i wezesnoo§wieceniowe albo pie-
tystyczne ruchy na rzecz reform i wsérod ktorych pozniej protestanccy
konserwatysci $cierali sig z teologami ,,liberalnymi” albo z rzecznikami
protestantyzmu kulturowego. W tym konteks$cie ortodoksyjny holender-
ski kalwinista, Abraham Kuyper, uzyt po raz pierwszy okreslenia ,,mo-
dernizm” jako syntetycznego pojgcia na oznaczenie niebezpiecznych
nowinek, ktore znajdowat u Davida Friedricha Straussa i Ferdinanda
Christiana Baura w Niemczech, ale takze u niegdysiejszego katolika Er-
nesta Renana we Francji (Het modernisme een fata morgana op christe-
lijk gebied, 1871). Kuyper skarykaturyzowat ich dazenia w takim oto
,modernistycznym” wyznaniu wiary:

Ja, modernista, wierz¢ w Boga, ktory jest ojcem wszystkich ludzi, i w Jezu-
sa, nie Chrystusa, lecz rabbiego z Nazaretu. Wierzg w cztowieka, ktory —
z natury dobry — dazy¢ winien wylacznie do doskonatosci. Wierzg, ze grzech
jest jedynie czyms$ wzglednym, a zatem przebaczenie grzechow jest tylko
wynalazkiem ludzkim. Wierze¢ w nadziej¢ lepszego zycia i w szczg§liwosc
wszystkich dusz bez sadu’.

Wszakze dalszy spor prowadzono w protestantyzmie, nie postugujac si¢
okresleniem ,,modernizm”, lecz raczej ,,teologia liberalna”. W kazdym

3 Cyt. za Loome, Liberal Catholicism, s. 31.



»-MODERNIZM” — WSTEPNY REKONESANS...

razie geneza pojecia wskazuje w kierunku pewnego ponadkonfesyjnego
wyzwania, ktérym bylo znalezienie nowej formuty przestania chrzesci-
janskiego po zatamaniu si¢ tradycyjnej metafizyki i zainicjowaniu ba-
dan historycznokrytycznych nad Biblia i powstaniem dogmatow.

W wymiarze historycznym ostateczny ksztalt pojeciu modernizmu
nadata jego recepcja w katolicyzmie. Tam awansowato ono w towarzy-
stwie innych wielkich ,,izméw” do rangi uciele$nienia herezji. Proces
konstruowania owych ,,izmoéw” rozpoczyna si¢ juz w Kosciele starozyt-
nym, a w sredniowieczu i nowozytnosci rozrasta do rozmiar6w komplet-
nej herezjologii, w ktorej wyktad prawdy wilasnej, katolickiej wysuwat
si¢ na plan pierwszy, majac za swoje negatywne tlo protestantyzm, jan-
senizm, kwietyzm, jozefinizm i wiele innych. Zanim w XIX i XX wieku
rosnacy w sit¢ rzymski Urzad Nauczycielski zajat si¢ rowniez ,,moderni-
zmem”, okreslenie to miato juz w katolicyzmie swoja krotka prehistorig:
w 1881 roku konserwatywny $wiecki ekonomista belgijski, Charles Périn,
w swojej rozprawie Le modernisme dans [’église d’apres les lettres inédi-
tes de La Mennais uzyt zapewne po raz pierwszy stowa ,,modernizm”
jako pojecia syntetycznego, majacego opisac proby pojednania si¢ z ide-
ami rewolucji francuskiej i demokracji, podejmowane przez katolikow
liberalnych. Périn zdawat sobie sprawg, ze ukul pewien neologizm i zde-
finiowat ,,modernizm” jako wtargnigcie tendencji humanitarnych ze spo-
teczenstwa Swieckiego w obrgb Kosciota. Tym samym znalazt si¢ na
pozycjach zgodnych z antyliberalnym stanowiskiem papieza Piusa IX
(1846—-1878), sformutowanym przezen w 1864 roku w Syllabusie, ze-
stawieniu osiemdziesigciu btednych pogladow tamtej epoki. Périn przy-
taczyt sie zarazem do zwolennikow tradycyjnej, ultramontanskiej* wizji
dziejow, zgodnie z ktora wszelkie zlo sekularyzmu i racjonalizmu miato
swoj poczatek w protestantyzmie, a potem w nastgpstwie dalszego roz-
woju w czasach o$wiecenia i rewolucji francuskiej przybrato postaé
wspotczesnych wysitkow, majacych na celu catkowite usunigcia Boga

* Ultra montes ‘ponad Alpami’, co oznaczalo orientacjg wierng Rzymowi, ,,ortodok-
syjnie kos$cielng”, por. Fleckenstein/Schmiedl, Ultramontanismus.
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WYRASTANIE POJECIA

ze spoteczenstwa. Ta raczej ,,spoteczna” definicja ,,modernizmu” miata
p6zniej odegrac jeszcze wielka role. Sposdb, w jaki pojecie to zastoso-
wat Périn, przyjat si¢ nastgpnie w rzymskim czasopismie jezuickim ,,Ci-
vilta Cattolica”, w ktérym jego zakres poszerzono jeszcze o watek nad-
miernej wiary w nauke. W katolickich Niemczech stowa ,,modernizm”
uzyt po raz pierwszy fryburski teolog Carl Braig (1882), ktory cho¢ in-
spiracje czerpat z dyskusji toczacej si¢ we Francji, to przeciez ponownie
zawezit to pojecie do polemiki wyznaniowej z subiektywistyczno-psy-
chologistyczna neoprotestancka religia uczucia, idaca $ladem idei Frie-
dricha Daniela Ernsta Schleiermachera. W Rzymie natomiast wewngtrz-
na katolicka ewolucja terminu przebiegala swoim torem, a jego raczej
,,Spoteczng” tres¢ polaczono ze sprzeciwem wobec historycznokrytycz-
nej egzegezy biblijnej, uwazanej za zagrozenie dla wiary: gdy w grudniu
1903 roku na Indeksie ksiag zakazanych umieszczono pig¢ gtownych
dziet francuskiego egzegety Alfreda Loisy’ego, oficjalny organ prasowy
Rzymu, ,,Osservatore Romano”, uzasadniat to rozréznieniem pomiedzy
prawidtowo rozumiana nowoczesnoscia a ,,modernizmem” oznaczajacym
,herezje w religii, rewolucje w polityce, fatsz w filozofii”. To syntetycz-
ne pojecie ,,modernizmu”, obejmujace teraz wszelkie btedy ,,nowocze-
snos$ci”, upowszechnito si¢ za sprawa dwoch prominentnych krytykéw
tamtej epoki, ktorych nazwiska beda si¢ czgsto pojawiac na stronach ni-
niejszej pracy: dominikanina Alberta Marii Weissa, autora przelozonej
na francuski i hiszpanski ksiazki Zagrozenie religii (1904), ktoéra podda-
ta przekrojowej krytyce wielorakie, ponadwyznaniowe dazenia reformi-
styczne w dziedzinie religii, ujawniajace si¢ na przetomie stuleci, oraz
urzednika kurialnego i agitatora prasowego, Umberto Benigniego, ktory
w okres$leniu ,,modernizm” zebrat wszystkie tendencje stawiajace sobie
za cel niezalezno$¢ od wiladzy koscielnej. Termin ,,modernista” zaczat
wowczas wypiera¢ wezesniejsze podobne etykiety jak ,katolik liberal-
ny” czy ,,katolik-reformista”.

W tych okolicznosciach papiez Pius X w encyklice Pascendi domini-
ci gregis, zatytulowanej, jak zwykle, pierwszymi stowami tekstu (,,Urzad
pasienia owczarni Panskiej”, 1907), zdefiniowat ostatecznie ,,modernizm”

11



»-MODERNIZM” — WSTEPNY REKONESANS...

jako heretycki system teologiczny w tonie katolicyzmu, stanowiacy pe-
wien twor ztozony z czysto §wieckiej filozofii, subiektywistycznego poj-
mowania wiary, racjonalistycznej krytyki biblijnej oraz reformizmu za-
pominajacego o tradycji. Pod znakiem encykliki Pascendi europejscy
»antymoderni$ci” walczyli p6zniej nie tylko z nowa katolicka biblistyka
i teologia fundamentalna, lecz takze — z punktu widzenia dziejow poje-
cia catkiem konsekwentnie — z ,,modernizmem politycznym” i ,,spolecz-
nym”, ktorego ucielesnieniem byly w ich oczach chrzescijanskie zwiaz-
ki zawodowe i chrze$cijanska demokracja. Za godne potgpienia uwazali
bowiem ich zasadnicze dazenie do niezaleznos$ci od hierarchii koscielne;j
oraz ich ponadwyznaniowy charakter. Antymodernisci odkryli nawet,
zwlaszcza w Niemczech, ,,modernizm literacki”, gdyz tamtejsi intelek-
tualisci katoliccy skupieni wokoét czasopisma ,,Hochland” zakwestiono-
wali standardy katolickiej literatury tendencyjnej. Waskim pojgciem
modernizmu postugiwali si¢ natomiast w wyktadni encykliki Pascendi
juz pod koniec 1907 roku biskupi niemieccy. Ograniczyli oni rozumie-
nie heretyckiego ,,modernizmu” do filozoficzno-teologicznego agnosty-
cyzmu i immanentyzmu, wytaczyli zen ,,reformizm” oraz ,,modernizm
spoteczny” i mogli dzigki temu twierdzi¢, ze w ich diecezjach nic takie-
go praktycznie nie istnieje. Glowny nurt niemieckich stowarzyszen ka-
tolickich kierowat sig ta taktyka i ze swojej strony przeszedt do ofensy-
wy przeciwko antymodernizmowi spoleczno-politycznemu, ktory tak
przez swych przeciwnikow, jak i przez swych zwolennikéw okreslany
bywal mianem ,,integryzmu”.

Wsrod teologdow oskarzanych o ,,modernizm” wigkszo$¢ podejmo-
wata desperackie wysitki, by uwolni¢ si¢ od tego zarzutu, zdecydowana
mniejszo$¢ natomiast wyniosta to pojecie do rangi przekornego samo-
okreslenia, rozumianego pozytywnie w sensie zdolnosci do nadazania
za wymogami epoki takze w dziedzinie teologii. Grono wtoskich teolo-
gow reformistycznych przedtozyto Piusowi X ,,program modernistow”
(Il programma dei modernisti, 1908), a znany angloirlandzki eksjezuita
George Tyrrell przeciwstawit pozytywnie rozumiany ,,modernizm” ,,$re-
dniowieczno$ci” (medievalism) Kurii rzymskiej. W ten sposob pojecie

12



KWESTIA ZASADNICZA: REKONSTRUKCJA DZIEJOW ,MODERNIZMU”...

to zostato z obu stron jednoznacznie zaanektowane przez katolikow.
,Modernizm” jako samookreslenie pewnej orientacji w Ko$ciele angli-
kanskim (uchwytne przede wszystkim od 1911w czasopismie ,,The Mo-
dern Churchman”) nawiazywat do sposobu, w jaki stosowano ten termin
w rzymskim katolicyzmie, a wybitny teolog ewangelicki Karl Barth miat
przed oczami ,,modernizm” katolicki, gdy w 1918 roku krytycznie wy-
razat si¢ o ,,modernizmie” protestanckim, ktory jego zdaniem swoje ucie-
le$nienie znalazt w Adolfie von Harnacku, kontynuujacym tradycje Schle-
iermachera i Albrechta Ritschla.

,Modernizm” i ,,modernista” jako samookreslenia pozostaty w duzej
mierze zjawiskiem mniejszosciowym i elitarnym, a p6zniej zanikty prak-
tycznie zupetnie w okresie pierwszej wojny $wiatowej, ktora potozyla
ostatecznie kres dazeniom reformistycznym potaczonym z soba siecia
powiazan migdzynarodowych. Rzymski Urzad Nauczycielski oraz teo-
logowie antymodernistyczni az do czaséw pontyfikatu papieza Piusa XII
(1939-1958) nadal uparcie tropili jednak neo- i kryptomodernistow.
W dobie Vaticanum II (1962—1965) pojecie to zanikto na pewien czas
w dyskursie wewnatrzko$cielnym, chociaz biskupi konserwatywni do-
magali si¢ ponownego potepienia ,,modernizmu”. Potem jednak pojawi-
to si¢ ponownie w debacie posoborowej, w ktorej to przede wszystkim
francuscy i anglosascy teologowie konserwatywni ubolewali nad wtar-
gnigciem ,,modernizmu” do wngtrza Kosciota, okreslajac niekiedy sam
Sobdr mianem ,,modernistycznego”.

1.2 KWESTIA ZASADNICZA: REKONSTRUKCJA DZIEJOW
»MODERNIZMU” CZY KRYZYSU MODERNISTYCZNEGO?

Rzut oka na histori¢ pojecia wykazat, jak bardzo stowo ,,modernizm”
obciazone jest roznymi rodzajami polaryzacji oraz strategii denuncjacyj-
nych i immunizacyjnych. Sam temat spycha poniekad w kierunku histo-
rii pewnego stronnictwa i historie takie rzeczywiscie juz pisywano wkrotce
po zakonczeniu debaty toczacej si¢ wokot ,,modernizmu”. Wigkszos¢
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badaczy jest dzi$§ zdania, ze poznaniu prawdy nie stuzy przyjecie za ter-
min historycznej cudzej definicji herezjologicznej, zawartej w encyklice
Pascendi, a nastgpnie oglaszanie tego czy innego teologa modernista lub
nie. Dawniej takie proby konczyly si¢ najczesciej pytaniem, jak ,,szero-
ko™ nalezy rozumiec pojgcie modernizmu — kryteria sformutowane przez
Pascendi daja si¢ odnies¢, przy skrajnej interpretacji, do bardzo wielu
czy wrecz do prawie wszystkich teologow z wyjatkiem zdeklarowanych
antymodernistow — albo czy istnieli takze ,,semimoderni$ci” i podobne
podgrupy. Z drugiej strony badacze identyfikujacy si¢ z modernizmem
przypisywali teologom modernistycznym znacznie wigcej nowatorstwa
niz rzeczywiscie go bylo, a rownoczesnie pozostawiali niekiedy w cie-
niu pewne antymodernistyczne sktonnosci ,,modernistow” (jak na przy-
ktad zainteresowanie ideami nacjonalistycznymi, witalistycznymi i ,,0r-
ganiczno-integralistycznymi”). Jes§li przyjmiemy $cisle teoretyczng
perspektywe nowoczesnosci, znajdziemy takze modernistow antymoder-
nistycznych (Friedrich Wilhelm Graf). Ale i odwrotnie: takze antymo-
derni$ci ze swym dualistycznym obrazem $wiata dzigki jasnemu rozr6z-
nieniu migdzy istotnym a powierzchownym oraz dzigki obecno$ci w me-
diach umieli doskonale broni¢ swych pozycji na nowoczesnym rynku
religijnym i — jak czynit to juz ultramontanizm XIX wieku — stosowaé
nowoczesne $rodki do nienowoczesnych celow. To przemieszanie 0zy-
wito juz nowsze badania nad modernizmem i musi znalez¢ swoje odbi-
cie takze w prezentacji o charakterze raczej narracyjnym, jak cho¢by ni-
niejsza praca. Nie wolno jednak przy tym niejako za pomoca definicji
usuwac poza pole widzenia fenomenu intensywnej debaty i polaryzacji,
widocznego w katolicyzmie okoto 1900 roku. Nie sposoéb bowiem wia-
Sciwie zaprzeczy¢, ze w wypadku kryzysu modernistycznego mamy
w istocie do czynienia z namacalnym teologicznym kryzysem moderni-
zacyjnym: okoto 1900 roku wsrdd badaczy katolickich rozpoczat sig
konsekwentny proces historyzacji swigtych tekstow i tradycji chrzesci-
janstwa 1 Kosciota. Zjawisko to od XVIII wieku prowadzilo do gwal-
townych wstrzasow w teologii ewangelickiej, a w 1902 roku osiagneto
swoj punkt kulminacyjny w postaci tak zwanego ,,sporu babilonsko-bi-
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blijnego” wokot historycznoreligijnego umiejscowienia Starego Testa-
mentu. Takze katolicyzmowi nie byly obce podobne debaty, jak dowodzi
tego chocby spor wokol mogunckiego egzegety Lorenza Isenbiehla, kto-
ry w 1779 roku zostat ocenzurowany przez papieza Piusa VI, poniewaz
zakwestionowat zapowiedz narodzin Emmanuela w Iz 7, 14. Dyskusje
prowadzone w czasach kryzysu modernistycznego, gdy spojrze¢ na nie
z perspektywy ponadwyznaniowej i ponadreligijnej, nie sa wlasciwie
niczym dziwnym, jak potwierdzaja to jeszcze dzisiaj kontrowersje wo-
kot historycznokrytycznych badan nad Koranem. Oprocz ktopotliwej
kwestii historyzmu, ktéra do dzi§ wymyka si¢ tatwym rozwiazaniom,
okoto 1900 roku takze p6zna recepcja Kantowskiej krytyki, ktérej pod-
dana zostata metafizyka, oraz upowszechniajaca si¢ wowczas filozofia
zycia sprawily, ze gmach mysli tomistyczno-scholastycznej, odbudowa-
ny w XIX wieku przez teologéw ultramontanskich wérdd bojow prowa-
dzonych z o§wieceniem i uznany przez papieza Leona XIII (encyklika
Aeterni patris, 1879) za doktryn¢ obowiazujaca, ponownie mocno si¢
zarysowat.

Mimo daleko idacej zbieznosci podejmowanych problemow ,,moder-
nizm” w Europie i Ameryce Potocnej nie stanowit jednolitego ruchu
ani ,,stronnictwa” czy wrecz ,,sprzysiezenia”. Jego wizerunek charakte-
ryzuje raczej wzajemna krytyka i szeroka paleta pogladow. Wigkszos¢
reformatorow miala nadziejg na jakies$ ,,pojednanie” migdzy wiara a no-
woczesng nauka i kultura, rozumiane w kategoriach nowej apologetyki,
obok nich pojawiali si¢ jednak i tacy, ktorzy istotnie dazyli do racjonali-
stycznego demontazu gmachu dawnej wiary, a zwlaszcza dogmatow, i za-
stapienia go jakim$ nowym humanizmem. Byly ksiadz Salvatore Mi-
nocchi wyznat na przyktad w 1909 roku, a wigc w chwili gdy dokonata
si¢ juz zasadnicza polaryzacja stanowisk, sprowokowana przez encykli-
ke Pascendi:





