Wstep

Gdy zakonczytem karier¢ zawodowa fizyka i zostatem ksie-
dzem anglikanskim, moje zycie zmienito si¢ pod wieloma
wzgledami. Wsrod wielu zmian byly jednak takze i znamio-
na ciagtosci. Jesli mtodzi ludzie decyduja si¢ poswigci¢ stu-
diom nad §wiatem fizycznym, pomimo zniechgcenia i frustra-
cji nieodlacznie towarzyszacych badaniom naukowym, to
sktania ich do tego zdumiewajacy, cudowny sposob, w jaki
swiat ten pozwala si¢ nam zrozumie¢. W jakiej$ mierze je-
stem zwolennikiem teorii ,,wielkich ludzi” w historii nauki
— wedle ktorej to intuicje genialnych badaczy naprawde
posuwaja nauke do przodu — lecz nawet ci z nas, ktorzy za-
shuguja jedynie na miano solidnych rzemieslnikow réwniez
doswiadczaja owego szczegdlnego stanu ozywienia, gdy po-
rzadek natury odkrywa si¢ przed umystem badacza. W latach
pigcdziesiatych zauwazono, ze nowe czastki elementarne od-
kryte w promieniowaniu kosmicznym zachowuja si¢ w spo-
sob, ktory zdawat si¢ wowczas ogromnie zaskakujacy i nie-
regularny. Lee i Yang wyrazili wowczas przypuszczenie, ze
by¢ moze natura woli ruch w lewo od ruchu w prawo. Nagle
to, co wydawalo si¢ dotad deprymujacym badaczy chaosem
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okazato si¢ pelnym pigkna tadem'. Z takiej intelektualnej sa-
tysfakcji, ptynacej z faktu, ze byliSmy swiadkami aktu zrozu-
mienia $wiata, mozna czerpa¢ sity i motywy do zycia przez
bardzo dtugi czas. Pragnienie pojmowania Swiata motywuje
wszystkich, ktorzy poswigcaja si¢ fizyce teoretyczne;.

Podobne pragnienie jest cze$cia inspiracji, ktéra sktania
do poszukiwan religijnych. Oczywiscie ani wyznanie wiary
z Nicei, ani definicje dogmatyczne z Chalcedonu nie ujmuja
prawdy o Bogu i Chrystusie tak jednoznacznie, jak ujat przed-
miot swoich badan Clerk Maxwell, gdy piszac swoje stynne
roOwnania, stworzyt fundamenty teorii pola elektromagnetycz-
nego. Rzeczywistos¢ Boga tak bardzo wykracza poza nasza
skonczong zdolnos¢ pojmowania, ze nigdy naszym umystom
nie uda si¢ Go poja¢ w ten sposob. Nasze spotkanie z Nim
angazuje w nas poktady glebsze niz poziom, na ktérym do-
konuje swych odkry¢ sam tylko racjonalny umyst, i wymaga
od nas calkowitej, radykalnej odpowiedzi postuszenstwa i czci.
Tym niemniej poszukiwanie zrozumienia nie bytoby peine,
gdyby nie zawieralo w sobie dazenia do prawdy religijnej;
w przeciwnym bowiem razie nie stawialoby fundamentalne-
go pytania o sens i cel oraz nie poszukiwatoby na nie odpo-
wiedzi. Tu wlasnie wida¢ ciaglo$¢ pomigdzy zyciem fizyka
i zyciem ksiedza. Wigcej nawet, mozemy tu dostrzec jednosé
pytan nadajacych kierunek badaniom naukowym i teologicz-
nym, zawsze jednoczes$nie obecnych w umysle i sercu tego
samego cztowieka.

Moja ksiazke Jeden swiat napisatem, by wyrazi¢ przeko-
nanie o jednos$ci naszych poszukiwan zmierzajacych do zro-
zumienia $§wiata, w ktorym zyjemy. Postuzylem si¢ w niej

'']J. C. Polkinghorne, The Particle Play, W. H. Freeman, New York 1979,
s. 43-44.
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dwoma gléwnymi ujeciami. Pierwsze naktania do wniknig-
cia w istote nauki i teologii. Obie te dziedziny ludzkiej mysli
sa nasza odpowiedzia na rzeczywistos¢, obie tez w swych
rozwazaniach tacza analiz¢ logiczng z aktami intuicyjnego
osadu. Ostatecznie zatem kazda z nich broniac swych twier-
dzen i ich zgodnosci z tym co realne musi odwotywac si¢ do
spojnego wgladu w rzeczywistos¢, ktora bada i do umozli-
wiajacej go intuicji. Nauka i teologia sa siostrzanymi dyscy-
plinami, raczej dopelniajac si¢ wzajemnie, niz sig¢ sobie prze-
ciwstawiajac. Jednakze kazda z nich bada jeden wspolny $wiat
do$wiadczenia ze swojego wlasnego punktu widzenia; dlate-
go tez istnieja pomigdzy nimi punkty styczne, ale tez i mozli-
we pola konfliktu. Drugie z uje¢ zachgca do przyjrzenia si¢
temu jak oba te sposoby patrzenia na §wiat zderzaja si¢ z soba,
sugerujac, ze ich wzajemne relacje, cho¢ nie sa wolne od
dezorientujacych spig¢, pozostaje w istocie owocne 1 wzbo-
gacajace.

W niniejszym tomie staram si¢ poprowadzi¢ t¢ refleksje
dalej. W Jednym Swiecie zajatem si¢ przede wszystkim bar-
dzo ogbélnymi kwestiami teologicznymi i odpowiadajacym im
porzadkiem dostrzeganym przez fizyke teoretyczna. Obecnie
chce nawiazac do pewnych konkretnych aspektow mysli teo-
logicznej, poddajac analizie te cechy §wiata fizycznego, kto-
rych podstawa jest zachowanie ztozonych systemow fizycz-
nych.

Jesli prawda jest, ze teologia nie jest juz dyscyplina spe-
kulatywna, lecz odpowiedzia na to co istnieje, to niewatpli-
wie zawsze potrzebowac bgdzie bezstronnej oceny $wiata,
ktéry probuje zrozumieé. Teologia naturalna — poszukiwanie
Boga poprzez rozum i badanie $wiata — nie jest zatem dodat-
kowa mozliwoscia, zaspakajajaca szczegolne potrzeby 0sob
sktonnych do postrzegania $wiata oczyma nauki, lecz stano-
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wi nieodzowna czgs¢ dociekan teologicznych. Rozdziat pierw-
szy stara si¢ dowies¢ tej tezy, powotujac si¢ na dtuga historig
teologii naturalnej (obecnej nawet w dziejach ludow tak
organicznie jej nieprzychylnych, jak starozytni Hebrajczycy)
oraz na jej dzisiejszy renesans, wbrew wahaniom i niepew-
nosci wielu teologow.

Poszukiwanie racji dostatecznej i cato§ciowego zrozumie-
nia $wiata sklania fizykoéw do poszukiwania ujednoliconej
teorii, ktora ujmowataby wielo$¢ sit natury w jeden ogdlny
schemat. Pojety w ten sposob porzadek §wiata i panujaca
w nim rownowaga zdaja si¢ cze¢sto przemawiaé za tym, ze
wszech$wiat kryje w sobie wigcej niz dostrzega w nim oko
naukowca. Fizyka potrzebuje metafizyki, by udzieli¢ bada-
czom intelektualnie satysfakcjonujacych odpowiedzi. Ocena
tego rodzaju odczu¢ wymaga ostroznego rozwazenia kwestii
sensu 1 przypadku, czym staram si¢ zaja¢ w rozdziale dru-
gim. Nawiazuj¢ w nim do mysli Bernarda Lonergana, dla kt6-
rego wnikliwe poszukiwanie zrozumienia jest w istocie po-
szukiwaniem Boga.

Swiat fizyki teoretycznej kryje w sobie obraz ponadcza-
sowego tadu. Stosownym dla niego ,,bogiem” moze wyda-
wac si¢ badz Bog Arystotelesa, z Jego niezmienng doskona-
oscia i bezosobowym oddaleniem od swiata, badz subtelny
panteizm Spinozy z jego deus sive natura, ktorego Einstein
uznal za swe bostwo. Jednakze poza granicami owego §wiata
bytu, opisywanego przez fizyke teoretyczna, rozposciera si¢
codzienny $wiat stawania sig, $wiat naszego bezposredniego
do$wiadczenia, Swiat nieporzadku i porzadku zarazem, a pa-
sujacy do niego ,,bog” blizszy jest Bogu Abrahama, Izaaka
i Jakuba. Owa zmiang ptaszczyzny rozwazan, przej$cie od
$wiata bytu do §wiata powstawania, od dynamiki do termo-
dynamiki (by ujaé¢ rzecz w kategoriach fizyki) przyblizyty nam
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w ostatnich latach prace Ilii Prigogine i innych autoréw. No-
woczesne pojecie Swiata, w ktorym $cieraja si¢ z soba przy-
padek i koniecznos$¢, symetria i jej spontaniczne ztamanie
przedstawione zostalo w rozdziale trzecim (ktory jest by¢
moze najtrudniejszym fragmentem tej ksiazki).

Ten obraz ewolucyjnego procesu powstawania swiata skta-
nia do postawienia pewnych pytan chrzescijanskiej nauce
o stworzeniu. Bog nie jest juz postrzegany jako kosmiczny
rzemieslnik, sprawujacy catkowita kontrolg nad swymi two-
rami 1 nad konsekwencjami ich istnienia i dziatania. W roz-
dziale czwartym dowodzg, ze koniecznos¢ wynikajaca z praw
rzadzacych wszechswiatem nalezy rozumie¢ jako obraz wier-
nosci Boga, podczas gdy rola przypadku w procesie $wiata
odzwierciedla niepewno$¢ nieuchronnie zwiazana z darem
wolnosci, darowanej przez mitos¢. Tezy te okazuja si¢ ude-
rzajaco podobne do mysli wyrazanych przez W. H. Vansto-
ne’a, zawartych w jego rozwazaniach o naturze i wysokiej
cenie kreatywnosci. Bliskie sa tez teoriom tych wspotczesnych
teologow, takich jak Ward i Moltmann, ktorzy szukaja w na-
turze boskiej miejsca zar6wno na czas, jak i na wiecznos$¢,
zarazem na byt i stawanie sig.

Jesli siostrzane dyscypliny, jakimi okazuja si¢ by¢ nauka
i teologia maja si¢ ztaczy¢ w owocnej harmonii, jesli maja
zespoli¢ sig takze z innymi ogladami swiata — jak chocby sztu-
ka — ktore znajduja sig pomigdzy nimi w szerokim spektrum
ludzkich dociekan, to nalezy dazy¢ do znalezienia takiego
ujecia rzeczywistosci, ktore mogloby przyswoi¢ sobie tak
szeroka game roznych odmian wiedzy i doSwiadczenia.
W rozdziale piatym odrzucam materialistyczny redukcjonizm,
ucieczke w idealizm oraz rozbicie §wiata na niezwiazane
z soba dziedziny, wlasciwe formule kartezjanskiego dualizmu.
Zamiast tych uje¢ ostroznie proponuje¢ komplementarna me-
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tafizyke umyshu i materii. Zauwazam tez i omawiam stosu-
nek tych propozycji teoretycznych do ,,stworzonego nieba”
Moltmanna i ,,trzeciego swiata” Poppera.

Jesli rozum jest, jak gtosit John Macmurray?, ,,zdolnoscia
do dziatania wedle natury przedmiotu”, to zaré6wno nauka,
jak i teologia aspiruja w ten sposéb do okreslonej rozumno-
$ci. Rozdzial szosty omawia wynikajace stad podobienstwa
oraz nieuniknione réznice dzielace obie dyscypliny. Stara si¢
pokaza¢ w jaki sposob ktos, kto mysli kategoriami nauki zbliza
si¢ do przedmiotu rozwazan teologicznych (rozumianego jako
poszukiwanie zrozumienia) zaktadajac, ze dzieto Chrystusa
jest kluczem do chrystologii oraz dowodzac, ze Wcielenie
jest doskonatym potaczeniem symbolu i wydarzenia, faktu
1 interpretacji.

2 Cyt. za: T. F. Torrance, Theological Science, Oxford University Press, Oxford
1969, s. 12.





