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WPROWADZENIE

Pragnieniem autora niniejszej ksiazki jest zapoznanie czytelnika z za-
sadniczymi tresciami i sposobami prezentacji pierwotnej, chrzescijanskiej
tradycji Ewangelii oraz Apokalipsy $w. Jana. To, co waznego dla ludzi, taczy
sie z Osoba i dziatalno$cig, $miercig i Zmartwychwstaniem Jezusa, znalazto
tez swoj wyraz w ustnych i pisemnych przekazach pierwotnego Kosciota.
W ,czterorakiej Ewangelii”! zasadnicze oredzie pierwotnego chrzescijan-
stwa znalazlo swoja, obowigzujaca na trwate, forme wyrazu. Skoro procesy
tradycji, redakeji i kompozycji, dzigki ktérym Ewangelie staly si¢ faktem
i znalazly swoja ostateczng forme, nie bylyby mozliwe bez refleksji, tzn. bez
wysitku teologicznego, uprawnione jest mowienie o teologii poszczegolnych
Ewangelii z osobna. U podloza kazdej z czterech Ewangelii ,,za kazdym ra-
zem lezy odbijajaca si¢ w niej teologiczna koncepcja jej autora, wzglednie
redaktoréw, ktérg kazdy z nich na swoj sposoéb rozbudowuje w formie teo-
logicznie skomentowanego opowiadania o Jezusie™.

W ponizszym dziele podjeto probe wypracowania ,teologii® kazdej
Ewangelii z osobna oraz przedstawienia jej jako pomocy do lepszego zgte-
biania nowotestamentowego oredzia. Co prawda sporadycznie wysuwano
zastrzezenia pod adresem tego typu wysitkow i wskazywano na trudno-
$ci. Niektorzy odradzaja, by, biorgc pod uwage pisma nowotestamentalne,
w ogdle moéwic o czyms takim jak ,teologia’, za$ ich autoréw okresla¢ mia-
nem ,teologéw”. .M. Robinson zaraz po Williamie Wrede, jest zdania, ze
»naukowe pojecia w dokladnym tego stowa znaczeniu pojawiaja si¢ w No-
wym Testamencie z rzadka, w wielu pismach nie sg niczym wigcej, jak tylko
materiatem do zaprezentowania nie wyrdzniajacego si¢ zbytnio doswiadcze-
nia wiary w pierwotnym chrzescijanstwie. Nowotestamentalna teologia jako
dyscyplina naukowa powinna zosta¢ zastgpiona historig religii pierwotne-

' IRENEUSZ (+ ok. 202), Adv. haer. 111, 11, 8; wyczerpujaco na ten temat: SCHNACKEN-
BURG", Person 24-27.

2 A. LINDEMANN, Erwdigungen zum Problem einer ,, Theologie der synoptischen Evange-
lien™ ZNW 77 (1986) 1-33, tu 30.
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go chrzedcijanstwa™. Z podobnych wzgledéw R. Butmann zastrzegat okre-
$lenie ,teologia” tylko w odniesieniu do listéw Pawtowych i Ewangelii Jana.
Uwazal, ze w przeciwienstwie do Ewangelii Marka, Mateusza i Lukasza wy-
stepuja tu nie tylko ,,motywy teologiczne”, jednak nawet one stuzyly, jak si¢
wydaje, spotegowaniu klarownosci mysli teologicznej, sSwiadomemu posta-
wieniu pytan i prowadzity do ,,podjecia decyzji™. Tresci przekazane w Ewan-
geliach synoptycznych zostaly potraktowane przez R. Bultmanna w katego-
riach jedynie ,,uwarunkowan” i ,motywow’, za§ Apokalipse $w. Jana uznat,
idac tropem M. Lutra, za wyraz ,slabo schrystianizowanego judaizmu™.
D. Ritschl zauwaza, ze tylko w pewnym stopniu w pismach biblijnych spo-
tyka si¢ ,teologie w sensie uksztaltowanej teorii opartej na zdaniach nor-
matywnych’, i ze z tego powodu jedynie ,,z zastrzezeniami” mozna by mo-
wi¢ np. o teologii Lukaszowej czy Janowej°.

U podloza wymienionych stanowisk lezy pojecie-teologia rozumiane
tak, ze jego zasadnicze kryterium polega na zawarciu faktycznego stanu rze-
czy w siatce ,,poje¢ naukowych’, wyrazeniu ich w sposdb rozumowo ,,przej-
rzysty” oraz ,,sformowaniu teorii w oparciu o zdania normatywne”. Taki
punkt widzenia ma swoje usprawiedliwienie. Jednakze dla mnie wydaje si¢
zbyt waski, by obja¢ najwazniejsza ceche ,teologii” i moim zdaniem nie
ocenia wystarczajaco sprawiedliwie materialu biblijnego. Z jednej strony
da sie zauwazy¢, ze teologia moze wyrazac si¢ przez forme narracyjng. Jest
to szczegolnie widoczne w przypadku przekazéw Ewangelii dotyczacych
Jezusa. Z drugiej strony przeocza sig, ze te juz wspomniane procesy tradycji
i ksztaltowania si¢ tekstu sg zwiazane z refleksja, tj. z wysitkiem teologicz-
nym w najdokfadniejszym tego stowa znaczeniu. Nawet sami Ewangelisci
na poczatku czy na koncu swych dziel daja mniej lub bardziej czytelne zna-
ki $wiadczace o przemyslanym pogladzie na wlasng prace (por. Mk 1, 1;
Lk 1, 1-4; Mt 28, 18-20; ] 20, 30n).

Dlatego dla zrozumienia Ewangelii jest nie tylko usprawiedliwione, ale
konieczne, by by¢ §wiadomym ich ,teologii”. W przedlozonej ksigzce do-
konuje si¢ w to w taki sposob, ze pyta si¢ o zasadnicze treéci teologiczne,
ktore sg przekazywane przez nowotestamentowe tradycje Ewangelii. Jest to
pytanie, o czym mowig te teksty.

* J.M. RoBINSON, Die Zukunft der neutestamentlichen Theologie, w: H.D. Betz /
L. Schottroft (wyd.), Neues Testament und christliche Existenz, ksiega pamigtkowa dla
H. Brauna, Tiibingen 1973, 387-400, tu 388.

* BULTMANNY, Theologie 188.

* Tamze 525.

¢ D. RiTscHL, Zur Logik der Theologie, Miinchen 1984, 98.
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Skoro jednak treéci przyjely tylko okreslone formy jezykowe, powigzane
z okreslonymi koncepcjami narracji oraz w tonie okreslonego srodowiska
socjo-kulturowego, to réwniez te aspekty musza by¢ wzigte pod uwage’.
Jest to pytanie, jak sa przekazywane tresci i w kazdym przypadku z osobna,
dlaczego dokonuje sie to w taki czy inny sposéb.

Poniewaz w Ewangeliach sa przepracowywane tradycje, ktére zakorze-
nione s3 w religijnej historii Izraela, a ktore potem swdj zasadniczy impuls
otrzymaly za sprawg ziemskiego zycia i Zmartwychwstania Jezusa, trzeba,
poza rekonstruowaniem tekstu na plaszczyznie synchronicznej, ciagle mie¢
wzglad na diachronie.

Nastepnie tak postawione pytania i tak obrany punkt widzenia odnie-
sione zostang do czterech Ewangelii. W niniejszej pracy uwzglednione
zostang takze uprzedzajace Ewangelie zrodlo méw Q, Dzieje Apostolskie
Lukasza oraz Listy Jana i Janowa Apokalipsa. Poniewaz zajeto si¢ oredziem
tekstow w ich obecnie istniejacej postaci, dlatego dopiero na koncu uwa-
ga zostanie skierowana na najwazniejszy historyczny i teologiczny powod
uksztaltowania sie tradycji, a mianowicie na Osobe i dzialalnos¢, umiera-
nie i Zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa.

7 Por. odnoénie tych kwestii G. STRECKER (wyd.), Das Problem der Theologie des Neuen
Testament, WAF 368, Darmstadt 1975; E HAHN, Urchristliche Lehre und neutestamentliche
Theologie, w: W. KERN (wyd.), Die Theologie und das Lehramt, QD 91, Freiburg im Breisgau
1982, 63-115, szczegolnie 98n; R. KAMPLING, Exegese und Theologie des Neuen Testaments,
ThGI 79 (1989) 107-113; E. GUTTGEMANNS, Gegenstand, Methode und Inhalt einer Theologie
des Neuen Testaments, LingBibl 66 (1992) 55-113.
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der Quelle Q, WUNT 2/29, Tiibingen 1988; W. SCHENK, Synopse zur Redenquelle
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15 przyczykéw naukowych na temat Q (tom I, nr. 15-28).
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1. ISTNIENIE ZRODEA MOW

Gdy poréwna sie z sobg cztery Ewangelie, rzuca sie¢ w oczy, ze istnieje
duze podobienstwo migdzy Ewangeliami Marka, Mateusza i Lukasza i ze
mocno roznig sie one od Ewangelii Janowej. Z powodu fatwosci i mozliwo-
$ci ,,zestawienia razem” (gr. synopsis) nazywa sie trzy pierwsze Ewangelie
»Synoptycznymi”. Na pytanie, jak doszto do tak stosunkowo duzej zgodno-
$ci, udzielano na przestrzeni dziejéw rozmaitych odpowiedzi. Najbardziej
dzi$ rozpowszechniona i uznana préoba rozwigzania tej kwestii zaklada teo-
rie dwoch zrodel. Jej autorstwem jest filolog Karl Lachmann, ktory pierw-
szy raz przedstawil ja w 1835 roku. Teoria ta stwierdza, ze Ewangelia Mar-
ka jest najstarszg; Mateusz i Lukasz niezaleznie od siebie wykorzystywali
Ewangelie Marka, a ponadto material przejety z innego Zrddta; poza tym
obaj Ewangelisci dysponowali jeszcze odrebnymi tradycjami.

Gléwny powdd przyjecia teorii dwoch Zrédet stanowi to, ze stosunkowo
dobrze jest ona w stanie wyjasni¢ punkty wspdlne i réznice pomiedzy trze-
ma pierwszymi Ewangeliami: duza zgodno$¢, ktora istnieje w calej kompo-
zycji i detalach migedzy z jednej strony Ewangeliami Mateusza a Lukasza,
a z drugiej Ewangeliag Marka, nasuwa przypuszczenie, ze obaj Ewangeli-
$ci korzystali z Ewangelii Marka. Z kolei obserwacja, ze obie Ewangelie
zawieraja zgadzajace si¢ z sobg materialy, ktérymi nie dysponuje Marek,
sugeruje, ze poza Ewangelig Marka postugiwano si¢ jeszcze innym pisanym
zrédiem. Dla jego oznaczenia uzywa sie skrotu ,Q” (niem. Quelle = zrédlo).
Poniewaz zrédlo to w zdecydowanej mierze zawiera przekazy moéw, okre-
$la si¢ je mianem ,,zrédta logiow” (gr. logia = ,,stowa’, ,,mowy”) albo lepiej
»Zro6dto mow”.

Dla wskazania poszczegélnych cytatéw z Pisma pochodzacych z tego
zrodla zastosowane beda ponizej skroty QLk i QMt. Za kazdym razem
chodzi¢ bedzie o tekst z Q, ktdry jest do znalezienia pod takim numerem
rozdziatu i w takich wersetach w Ewangelii Lukasza lub Mateusza. Skrotow
tych nie nalezy jednak myli¢ z Q Lk oraz Q Mt, za pomoca ktérych okreslo-
no recenzje zrédla mow.

2. ZAKRES ZRODEA MOW

Zr6dto méw Q nie zachowalo sie jako samoistnie przekazane pismo.
Jest ono jedynie hipotetycznie zrekonstruowane z Ewangelii Mateusza
i Lukasza. Zawiera ono tekst w duzej mierze zgodny, zawarty w Ewange-
lii Mateusza i Lukasza, a nieobecny u Marka, co pozwala przyjmowa¢, ze
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przynalezy on do zrédta méw. Gdyby z pomoca tego podwojnego kryte-
rium przesledzi¢ Ewangelie Mateusza i Lukasza, okazalaby si¢ mniej wiecej

nastepujaca zawartos¢ tekstu Q®:

Wystapienie i kazanie Chrzciciela
(Chrzest Jezusa

Kuszenie Jezusa

Mowa Jezusa na gorze

Setnik z Kafarnaum

Stowa Jezusa o Chrzcicielu

Stowa o nasladowaniu

Mowa objawieniowa na temat Ojca i Syna
Blogostawienstwo naocznych §wiadkéw
Nauka modlitwy

Odpowiedz na zarzut dziatania mocg Belzebuba
Mowy o znaku Jonasza

Mowy o $wietle

Biada faryzeuszom i uczonym w Pi$mie
Wezwanie do wyznawania wiary bez obaw
Na temat trosk i gromadzenia skarbow
Wezwanie do czujnosci

Stowa na temat waéni

Odnosnie do znakéw czasu

Przypowiesci o ziarnku gorczycy i zaczynie
O ciasnej i szerokiej bramie

Oskarzenie Jerozolimy
Przypowies¢ o uczcie
Przypowie$¢ o zagubionej owcy
Krytyka stuzby dwom panom
Stowa na temat Prawa i rozwodu

Odnosnie do zgorszenia, przebaczenia i wiary
Mowa eschatologiczna

Przypowie$¢ o minach
O sedziach dwunastu pokolen

Gdy okresli si¢ przedtozong zawarto$

QLk 3,7-9.15-18 QMt 3, 7-12

QLk 3,21-22 QMt 3, 13-17)
Qbk4,1-13QMt 4, 1-11

QLk 6,20-49 QMt 5, 1-7,29
QEk7,1-10 QMt 8, 5-13

QLk 7, 18-35QMt 11, 2-19

QLk 9, 57-62 QMt 9, 37-10, 16; 11, 21-
23; 10, 40

QEk 10, 21-22 QMt 11, 25-27

QLk 10, 23-24 QMt 13, 16-17

QEk 11, 1-4.9-13 QMt 6, 9-13; 7, 7-11
QLk 11, 14-26 QMt 12, 22-30; 12, 43-45
QLk 11, 29-32 QMt 12, 38-42

QLk 11, 33-36 QML 5, 15; 6, 22-23

QLk 11, 37-54 QMt 23, 4-36

QEk 12, 1-12 QMt 10, 26-33

QLk 12, 22-34 QMt 6, 19-33

QLk 12, 39-46 QML 24, 43-51

QLk 12, 51-53 QMt 10, 34-36

QLk 12, 54-59 QMt 16, 2-3; 5, 25-26
QLk 13, 18-21 QMt 13, 31-33

QLk 13,22-30 QMt 7, 13-14; 7, 22-23; 8,
11-12

QLk 13, 34-35 QMt 23, 37-39

QLk 14, 15-24 QMt 22, 1-10

QLk 15, 3-7 QMt 18, 12-14

QLk 16, 13 QMt 6, 24

QLk 16, 16-18 QMt 11, 12-13; 5, 18; 5,
32

QLk 17, 1-6 QMt 18, 6-7. 15. 21-22; 17,
20

QLk 17, 22-37 QMt 24, 26-27. 37-39; 10,
39; 24, 40-41. 48

QLk 19, 12-27 QMt 25, 14-30

QLk 22, 28-30 QMt 19, 28

¢ tekstu jako ,,mniej wiecej” przy-

nalezna do Q, uwzgledni si¢ wtedy nie calkiem mozliwy do unikniecia
w tym wypadku brak ostrosci. Przynaleznos¢ do zrédta méw niektoérych

8 Por. podobne poglady u: POLAG, Fragmenta, 23-26; SCHENK, Synopse, 5-9; 135n; ZEL-
LER, Kommentar, 5-7; KLOPPENBORG, Formation, 72-80; SATO, Q, 18n; KoscH, Q, 33n.
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z przedstawionych tekstow pozostaje kwestig sporna; tak samo niektore
teksty, ktérych tu nie wymieniono, moga do niego przynaleze(.

Kontrowersyjna jest przykladowo przynalezno$¢ przypowiesci o mi-
nach (Lk 19; Mt 25), poniewaz wersje Lk i Mt roznig si¢ tak bardzo, ze
nalezy liczy¢ si¢ z mozliwoscig, iz obaj Ewangelisci przejeli przypowiesci ze
swoich odrebnych tradycji.

Jako przyklad jednostek tekstowych, ktore osobno podaje tylko jeden
z dwdch Ewangelistow, a ktore jednakze moga pochodzi¢ z Q, jest wymie-
niana przypowies¢ o czuwajacych stugach (Lk 12, 35-38)°. W niektérych
przypadkach orzekanie odno$nie do pochodzenia jednostki tekstu i jej
przynalezno$ci do Q jest utrudnione przez to, ze tekst paralelny z Ewangelii
Mk wplynat na wersje u Mt i Lk. Relacje¢ o chrzcie Jezusa Mateusz i Lukasz
przejeli od Mk (Mt 3, 13-17; Lk 3, 21n; Mk 1, 9-11). Nie ma zadnej wlasnej
wersji Q. Skoro jednak w tekécie nastepujacym pochodzacym z Q, miano-
wicie w opowiadaniu o trzykrotnym kuszeniu Jezusa (QLk 4, 1-13; QMt 4,
1-11), pobrzmiewaja echa perykopy chrzcielnej (np. Duch; ,,Syn”), nalezy
przyjaé, ze rdwniez Q zawierato opowiadanie o chrzcie. W przypadku in-
nych jednostek tekstowych podwdjna tradycja z Mk i Q przejawia sie w ten
sposob, ze obok udziatu tekstu z Mk widoczna jest wlasna zawartos¢ tekstu
pochodzaca z Q. Tak jest np. w sytuacji postawienia zarzutu o konszachty
z Belzebubem (QMt 12; QLk 11; Mk 3, 22-27). Analogicznie ma si¢ sprawa,
jesli chodzi o podwdjng przypowies¢ o ziarnku gorczycy i zaczynie (QLk
13; QMt 13). Istnieje paralela przypowiesci o ziarnku gorczycy u Mk (4, 30-
32), ktéra czgsciowo wplyneta na wersje u Lk i Mt.

W wymienionych przykladach, jak réwniez w przypadku innych po-
dwdjnych tradycji, natrafiamy na problem ,,minor agreements’, mniej istot-
nych zgodnosci zachodzacych pomigdzy wersjami Mt a Lk, ktore jednak
réznig si¢ od tekstu Mk. Pytanie, jak do nich doszlo, do tej pory nie docze-
kalo sie w pelni satysfakcjonujacej odpowiedzi'.

° Por. WEISER®, Knechtsgleichnisse, 161-177; B. KOLLMANN, Lk 12,35-38 - ein Gleichnis
der Logienquelle, ZNW 81 (1990) 254-261; MARz, Lampen 58-71

10 Ostatnio Fucwhs, Entwicklung; KOGLER*, Doppelgleichnis, probowali rozwiaza¢ ten
problem przez przyjecie teorii trzech warstw: Kanoniczna Ewangelia Marka (Mk) bylaby
opracowywana przez nieznanego nam redaktora. Dzialoby sie to czesciowo poprzez wsta-
wianie Q (FucHs, 118; KOGLER: ,,z jakiegos innego zrédta” [200]). Wynikiem tego prze-
pracowania bytaby Ewangelia Deutero-Marka (Dmk). Dopiero ta bylaby wykorzystywana
przez Mateusza i Lukasza. Mozna by zatem bez trudu wyjasni¢ ich zgodne z sobg réznice
w stosunku do Mk. Jest mozliwe, ze istniaty wersje tekstu MKk, ktore tatwo byto od siebie od-
rézni¢. Dodanie jednak nieznanego czynnika Dmk wydaje mi si¢ niewystarczajaco uzasad-
nione. Narzuca si¢ caly szereg pytan. Dlatego w dalszej cze¢sci nie bedzie si¢ bralo pod uwage
hipotezy Dmk. Réwnie mato przekonujace sa dwa kolejne ,nowe paradygmaty”: wedlug
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3. Charakterystyka Zrodta mow

1. Pochodzace z Q

ZQ

2. Paralelne przekazy w Mk
3. Wplyw pewnych wypowiedzi u Mk na tradycje Q w Mt
4. ,minor agreements” miedzy Mt a Lk w odréznienie do Mk

ZQ

Mt 13, 31-32

Przypowie$¢ o ziarnku
gorczycy

Mk 4, 30-32

Przypowie$¢ o ziarnku
gorczycy

%
Wplyw Mk na Mt:

Ek 13.18-19

Przypowie$¢ o ziarnku
gorczycy

(brakuje u Lk)

»Jest najmniejsze ze wszystkich ziaren”

»jakie cztowiek wzial..” (brakuje u Mk)
zgodnie z soba Mt i Lk

inaczej Mk

»jakie czlowiek wzial..”

»Staje sie drzewem” (brakuje u Mk)
»zgodne z sobg” Mt i Lk

inaczej Mk

(brakuje u Mk)
»zgodnie z sobg” Mt i Lk
inaczej Mk

»staje sie drzewem”

Mt 13,33
Przypowies¢ o zaczynie

Lk 13,20-21
Przypowies¢ o zaczynie

3. CHARAKTERYSTYKA ZRODEA MOW

Z punktu widzenia tresci w Q pojawiaja si¢ rozmaite kompleksy te-
matyczne. Niektore teksty dotycza przykladowo Jana Chrzciciela, inne
(chrztu) i kuszenia Jezusa, spelnienia prosby o uzdrowienie, nasladowania
i postania ucznidéw Jezusa, modlitwy, sporéw z przywdédcami zydowskimi,
odnosza si¢ do napomnien i pokrzepienia tych, ktérzy wierza w Jezusa, do
krélestwa Bozego i nadejscia Syna Czlowieczego. To, Ze te tematy nie s3

M.D. GOULDERA, Luke. A New Paradigm, vol. 2, JSNT Supl., Ser. 20, Sheflield 1989, Lukasz
znal zaréwno Ewangeli¢ MK, jak tez Mt i Swiadomie je przepracowywat (I, 1-194); wedtug
R.V. HUGGINSA, Matthean Posteriority: A Preliminary Proposal, NT 34 (1992) 1-22 Mateusz
korzystal z Ewangelii Mk i Lk. Por. odnosénie do dyskusji na temat znaczacych probleméw
E NEYIRYNCK, Recent Developments In the Study of Q, w: DELOBEL*, Logia, 29-75; tenze,
Q Mt and Q Lk and the Reconstruction of Q, Etyl 66 (1990) 385-390; JACOBSON, Unity; RoL-
LAND, Les premiers évangiles; SCHURMANN, Kompositionsgeschichte 325; F.G. DOWNING,
A Paradigm Perflex: Luke, Matthew and Mark, NTS 38 (1992) 15-36.
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przypadkowo i w sposéb nieprzemyslany zestawione, lecz ze zostaly zebra-
ne, ,tworzac sensownie uporzadkowang kompozycj¢™', da si¢ poznac po
tym, iz cze$¢ rozpoczynajaca Q zawiera tematy dotyczace poczatku, $rod-
kowa tematy mdéwiace o kontrowersjach i dowodach, a zamykajaca tematy
odnoszace si¢ do konca czasow.

Z formalnego punktu widzenia w Q znajduja si¢ przede wszystkim mo-
wy, jednakze poza nimi s takze teksty narracyjne o (chrzcie) i kuszeniu
Jezusa, jak tez opis uzdrowienia stugi setnika z Kafarnaum.

Na same mowy sklada si¢ wielorako$¢ form retorycznych. Mamy tu do
czynienia z profetycznymi kazaniami wzywajacymi do nawrdcenia (np.
QLk 3, 7-9), formulami uzdrawiajacymi i blogostawienstwami (np. QLk
6, 20-23; 10, 23n), wyrazami obelzywymi (np. QLk 6, 46), wezwaniami do
czujnosci i gotowosci (np. QLk 12, 40; 17, 22-37), grozbami i okrzykami
»biada” (np. QLk 10, 13-15; 11, 39-54; 13, 34n), sa takze mowy i sentencje
madrosciowe (np. QLk 6, 27-45; 12, 22-34), formuly postania i instrukcje
(np. QLk 10, 3-11), modlitwy dzigkczynne i btagalne (np. QLk 10, 21n; 10,
2; 11, 1-4), mowy dotyczace Prawa (np. QLk 16, 16-18), obrazy (np. QLk
11, 34n; 17, 37) i przypowiesci (np. QLk 6, 47-49; 12, 35-39.42-46; 13, 18-
21; 15, 4-7). Godnym odnotowania jest fakt, ze najcze$ciej mowy wkom-
ponowane sg w ramy pewnych scen i narracji. Wstawione sg w konkretne
ramy historyczne. Gtéwnym moéwca jest dzialajacy w okreslonej czasoprze-
strzeni ziemski Jezus z Nazaretu, ktory jednoczesnie jest wywyzszonym Sy-
nem Czlowieczym, ktérego ukazania si¢ nalezy sie spodziewac przy sadzie
i koncu $wiata.

Wszystkie poczynione obserwacje pozwalaja wyciagnac¢ wniosek, ze Q
nie jest ani jedynie zbiorem stéw Jezusa, jak chociazby Ewangelia Tomasza,
ani utworem czysto sapiencjalnym w rodzaju starozytnych ksigg madro-
sciowych'?. Mimo wielu analogii ze starotestamentalng literaturg profetycz-
na nie jest ono takze ksiega prorocka, gdyz autorytet zabierajacego gtos Je-
zusa wydaje si¢ nieporéwnywalnie wyzszy niz ten przynalezny prorokom.
Podobnie jak ,,Ewangelia” jako gatunek literacki, Zrédlo méw jest ,osta-
tecznie tworem jedynym w swoim rodzaju”?. Opisane elementy tresciowe
i formalne wystarczajaco charakteryzuja jego oryginalnos¢.

"' ScHURMANN, Kompositionsgeschichte, 327. Podobnie jak ZELLER*, Mahnspriiche, 191;
KLOPPENBORG, Formation, 318; 342-345, podaje ,,sze$¢ tematycznych moéw Jezusa, jak row-
niez pomniejsze wstawki autorstwa Chrzciciela i Jezusa”.

12 Por. z pogladami ZELLER*, Mahnspriiche, 15-48; KLOPPENBORG, Formation, 329-341.

13 SATO, Q, 95; tak samo rowniez SCHURMANN, Kompositionsgeschichte, 328; podobnie
VON Lips*, Traditionen, 226; D. ZELLER, Eine weisheitliche Grundschrift in der Logienquelle?,
w: VAN SEGBROECK*, Gospels I, 389-401.
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4. POWSTANIE, REDAKCJA I RECENZJA Q

Jak doszlo do zebrania i skomponowania zawartych w Q tekstow?
W jakich kregach i w jakich okolicznosciach zostaly uformowane, zebra-
ne i skomponowane w obszerniejsze jednostki? Jakie potoczyly si¢ procesy
uksztaltowania, redakeji i recenzji? Pod pojeciem redakeji rozumie sig ta-
kie operacje, ktore doprowadzily do pojawienia sie tworu, ktéry okreslamy
mianem Q'. Przez recenzje rozumie si¢ takie operacje, ktore zostaly wy-
konane po tym, jak Q przybralo juz okreslong forme i by¢ moze doprowa-
dzily do rozmaitych ostatecznych wersji (,recenzji”) Zrédia Q, ktére potem
zostaly przejete przez Mateusza (Q Mt) oraz Lukasza (Q Lk). Po wzigciu
pod uwage tego typu mozliwosci powstanie zmodyfikowana teoria dwoch
zrodet. Ustrzeze ona przed traktowaniem zrédla moéw jako tworu statycz-
nego i przed zbyt schematycznym postugiwaniem si¢ krytyka literacka.

Zajecie sie kwestiami, ktore dotycza diachronicznej analizy tekstu, moze
pozytywnie przystuzy¢ sie do zrozumienia plaszczyzny tekstu istniejace-
go synchronicznie. Znajomo$¢ powstania wypowiedzi umozliwia lepsze
zrozumienie. W pelni obowiazuje tu aksjomat: ,,sens konstruuje si¢ w syn-
chronii, a nie w diachronii tekstu”>.

Z pewnoscig mozna powiedzie¢, ze Q posiada swoja historie powstania
i rozwoju. Jak jednak przebiegala ona konkretnie, da si¢ jedynie supono-
wac, a wszystkie odpowiedzi pozostajg niezwykle hipotetyczne. Zasadni-
cza sktadowa znajdujacych si¢ w Q mow i zrelacjonowanych zdarzen sigga
az okresu ziemskiego Zycia Jezusa i dziatalnosci Jana Chrzciciela. Zdania
wypowiedziane pierwotnie po aramejsku w zZrédle méw i jego warstwach
pojawiaja si¢ juz przettumaczone na grecki, wielorako uzupelniane, aktu-
alizowane i komentowane.

Moze to, co powiedziano powyzej, stanie sie lepiej zrozumiate na pod-
stawie mowy przy postaniu uczniéw-postancéow (QLk 10). Do najstar-
szej warstwy zdaja si¢ naleze¢ wersety 4-7a oraz 9. W zrodle Q zawarte s3
wskazowki dla ucznidéw-postancow Jezusa (wersety 4-7a), jak tez polece-
nie uzdrawiania i proklamowania nadejscia Krolestwa Bozego (w. 9). To,
ze tego rodzaju wypowiedzi stanowig najstarsza cze¢s$¢ skltadowa zrédta Q,
wynika z nastepujacych obserwacji: 1. Pojawia si¢ bezposrednia kontynu-
acja ziemskiej dzialalnos$ci Jezusa za przyczyng jego ucznidéw-postancow.
Chodzi o to réwniez, gdy wezmie si¢ pod uwage tres$¢ oredzia: ,,przyblizyto

' Por. wyczerpujgco na ten temat ZELLER, Redaktionsprozesse, 397n.
!> THEISSEN*, Lokalkolorit, 6; por. takze SCHURMANN, Kompositionsgeschichte, 326.
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sie panowanie Boga™'¢. 2. Wskazania dane uczniom-postancom catkowicie
odpowiadajg okolicznosciom, z jakimi w ramach zrédfa Q nalezy sie liczy¢
w najwczes$niejszym momencie zwiastowania chrzescijanskiego oredzia
wewnatrz judaizmu palestynskiego: pozbawiona roszczen postawa bycia
w drodze, wstgpowanie do doméw, przekazywanie sobie pozdrowienia po-
koju oraz gloszenie oredzia.

Ich ulozenie obok siebie nie jest spowodowane ani tym samym wiekiem,
ani tym samym pierwotnym pochodzeniem jako wypowiedzi samych w so-
bie. Zdania te nie byly od poczatku powigzane z sobg. Takie przypuszczenie
znajduje dla siebie poparcie, gdy spojrzymy na poréwnywalne wypowiedzi
w Mk 6, 8-10; 1, 15. Zaistniale w Zrddle Q polaczenie zaklada dziatalno$¢
redakcyjng. Przynalezy ona do rdzenia procesu powstania Q i prawdopo-
dobnie do najwczesniejszej fazy tworzenia zestawien tematycznych.

Dalszy krok redakcyjny polegalby na tym, ze blok tekstu 10-15 zostat
uformowany i powigzany z pierwsza katena sentencji. Takze on skfada si¢
z mniejszych jednostek. Laczy je dzialalno$¢ ucznidw-postancéw w mia-
stach i zaakcentowanie, ze w przypadku odrzucenia to mieszkancy $ciagaja
na siebie sad Bozy. Znajduje si¢ tutaj odzwierciedlenie dalszego niz w zda-
niach z poprzedniej kateny sentencji stadium doswiadczen i formacji. Tam
chodzilo o domy, tu o miasta. Tam przypadek odrzucenia byt wymieniany
jako mozliwos¢, teraz uznany jest za rzeczywistos¢, ktorej sie doswiadcza.
Tam uwazano, ze reakcja na odmowe nie jest sprawg uczniéw-postancow,
lecz Boga, teraz od nich zalezy, czy reagujac w odwecie, wprawia w ruch bo-
ska maching wymierzania kary. Poza tym w grozbie pod adresem Korozain,
Betsaidy i Kafarnaum wida¢, podobnie zresztg jak we wskazaniu na wigk-
sz zdolnos$¢ do nawrdcenia poganskich miast takich jak Tyr czy Sydon, ze
misje skierowano juz w strone pogan.

Ten blok, powstaly w dalszym stadium misji pierwotnego chrzescijanistwa
i w procesie rozrastania si¢ Q, zostal potaczony z poprzednig kateng senten-
cji prawdopodobnie jeszcze przez zakonczeniem zasadniczej redakeji badz
kompozycji Q, poniewaz zasadnicza redakcja Q musiata przedstawiac sig
w taki oto sposob, ze wprowadzano juz wigksze, mniej lub bardziej formal-
nie i tematycznie zamknigte jednostki, ktére nastepnie zespalano z soba".
Wyraznie poza dotychczas wymienionymi tekstami uwzgledniono jeszcze
inne logia i jeszcze mocniej podkreslono charakter ,,mowy misyjnej”.

' Por. MERKLEINY, Gottesherrschaft, 32; tenze*, Botschaft, 56-58; SaTo, Q, 129-131;
HorN, Christentum, 347.

17 Por. SCHURMANN, Kompositionsgeschichte, 332, przypis 48: ,To nie dopiero ostateczna
redakcja Q stworzyta kompozycyjna forme »mowa Jezusa«”
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Dzialo si¢ to m.in. przez uformowanie wyrazistych ram poczgtku i koi-
ca. Mowa w Q rozpoczyna si¢ wezwaniem Jezusa do proszenia o robot-
nikdéw na zniwo (w. 2), nastepnie pojawia si¢ bezposrednie nakaz misji
(w. 3a) i poréwnanie ,,jak baranki migdzy wilki” (w. 3b). Wezwanie, by pro-
si¢ o robotnikdw na zniwo, skierowane jest do innych adresatéw, nie zas do
obecnych w dalszej czeéci posylanych uczniéw-postancow, a obraz ,wiel-
kiego zniwa” budzi napiecie w sytuacji bycia postanym miedzy ,,wilki”. Wy-
nika z tego, ze to wezwanie nie bylo pierwotnie powigzane z mowg misyjna
i ze za jej odbiorcéw nalezy uznac osiadtych na terenie Palestyny cztonkéw
wspdlnot judeochrzedcijanskich'.

Przez to, ze uczniowie-postancy postrzegaja siebie jako ,,baranki pomie-
dzy wilkami” (w. 3b), przeziera juz do§wiadczenie odrzucenia oredzia oraz
niebezpieczenstwa czyhajacego z zewnatrz na bezbronnych uczniéw-po-
stancow, by¢ moze takze doswiadczenie przesladowania. Skoro jednak w ob-
liczu takich zagrozen mamy do czynienia z eksplozjg nadziei, stawka musi
by¢ co$ zdecydowanie wazniejszego oraz $wiadomos¢ dziatania w stuzbie
i na polecenia kogos$ wiekszego. Odnos$nie do stawki juz wewnatrz mowy
pada zdanie, ze chodzi o ,Boze panowanie” (w. 9). Jesli chodzi o to ostatnie,
redakcja Q wyraza je przez wstawienie wyraznego imperatywu misyjnego
(w. 3) oraz przez wazkie, zamykajace zdanie, méwiace o autorytetach Boga
i Jezusa, ktore ostatecznie stoja za uczniami-postanicami, i ze stuzba wlasnie
im sprawia, ze uczniowie-poslancy sa w drodze (w. 16).

Roznice, ktore pojawiaja sie w odtworzeniu mowy do uczniéw-postan-
cow u Lukasza i Mateusza, a nie dadza si¢ sprowadzi¢ do redakcyjnych
wstawek Ewangelistow, moga by¢ uznane za znak tego, ze po udanej za-
sadniczej redakeji Zrédta mow zdarzaly si¢ jeszcze zmiany. W ten sposéb
powstaly prawdopodobnie rozmaite recenzje Q, ktére wniesli do swoich
dziet Lukasz i Mateusz. Tak np. mozna przeczyta¢ w Q Lk 10, 3 ,baranki’,
w Q Mt 10, 16 ,owce”, a ponadto dopowiedzenie ,,Badzcie wiec roztrop-
ni jak weze, a nieskazitelni jak gofebie” W Q Lk 10, 7 oraz Q Mt 10, 10
czytano, ze uczniowie-poslancy powinni tam, gdzie beda przyjeci, ,jes¢
i pi¢, gdyz godzien jest robotnik swojej zaptaty”. Q Lk 10, 8 zawierato nadto
wskazowke, ze uczniowie-postancy, przyjeci w miescie, powinni jes¢ to, co
»im podadzg” Ten imperatyw uwzglednia sytuacje, kiedy przy spotkaniu
z poganami nie beda musieli przestrzega¢ zydowskich przepiséw pokar-
mowych®.

'8 Por. ZELLER, Redaktionsprozesse, 404; tenze, Kommentar, 47 ,,...poszlaka $wiadczaca
za tym jest, ze redakcje Q nalezy umiesci¢ w szerszym kontekscie zycia wspdlnoty”.

ym )¢ y Yy Y P Y

Y Por. SAaTO, Q, 310; HORN, Christentum, 363.
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Schemat stadiéw rozwoju mowy do uczniéw-postancéw

Najwczesniejsze
stadium

Dalsze stadium

Stadium kompozycji
(ostateczna redakcja)

Q

Stadium recenzji Q

2: Polecenie
modlitwy skierowane
do wspdélnoty

3a: stowa postania
skierowane do
uczniéw-postancow

3b: Porownanie do
barankéw miedzy
wilkami

4-7a: Wskazania dla
ucznidw-postancow

7b-8: Dalsze
wskazania dla
ucznidw-postancow

9: Nakaz uzdrawiania
i gloszenia

10-12: Wskazania
dotyczace

przypadku
odrzucenia

13-15: stowa

o0 sadzie nad tymi
miastami w Izraelu,
ktére odrzucaja
orgdzie

16: Stowa odnosnie
do autorytetu, ktory
posyta na misje

5. TEOLOGICZNE TRE$CI W ZRODLE MOW

Zaprezentowane ponizej teologiczne tresci w Zrédle méw abstrahujg od
plaszczyzny tekstu, ktora nalezy uznac za wynik zasadniczej redakcji i juz
calo$ciowej kompozycji i ktora okresla sie mianem Q. Tam, gdzie wyda si¢
to konieczne, uwzglednione zostang Q Lk oraz Q Mt.
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5.1. Jan Chrzciciel

Jan Chrzciciel jest jedynym wspolczesnym Jezusowi, ktéry w zrodle
Q wymieniany jest po imieniu. Zrédlo méw zawiera dwa kompleksy tek-
stu dotyczace jego osoby®. Pierwszy tworzy introit Q i przekazuje stowa
Chrzciciela (QLk 3, 7-9.15-18; QMt 3, 7-12); drugi zawiera przede wszyst-
kim stowa o Chrzcicielu (QLk 7, 18-35; QMt 11, 1-19). Zanim nastgpi mowa
o Jezusie, méwi si¢ o Chrzcicielu. Odzwierciedla to szeroko rozpowszech-
niony i gteboko zakorzeniony w pierwotnej tradycji chrzescijanskiej stan
faktyczny (por. Mk 1;J 1; £k 1n; Dz 1, 5.22; 10, 37; 13, 24n; 19), ktory uka-
zuje jednoczesnie wielkie znaczenie, ktdre przypisywano osobie Chrzcicie-
la i relacji, w jakiej wzgledem Chrzciciela znajdowat si¢ Jezus.

Jan w Q jawi si¢ nade wszystko jako kaznodzieja gloszacy o sadzie, jako
prorok nawolujacy do nawrdcenia Izraela i jako zwiastun nadchodzacego
Mesjasza — Syna Czlowieczego. Wyzywa czlonkéw Ludu Bozego od ,,ple-
mienia Zmijowego” i zarzuca im, ze w poczuciu pewnosci siebie zanadto
licza na swoje pochodzenie od Abrahama. Bowiem caly Izrael stoi w ob-
liczu grozby upadku podczas zblizajacego sie ,,sadu gniewu Bozego”, gdyz
»siekiera przylozona jest juz do korzeni drzewa”. W tej sytuacji nalezy sie¢
nawroécic¢ i ,wyda¢ owoce nawrdcenia”. Znakiem nawrdcenia jest przyjecie
chrztu przez kapiel zanurzajaca. ,Owoce nawrocenia” polegaja na zyciu,
ktore odpowiada temu dokonanemu przez Boga nowemu stworzeniu.

Jednakze przy calej intensywnosci, w ktorej na pierwszy plan wysuwa
sie motyw sadu, nie brakuje aspektu zbawczego w postaci iskierek nadziei.
Gdyby go nie bylo, Jan nie wzywalby do nawré6cenia i nie udzielalby chrztu.
Helmut Merklein zwraca ponadto uwage, Ze w samym motywie sadu za-
warty jest aspekt zbawczy. Alternatywa, przed ktorg Jan stawia, nie zwie
sie ,zbawienie albo sad (wzglednie ucieczka od sadu), lecz uznanie albo
nie-uznanie nadchodzacego gniewu: ...Kto staje przed sadem Boga, staje
sie nowym stworzeniem, kto szuka, jak go oming¢, ginie”*'. Sad pojmuje si¢
jako mozliwo$¢ zaistnienia boskiego dzieta zbawienia.

Kazanie Chrzciciela ma swdj cigg dalszy w obwieszczeniu nadejscia
»Mocniejszego’, ktory ,.chrzci¢ bedzie Duchem Swietym i ogniem”, ktéry
ma ,wiejadto” w reku do oczyszczenia omlotu i oddzielenia ziarna od plew

? Por. na ten temat: BECKER®, Tdufer; voN DOBBELER*, Gericht; ERNsT*, Tdufer, 39-80;
H. MERKLEIN, Gericht und Heil. Zur heilsamen Funktion des Gerichts bei Johannes dem Tufer,
Jesus und Paulus, w: Jahrbuch fiir Biblische Theologie 5 (1990) 71-92; MURPHY-O’CONNORY,
John; SCHENKE*, Urgemeinde, 297-316; REISER*, Gerichtspredigt, 153-182; BACKHAUS, Jiin-
gerkreise; KoscH, Q, 40-44.

2 MERKLEIN, Gericht, (przyp. 20) 76.
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i ktéremu Jan nie jest godzien rozwigza¢ sandaléw. Pierwotnie obwiesz-
czenie ,majacego wkroétce nadejs¢” mogto by¢ réwnoznaczne z przyjsciem
Boga na sad i konicem; zrédlo méw rozumie przez to przybycie ziemskiego
Jezusa i oczekiwane nadejscie Jezusa jako Syna Czlowieczego — Sedziego
konca czasu. To, ze pod okresleniem ,,Ten, ktéry ma przyjs¢” zrodlo Q ro-
zumialo najpierw Jezusa, ktory przyszedl, wynika ze sceny QLk 7 / QMt
11. Jan, przebywajac w wiezieniu, kaze zapyta¢, czy Jezus jest ,,Tym, ktory
ma przyj$¢”. W odpowiedzi otrzymuje informacje dotyczace dzialalnosci
Jezusa jako uzdrawiajacego i gloszacego. Wypowiedzi sa sformulowane
w duzej czesci w oparciu o obrazy zbawczej dzialalno$ci w czasach mesjan-
skich pochodzace z Izajasza 29; 35; 61. Zrédlo Q rozumie to w takim sensie:
Chrzciciel wskazuje na Jezusa jako Mesjasza, ktéry wypelnia zbawcze na-
dzieje Izraela. Jednoczes$nie jednak, zgodnie z oredziem Chrzciciela, uznaje
Jezusa za wciaz jeszcze Oczekiwanego, ktdremu przypisana jest decydujaca
rola podczas Sadu Ostatecznego, bowiem wskazujg na to obrazy oczysz-
czajacego i rozdzielajacego ,wiejadla” oraz chrztu ogniem. Réwniez obraz
chrztu Duchem nalezy do tego samego kontekstu znaczeniowego. Pod
wplywem stéw proroka Joela oczekiwano na koncu czasow, ze Bog wyleje
swojego Ducha na wszystkich, ktérzy beda gotowi (J12, 28-32). W Qumran
istniato przekonanie, Ze wraz z oczyszczeniem w czasie Sadu Ostateczne-
g0 ,,Bog skropi duchem prawdy niczym wodag oczyszczenia” (1QS 4, 20n).
Chrzescijanie, w $rodowisku ktérych byty formowane i przekazywane wy-
powiedzi ze zroédla Q, uwazali samych siebie za juz obdarzonych Duchem
Bozym i stosownie do tego przekonania pojmowali siebie jako wspolnote
konca czasow.

Relacja migdzy Chrzcicielem a Jezusem przedstawia si¢ z perspektywy
pierwotnego chrzescijanstwa w rozny sposob: z jednej strony podkresla
sie wielki szacunek wobec Chrzciciela ze strony Jezusa oraz wspolne ele-
menty ich gloszenia, z drugiej strony jednak uwypukla sie podporzadko-
wania Chrzciciela Jezusowi, jak réwniez rozbiezno$¢ ich pogladéw?. Zroz-
nicowany obraz ukazuje si¢ np. w nastepujacych wypowiedziach: Jan jest
kims$ wiecej niz prorokiem (QLk 7, 26); jest najwiekszym z ludzi (7, 28);
antycypuje decydujaca nowos¢ Bozego panowania (16, 16); jednakze ,,naj-
mniejszy w Krélestwie Bozym wigkszy jest niz on” (7, 28). Jan wskazuje
na Jezusa jako ,,Tego, ktory ma przyjs¢”, ,,Mocniejszego’, ktéremu ,,nie jest
godny” rozwigza¢ sandaléw (QLk 3, 16); ale Jezus wskazuje tylko na Bo-
ga i uzaleznia osiggnigcie zbawienia jedynie od stuchania i czynienia jego
wlasnych nakazéw (QLk 6, 46-49; 12, 8n). Podobnie jak Chrzciciel (QLk 3,

2 Por. na ten temat oraz odno$nie do nastgpnie prezentowanej kwestii Kosch, Q, 41.



5. Teologiczne tresci w Zrédle mow 29

8n), réwniez Jezus wzywa do nawrdcenia (QLk 10, 13-15; 11, 32), jednak
pierwszym stowem Jezusa nie jest ,,plemi¢ zmijowe”, lecz ,,blogostawieni je-
stescie ubodzy, albowiem wasze jest Krélestwo Boze!” (QLk 6, 20). Kazanie
Chrzciciela ma bardziej charakter grozby, kazanie Jezusa bardziej dodaje
otuchy. Tam na pierwszy plan wysuwa si¢ grozacy sad, tu proklamacja roz-
poczetego panowania Boga. Wprawdzie nie brak w niej aspektu sadu, ale
jego teologiczne miejsce jest inne. Zdaniem ,,tego pokolenia” Izraela (QLk
7,31), zaréwno Chrzciciel, jak tez Jezus s3 owladnigci przez demona (7, 33;
11, 15), natomiast zdaniem Q obaj zostali odrzuceni jako postancy boskiej
madrosci. Roznig si¢ jednak tym, Ze w obrazowej mowie Jan okreslony jest
jako muzyk grajacy lamenty, za$ Jezus jako muzyk grajacy skoczne melo-
die, co przeciez odnosi si¢ takze do powszechnej opinii o pierwszym jako
ascecie, a drugim jako ,zarloku i pijaku, przyjacielu celnikéw i grzeszni-
kéw” (7, 31-34).

To, co w zrodle moéw stwierdza si¢ na temat Chrzciciela i jego stosunku
do Jezusa, wrecz co do joty, miato rozmaite znaczenia w procesie rozwo-
ju Q i wérdéd poszczegolnych kregéw wyznawcow. Krytyczne pod adresem
Izraela stowa dotyczace nawrdcenia, wyzwiska i grozby byly uzywane przy-
ktadowo przez wedrownych kaznodziejow, kiedy spotykali sie z oporem
ze strony zydowskich odbiorcéw w Palestynie. Te same krytyczne stowa
zachowywaly i zachowujg swojg niezmienng aktualnos¢ takze w tonie osia-
dtych wspoélnot chrzedcijanskich. Dla nich Chrystus nie jest nigdy kims,
kogo si¢ posiada, lecz jest i pozostaje ,Tym, ktory ma przyjs¢”. Jego przyj-
$cie oznacza wobec tego ciagle otwieranie si¢ na nowo. Az do dzi$ profe-
tyczne oredzie Boga i Chrystusa toruje droge. Ostatecznie nie stuzy ono
zadnej po ludzku ustanowionej wladzy czy jakiejkolwiek ideologii. Lamie
konwenanse i skostniale formy: w nas samych, a takze wokot nas, w Ko-
Sciele, panistwie i spoleczenstwie. Ktoz nie potrzebuje tego rodzaju wstrzasu
i zachety?

5.2. Chrystologia i eschatologia

Kim jest Jezus w rozumieniu Zrédfa moéw, jaka postawa jest dla Niego
wlasciwa, czyja moc posiada, jak ja uzyskal, jak uzdrawia ludzi - tego nie
da sie sprowadzi¢ do jednej formuly i zaprezentowa¢ w skroconej wersji.
Mozna tu jedynie zarysowac¢ pewne kontury.

Juz w fakcie, ze w Q s3 zebrane stowa Jezusa, ze sg przekazywane i uzna-
ne za wazne dla misji, jak tez dla Zycia poszczegélnych chrzedcijan i wspdl-
not, widac, jak wielki autorytet przynalezny jest Osobie Jezusa. Zbawienie
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lub potepienie w momencie sadu jest uzaleznione od tego, jak podchodzi
sie do Niego i Jego stowa (QLk 12, 8n). Mozna si¢ do Niego ,,przyzna¢” albo
sie Go ,,zaprze¢”. Mozna budowa¢ na Nim, Jego stowie i znajduje si¢ wyba-
wienie albo szuka si¢ innego fundamentu i si¢ upada (6, 47-49). O zbawie-
niu rozstrzyga postawa wobec Jezusa.

Stosownie do tego réowniez rozmaite grupy ludzi, ktore kontaktujg si¢
z Jezusem, w formie zyczen otrzymuja blogostawienstwa, tak np. ,ubodzy,
glodni, smutni i przesladowani” (QLk 6, 20-23)%, ci, ktorzy si¢ Nim nie
gorsza (7, 23), ci, ktorzy spogladaja na Niego z wiarg (10, 23n) i ci, ktérzy
wiernie Mu stuza (12, 43).

5.2.1. Oglaszajacy i zaprowadzajacy panowanie Boga

W zrédle Q Jezus jest uwazany za oglaszajacego i zaprowadzajacego pa-
nowanie Boga dla zbawienia ludzi. Wprawdzie nie jest to powiedziane ani
w opisach, ani w formutach kerygmatycznych, da si¢ to jednak odtworzy¢
z rozmaitych tekstow. Jezus wyjasnia swojg dziatalnos¢: ,,Jesli ja palcem Bo-
zym wyganiam demony, to istotnie przyblizylo si¢ do was panowanie Boga”
(QLk 11, 20). Taka interpretacja Jezusa oznacza: Jego dziatalnos¢ dokonuje
sie ze wzgledu na Boga i w mocy Bozej; jest to dzialanie w celu wyzwolenia
czlowieka z wszelkiego rodzaju mocy zla; wiedzie ku zaprowadzeniu pa-
nowania Boga; ono samo za$ jest zwigzane z dziatalnoscig i Osobg Jezusa;
w swojej istocie jest ono futurystyczno-eschatologiczne, ale wlasnie jako
takie juz sie¢ dynamicznie urzeczywistnia**. Egzorcyzmy i uzdrowienia do-
konywane przez Jezusa (por. takze QLk 7, 1-10.22) uznawane sg nie tylko
za znaki majacego nadejs¢ Krolestwa Bozego, lecz w nich juz urzeczywist-
nia si¢ ono dla ludzi i dotyka terazniejszo$ci. Dlatego Jezus blogostawi swo-
ich uczniéw, ktoérzy widza i stysza to, co chcialo zobaczy¢ i ustyszec ,wielu
prorokow i krolow”, ale nie zdotali zobaczy¢ i ustysze¢ (QLk 10, 23n). Jak
bardzo Boze panowanie stanowi centrum i okazuje si¢ dynamiczne w swojej
terazniejszej antycypacji, da si¢ dostrzec réwniez w stowach postania, kto-
re Jezus kieruje do swoich uczniéw-postancow, a takze w Modlitwie Pan-
skiej. Przykazuje uczniom-postanicom: ,Uzdrawiajcie chorych i méwcie im:

» Wprawdzie nie wystepuja tutaj ani wyznanie wiary w Jezusa, ani Jego wymag, a prze-
ciez tylko jeden moze tak powiedzie¢: zaprowadzajacy panowanie Boga i tym samym zmie-
niajacy okoliczno$ci prowadzace do zbawienia. Por. podobnie WEDER*, Hermeneutik, 175n;
KoscH, Q, 47.

* Por. MERKLEIN®, Gottesherrschaft, 158-160; tenze*, Botschaft, 63-65; SCHURMANNY,
Zeugnis, 104-108; S. VOLLENWEIDER, ,,Ich sah den Satan wie einen Blitz vom Himmel fallen”
(Lk 10,18), ZN'W 79 (1988) 187-203, tu 198n.



5. Teologiczne tresci w Zrédle mow 31

przyblizyto si¢ Boze panowanie” (QLk 10, 9), a uczac ich modli¢ si¢, w cen-
tralnym miejscu stawia prosbe: ,,Przyjdz Kroélestwo Twoje!” (QLk 11, 2)*.

5.2.2. Syn

W formie zwracania si¢ do Boga ,,Ojcze”, ktorg Jezus przykazuje, do-
chodzi do glosu réwniez istotna cecha Jego wlasnego stosunku do Boga.
Wedlug Q sam Jezus modli si¢: ,Wystawiam Cig, Ojcze, Panie nieba i ziemi,
gdyz zakryles te rzeczy przed madrymi i roztropnymi, a objawiles je pro-
staczkom. Tak, Ojcze, gdyz tak sobie upodobales”. Modlitwa Jezusa prze-
chodzi nastepnie w mowe objawieniowa: ,Wszystko zostalo mi przekazane
przez mojego Ojca; nikt nie wie, kim jest Syn, tylko Ojciec, i nikt nie wie,
kim jest Ojciec, tylko Syn i ten, komu Syn zechce to objawi¢” (QLk 10,
21n). Uznaje Boga za ,,swego Ojca’, jak tez za suwerennego ,,Pana” §wiata.
»Krolestwo Boze”, o ktérym dopiero co byta mowa, jest krolestwem mitu-
jacego Ojca (QLk 11, 2). Z powodu tego samego kontekstu wystepujacego
miedzy tekstami QLk 10, 21n oraz QLk 10, 9 réwniez pod pojeciami ,,ukry-
cia’, ,objawienia’, ,,przekazania” Jezusowi rozumie si¢ oredzie o Krolestwie
Bozym. Jednoczesnie w mowie objawieniowej wyartykutowano niezwykle
zazyla wzajemna relacje ufnosci zachodzacg miedzy Ojcem a Synem Je-
zusem: to obopodlna znajomos¢, ktora nie jest znana juz nikomu innemu.
Relacja synowska, w ktorej ukazuje sie tutaj Jezus, jest w rozumieniu zro-
dla Q czyms$ nieporéwnywalnym. Siega zdecydowanie dalej i glebiej niz
dzieciectwo Boze, przyobiecane wszystkim (QMt 5, 45). Mowa o Jezusie
jako ,,Synu” wprowadza, biorac pod uwage kontekst znaczeniowy i tradycje
obecne w Q, w obreb dwodch kolejnych kwestii dotyczacych opowiadania
o kuszeniu oraz zdan na temat Syna Czlowieczego.

» Odno$nie do Modlitwy Panskiej por. M. DorNEICH (wyd.), Vater-Unser Bibliogra-
phie, Freiburg im Breisgau 1982; J. CARMIGNAC, Recherches sur le ,,Notre Pére”, Paris 1969;
W. MARSCHAL, Abba. Pére! Priére de Christ et des Chrétiens, AnBibb 19A, Roma 1971;
A. VOGTLE, Das Vaterunser - ein Gebet fiir Juden und Christen?, w: M. BROCKE, J.J. PETU-
cHOWSKI, W. STROLZ (Wyd.), Das Vaterunser. Gemeinsames Beten von Juden und Christen,
Freiburg-Basel-Wien 1974, 165-195; R. SCHNACKENBURG, Alles kann, wer glaubt. Bergpre-
digt und Vaterunser in der Absicht Jesu, Freiburg-Basel-Wien 1984; M.-B. VON STRITZKY,
Studien zur Uberlieferung und Interpretation des Vaterunsers in der friihchristlichen Literatur,
MBTh 57, Miinster 1989; H. SCHURMANN, Das Gebet des Herrn als Schliissel zum Verstehen
Jesu, Leipzig 1990.
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