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To jest chrzescijanstwo

»Nie mysl, a jesli myfslisz, nie pisz, jesli piszesz, nie podpisuj, a jesli
podpiszesz, to si¢ nie dziw”. Zaprzeczeniem tej drogiej wszyst-
kim karierowiczom maksymy jest ojciec Ludwik Wisniewski op.
Mysli nieustannie. Obserwuje $wiat wokot siebie, analizuje, wy-
ciaga wnioski i... pisze. Fragmenty tych obserwacji i przemy-
$lert wlasnie nam udostepnit w tej ksiazce. Mysli, méwi, pisze,
podpisuje i cho¢ nieraz obrywa, si¢ nie dziwi. 3 lipca 1996 pisat
tak: , Ten moj quasi-dziennik pomyslany jest jako «rejestrator»
wydarzen, ktdre akurat dostrzegtem i ktére wydaty mi si¢ wazne.
Ale zazwyczaj wezesniej dostrzegly je rézne media. Stad powotuje
si¢ na dzienniki, pisma czy programy telewizyjne”. Rejestrator-
-dziennik to nie — jak czgsto bywa z dziennikami — pospieszne,
skrétowe notatki. Kazdy zapis w ,rejestratorze” to kunsztowny,
dopracowany tekst, felieton, komentarz, mini-wyktad. Kazdy
tez jest zapisem wnikliwego przemyslenia. Az nie chciato mi si¢
wierzy¢, ze nie jest to zbiér tekstéw na biezaco juz gdzies publi-
kowanych. Zadzwonitem do ojca Ludwika. On za$... nie byt
w stanie rozmawiaé. Nawet przez telefon bylo stycha¢, ze sie
dusi. Samotnie w swojej klasztornej celi zmagat si¢ z atakiem
dusznosci. Po kilku dniach poczut si¢ lepiej. Zapewnit wéwczas,
ze teksty zawarte w tej ksiazce nie byly nigdzie drukowane. Ow-
szem, myslat, Ze moze kiedys, kto$, gdzie$ oglosi je drukiem. Ale

pisat dla siebie, jak to si¢ kiedy$s méwito, do szuflady.
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Dominikanie w Polsce ciesza si¢ opinia uczonych. Mamy
w Polsce plejade wybitnych dominikariskich teologéw, filozo-
féw, pisarzy. Najbardziej znani — ze zmarlych — to ojcowie Jacek
Woroniecki i Albert Krapiec. Wsréd zyjacych: teolog Domu
Papieskiego Wojciech Giertych, Jacek Salij, Jan Andrzej Kto-
czowski. Ojciec Ludwik nie uwaza si¢ za luminarza $wigtych
nauk. 14 stycznia 2002 roku napisat: ,,0d czasu do czasu zbiera
si¢ we mnie zalos¢, ze nie dane mi bylto wejs¢ glebiej w mysdl nie-
ktérych fascynujacych mnie filozoféw. (...) Wyktady z filozofii
mieli$my, jako studenci, nedzne. Bylo nas mlodych studentéw
dominikariskich do$¢ sporo, ale zakon jakos nie zadbat, abysmy
mieli profesoréw na przyzwoitym poziomie. A potem utonatem
w duszpasterstwie. Gdybym mial ongi$ $wiadomos¢ taka, jaka
mam dzi§, to pewnie znalaztbym sposéb na spetnienie swoich
pragnieri”. To westchnienie nad zmarnowang szansa otwiera
zreszty tekst $wiadczacy o tym, ze ojciec Ludwik jednak mierzy
si¢ z wielkimi filozofami. Tekst jest o Nietzschem (Niezzsche
i najlepsza czqstka). Tak, lektura tych zapiskéw $wiadczy o tym,
ze fascynacja filozofig nigdy go nie opuscita. Na szczgscie zakon
nie wybrat dla niego drogi uczonego. Z pewnoscia bylby dobrym
filozofem, ale nie bytby tym, kim jest dzi$: madrym mnichem,
ktéry, dlugo pracujac w wymagajacym $rodowisku akademickim,
nauczyt si¢ stucha¢ ludzi i méwi¢ do nich ich jezykiem, a on nie
zawsze jest jezykiem filozoféw.

O czym wiec rozmysla ojciec Ludwik? Jakie sprawy przez
tyle lat mobilizowaly go do pisania? Innymi stowy: o czym jest
ta ksigzka? Jest o wszystkim, co zdaniem autora jest warte uwagi.

To znaczy?... Odsytam do spisu tresci. W pierwszej chwili moze
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on budzi¢ podejrzenie, ze mimo podziatu na tematyczne roz-
dzialy to cicer cum caule — groch z kapusta. Otéz nie. Wszystkie

teksty wiaze jeden zasadniczy temat: zderzenia chrzescijaristwa,
zwlaszcza Kosciota katolickiego z konkretnym zyciem. Wszyst-
kie prawie teksty dotycza zywotnych, ludzkich spraw, zwykle

ostro dyskutowanych wtedy, gdy ojciec Ludwik spisywat swoje

refleksje. Sa wigc i uwagi na temat pogromu kieleckiego i jest
list do ojca Tadeusza Rydzyka, i stanowisko w debacie na temat
»Okraglego Stotu”, uwagi o stanie wojennym, refleksje o generale

Jaruzelskim i o stosunku do bylych rzadcach Polski z epoki PrRL
po jej upadku (tu si¢ dostato biskupowi Orszulikowi za wypo-
wiedz, w ktérej ich wszystkich pakuje do jednego worka z na-
pisem ,zbdje”). Sa tu dyskutowane wéwczas w Polsce, a czgsto

i dzi§ sprawy, spory i pytania. Ojciec Ludwik, wolny czlowiek,
patrzy na $wiat w $wietle Ewangelii. Prostota i madro$¢ starego

ksigdza trafia do wielkich tego $wiata i do maluczkich.

Trudno nie zilustrowa¢ tego kilkoma przyktadami. I tak
13 grudnia 1996 roku notatke zatytulowana Profanacja ojciec
Ludwik rozpoczyna $miatym stwierdzeniem: ,Dochodz¢ do sta-
nowczego wniosku, ze cz¢$¢ duchowieristwa polskiego oszalata.
Niestety, wsrdéd nich sa takze biskupi. W jednym z koscio-
téw Poznania odbywaja si¢ adwentowe rekolekcje dla polskiej
Solidarnosci, ktére prowadzi biskup Edward Frankowski.
Radio Maryja (...) transmituje na calg Polske i caly prawie
$wiat jego konferencje. Biskup Frankowski to jeden z najbar-
dziej zastuzonych ksi¢zy w Polsce. Jego praca jako proboszcza
w Stalowej Woli byla bardzo odwazna i znakomita”. I dalej, ze

niestety, rekolekcje biskupa sa gloszone jezykiem nienawisci.
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Rozczarowanie, rozzalenie i krzyk obawy, ze ,ten jezyk rozleje
si¢ po catym polskim Kosciele”. ..

Czytajac te zapiski dzisiaj odkrywamy, ze ojciec Ludwik, wnikli-
wy obserwator i mysliciel, spisujacy w zaciszu klasztornej celi swoje
przemyslenia, trafnie przewiduje przysztos¢. W notatce z 22 marca
1998 roku zatytulowanej Pomylié Kosciot z paristwem napisze: ,Ka-
czyniski zadeklarowal: »W centrum myglenia prawicowego w Pol-
sce pozostaje stosunek do Kosciota. Za pomocg tego kryterium
mozna odrézni¢ prawicg i lewice«”. Komentarz ojca Ludwika:

»Nie muszg chyba dodawad, ze stanowisko Kaczyriskiego wyda-
je mi si¢ niebezpieczne — mozna pomyli¢ Kosciét z paristwem”.

Obok zwigztych zapiskéw robionych na goraco sa w tej ksigzce
trzy teksty jakby innej kategorii. Pod datg 1 sierpnia 2001 roku
ojciec Ludwik zapisat: ,Mija dziesi¢¢ lat od czasu, kiedy przy-
wioztem do Krakowa dwa tysiace mlodych ludzi z Leningra-
du — Sankt Petersburga [w latach 1990-1996 pracowat w parafii
$w. Katarzyny Aleksandryjskiej w Sankt Petersburgu] a pézniej
wedrowalem z nimi z Krakowa do Czgstochowy. To byla naj-
wigksza »awantura duszpasterska« w moim zyciu. W swoich
papierach odnalazlem szkice trzech konferengji, jakie wyglositem
do moich Rosjan w trakcie pielgrzymki. Moze warto je tutaj
przywota¢”. Te dziewig¢ stronic konferencji (str. 372—381) a takze
nast¢pujace po nich teksty, az do korica ksigzki (na koncu jest
mowa o hawracaniu-nienawracaniu Zydéw) polecam tym, ktérzy
szukaja ,,strawy duchowej”. Juz nie ma odniesien do biezacych
wydarzen czy publikacji, za to sg po prostu rozwazania o wierze.

Lektura zapiskéw ojca Ludwika jest jak rozmowa z madrym

ksiedzem. Sklania do myslenia o sprawach, o ktérych czasem
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wolimy nie mysle¢. Autor cz¢sto ogranicza si¢ do stawiania pytan.
Nie nokautuje miazdzacymi argumentami, nie moralizuje i — co
moze niejednego czytelnika zaskoczy¢, a moze nawet zgorszy¢ —
nie reklamuje rzymskokatolickiego Kosciota. Do pielgrzyméw
z Leningradu, wérdd ktérych byli takze ludzie nieochrzezeni,
moéwit w trzeciej konferencji: ,,chrzest nie tylko zanurza mnie
w Panu Bogu, ale takze wlacza do Kosciota. Pan Bég chee, zeby-
$my razem, jak bracia i siostry, do Niego wedrowali i razem si¢
zbawiali. Dlatego trzeba swiadomie wybra¢ spotecznos¢ Koscio-
ta, w ktérym otrzymam chrzest i ktérego bede cztonkiem. Jaki
to powinien by¢ Kosciét? Prawostawny? Katolicki? Protestancki?
Na to pytanie musi sobie odpowiedzie¢ kazdy indywidualnie”.

Jezeli nasz autor zdecydowat si¢ na umieszczenie swego rodzaju
rachunku sumienia (Podsumowanie komunizmu 4—s kwietnia
1998 roku), czy raczej wyliczenie czynéw, ktére uwaza za udziat
w zlu systemu PRL-u, to dlatego, ze ma nadziej¢ na nawrdcenie
grzesznikéw. Na zarzut, ze taka nadzieja jest naiwnoscia, bo ,,byli
aparatczycy przystroili si¢ w piérka obronicéw ojczyzny i prze-
obrazili w nauczycieli moralnosci publicznej” odpowiada: ,Moze
i tak. Ale z tego, ze taka mieliSmy nadzieje, nie mozna nikomu
czyni¢ wyrzutéw. To jest chrzescijafistwo”.

Gdybym chcial w jednym zdaniu zamkna¢ przestanie tej

ksiazki, wybratbym to wiasnie: ,, To jest chrzescijanistwo”.

ks. Adam Boniecki MIC






Wstep

Po szesciu latach pobytu w Sankt Petersburgu wrécitem do Polski

i otrzymatem asygnate (decyzje Ojca Prowincjata) do klasztoru

w Ustroniu-Hermanicach. Mijaja czterdziesci cztery lata mojego

zycia zakonnego i trzydziesci pig¢ lat kaptaristwa. Byly to lata na-
sycone niezwyklymi wydarzeniami. Nie prowadzitem dziennika,
czego bardzo zatujg. Czgsto myslatem o potrzebie robienia jakich$

notatek, ale koriczyto si¢ to zawsze na dobrych checiach. Porwa-
ny w wir codziennych duszpasterskich zadari — a zawirowania

byly czesto nieliche — nie umiatem zdoby¢ si¢ na systematyczne

robienie notatek.

Obecnie, po powrocie do Polski postanowitem notowaé. Nie
bedzie to klasyczny dziennik, raczej moje dopowiedzenia do wy-
darzen i probleméw, ktére z réznych powodéw sg dla mnie wazne.

Ten méj quasi-dziennik pomyslany jest jako ,rejestrator” wy-
darzen, keére akurat dostrzegtem i kedre wydaty mi si¢ wazne.
Ale zazwyczaj wezesniej dostrzegly je rézne media. Stad powotuje

si¢ na dzienniki, pisma czy programy telewizyjne.

3 lipca 1996 .






PoLlska,
OJCZYZNA,
PANSTWO






Pogrom

kielecki

6—7 lipca 1996 .

»Plus Minus™ przynosi artykul Danuty Blus-Wegrowskiej Pod
rekq. Historycy wobec pogromu kieleckiego. Autorka pisze, ze do
dzi$ wiele spraw nie jest wyjasnionych. Prowokacja? Ale ze stro-
ny czyjej — KGB? Aby skompromitowaé ,polskie podziemie™?
Autorka formutuje wiasng hipotezg. ,,Pogrom kielecki wybucht
spontanicznie, spowodowany plotka o zamordowaniu polskie-
go dziecka i ktéra powtarzana przez ludzi wyolbrzymita liczbe
ofiar az do 14 dzieci, zakopanych rzekomo w dole z wapnem
w domu na Plantach. (...) Plotka trafifa na przygotowany juz
przed wojna grunt niecheci — czy tez wrogosci do Zydéw, ktére
to uczucia nasilily sig, (...) spotggowane roszczeniami majat-
kowymi ocalalych Zydéw oraz utozsamianiem Zydéw z obca
wladzg komunistyczna. (...) Jednakze 11 faza pogromu zostata
najwyrazniej sprowokowana przez szefa wu Bp, Wiadystawa
Sobczynskiego, jego doradce Szpilewoja i kilku innych (...),
szedt bowiem pochédd 600 rozjuszonych mezezyzn, ktdrzy mogli
ruszy¢ na o$rodki wladzy w miescie, w odwet za strzaly mili-
¢ji do thumu. Postanowiono wigc agresje skierowaé przeciwko

reszcie Zydow”.

* Weekendowy dodatek do dziennika ,Rzeczpospolita” (przyp. red.).
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Nic nie moze usprawiedliwia¢ zbrodni! Jedli to nawet pro-
wokacja, to trafifa na podatny grunt. Dlatego zawsze bedzie to

wstydliwa karta.



Zaufanie
i jego konsekwencje

14 lipca 1996 .

Czytam rézne teksty i chciatbym zrozumieé, skad wzicta sig
przepas¢ miedzy prawica i tym, co si¢ okresla jako lewica laicka.
»Plus Minus” w kolejnych numerach (z 6-7 i z 13—14 lipca)
drukuje gwattowna polemik¢ miedzy Stefanem Niesiolowskim
(Tylko Polski mi zal) i Stefanem Bratkowskim (Winien ktos
inny). Jesli dobrze zrozumialem Niesiotowskiego, to wedtug
niego korzeniem zta, ktdre rozprzestrzenito si¢ w Polsce, jest
Okragly Stét. Twierdzi, ze popetniliémy straszny btad. Zamiast
dobi¢ (to moje wyrazenie — Lw) komunistéw, podzielono si¢
z nimi wladza. Méwi Niesiotowski: tu nie moze by¢ ztudzen
,wystarczy spojrze¢ na wyprang z jakichkolwiek pogladéw czy
autentycznych wzruszenl twarz tow. Kwasniewskiego, na takich
delfinéw partyjnego betonu jak Jaskiernia, Miller”. Niesiotowski,
reprezentujacy polska prawice, nie ponosi odpowiedzialnosci
za to, co si¢ stalo: ,To nie ja szukalem wspélpracy z mitycz-
nym «reformatorskim skrzydtem pzpr», to nie ja oddawalem
komunistom kolejne tytuly prasowe, pieniadze, stanowiska
i mozliwosci, az wreszcie wszyscy zobaczylismy bezmiar poni-
zenia Polski w postaci Aleksandra Kwasniewskiego w roli pre-
zydenta. (...) To nie prawica gotowa byla ptaci¢ komunistom
za oddanie przez nich tego, czego i tak utrzymaé by nie byli

w stanie”.
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A ja, panie Stefanie Niesiotowski, mysle tak: jesli zdecydo-
wali$my si¢ pokojowo rozpoczaé dzieje 111 Rzeczypospolitej —
a wierzg, ze zdecydowali$my sig, a nie byliSmy zmuszeni — wigc
jesli zdecydowali$my si¢ nie zaczynaé od rozstrzeliwania ludzi
komunistycznego rezimu, a w najlepszym razie nie od zamyka-
nia ich w obozach, to konsekwencja jest potraktowanie dziejéw
kazdego z nich odr¢bnie.

Konsekwencja jest obdarzenie ich petna doza zaufania, ze $wia-
domoscia, ze mozemy si¢ zawie$¢. I by¢ moze si¢ zawiedlismy.
Wielu moich znajomych méwi, ze byli aparatczycy przystroili
si¢ w pidrka obroficéw ojczyzny i przeobrazili w nauczycieli
moralnosci publicznej. Moze i tak. Ale z tego, ze takg mieliSmy
nadziejg, nie mozna nikomu czyni¢ wyrzutéw. To jest chrzesci-
jafistwo. A ponadto, chyba pan przesadza z tym oddawaniem
stanowisk komunistom.

Wydaje mi sig, ze na stowo ,lewica” jest Niesiotowski przeczu-

lony. Podczas swego dwuletniego duszpasterzowania w Krakowie
organizowalem Tydzien Spoleczny. W 1990 roku zaprositem
ywszystkich $wictych” — tych, ktérzy co$ wtedy w Polsce zna-
czyli. Byt miedzy innymi Jerzy Turowicz, ale byt i Niesiotow-
ski. I w pewnym momencie Turowicz z niesmakiem — to bylo
wida¢ — powiedzial: ,,to Niesiotowski wymyslit na nas epitet
«katolewica»”.



Jaruzelski
17 listopada 1996 r.

Arcybiskup Tadeusz Goclowski 24 pazdziernika 1996 roku
w gléwnym wydaniu ,, Wiadomosci” powiedzial o twércach stanu
wojennego: ,,zbrodniarze”. Na co odezwat si¢ generat Jaruzelski
w specjalnym liscie.

Jaruzelski przypomina owocng wspétprace z Goctowskim,
méwi o tym, jak to Wyszyniski upominat Solidarnos¢, przy-
wotuje Walese, ktdry stwierdzil, ze Solidarnos¢ popetnita wiele
btedéw, cytuje stowa Konferencji Episkopatu z 25—26 listopada
1981 roku: ,kraj znajduje si¢ w obliczu wielu niebezpieczefistw.
Przemieszczaja si¢ nad nim ciemne chmury grozace bratobdjcza
walka”. Proponuje wreszcie: ,,podajmy sobie znak pokoju”.

Nie jestem zwolennikiem tak mocnego stowa, jak ,zbrodnia-
rze”. Jednakze moralne rozliczenie (to znaczy nazwanie po imie-
niu zta i dobra) stanu wojennego jest nicodzowne.

Zasadnicze dla mnie byloby uznanie za niedopuszczalne zasady

»mozna czyni¢ mniejsze zto, aby uniknaé wickszego”. Ta zasada jest
gleboko niemoralna. Ale chyba generat Jaruzelski nie moze tego na
razie uzna¢. Rozumiem t¢ niemozno$¢é: zwyczajnie psychicznie nie
moze. Dlatego postawitbym mu kilka pytan i prosit o odpowiedz.

1. Czy byt moment, kiedy szczerze uznal, ze Solidarno$¢ jest
szlachetnym zrywem narodu, do kt6rego naréd ma prawo, a przy-
wédcy Solidarnosci nie sa kontrrewolucjonistami, chuliganami
i bandytami, ale szlachetnymi ludZmi?
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2. Czy byl taki moment, ze szczerze starat si¢ dogada¢ z Soli-
darnoscia, uznajac w niej motor do odnowy parstwa i narodu?

3. Czy porozumienie gdariskie traktowal jako cos, czego nale-
zy dochowad, czy tez jako chwilowe ustgpstwo, ktére daje czas
na pozbieranie sil, a potem uderzenie?

4. Czy znal i popierat akcje majace na celu porézni¢ w Soli-
darnosci ludzi, skompromitowa¢ ich, rozbi¢?

5. Nie pytam, czy przygotowal plan obrony w razie inwazji
sowieckiej, ale pytam — czy obliczat sily, czy obliczal mozliwosci
takiej obrony. Jednym stfowem, czy kiedykolwiek brat pod uwage
taka mozliwo$¢, ze wkraczaja Rosjanie, a on razem z narodem
broni suwerennosci?

6. I wreszcie proszg, niech doktadnie opisze powstawanie planu
ogdlnego i szczegbtowego stanu wojennego.

Sadze, ze jesli odpowie na te pytania szczerze, a moze i ze skru-

cha — ma szanse przej$¢ do polskiej historii jako cztowiek honoru.



Kisielewski
12 grudnia 1996 .

Kupitem , Gazetg Polskq”, a tam drukuja fragmenty Dziennikéw
Stefana Kisielewskiego. Kisiel doskonaty jest w opisach matosci
i glupoty. Zachowywat do wszystkiego dystans i zawsze przeja-
wiat zdrowy rozum. Nie pamigtam, niestety, jak go poznatem.
Chyba zwyczajnie poszedtem do niego do domu, aby zaprosi¢
na spotkanie do mego duszpasterstwa. Zdaje sig, ze trochg si¢
zaprzyjaznilismy. Wielokrotnie wyrzucal mi, ze zbyt rzadko
go odwiedzam. Ale zapoznanie Kisiela z chtopakami z Mlode;j
Polski, zwlaszcza z Aleksandrem Hallem, to moje dzieto.
Kisielewski wielokrotnie przyjezdzat do mego duszpasterstwa,
najpierw w Lublinie, a potem we Wroctawiu. To on, w jakims
sensie, nadat charakterystyczny rys duszpasterstwu w Lublinie.
Pamigtam, przyjechat z tematem ,Moje wspomnienia politycz-
ne”. | opowiadal, jak to w 1957 roku zostat postem i co si¢ po-
tem dziato. To swoje opowiadanie okraszal mndstwem anegdot
o politykach partyjnych, zyjacych i niezyjacych. A to z kolei
wywolywato gromki, spontaniczny $§miech moich studentéw.
Widzialem, jak ich twarze zmienialy si¢ i od czasu do czasu za-
stygaly, jakby nie wierzac, ze mozna bezkarnie $mia¢ si¢ z ludzi
partii! Smiech odblokowuje rozum, trzezwe myslenie. I to sie
stato. Lubelskie duszpasterstwo stalo si¢ miejscem, w ktérym
nie byto tematéw tabu i do ktdrego zaczeli Sciaga¢ mlodzi ludzie

samodzielnie myslacy.
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Ze Stefanem Kisielewskim wiaze sporo réznych wspomnien.
Do dzisiaj Marian Pitka opowiada, ze picia alkoholu nauczyt si¢
w duszpasterstwie ojca Ludwika. Oczywiscie to ztosliwa (jesli
Marian jest zdolny do ztosliwosci) przesada, ale bylo to tak: chcia-
tem Kisielewskiego jako$ ugosci¢, a wiedzac o jego matej stabosci,
kupitem koniak. Ale co z tym dalej zrobi¢? Uwazajac, ze Pitka
jest dojrzatym facetem, wreczytem mu flaszke, kazatem czgstowaé
pana Stefana i towarzyszy¢ mu. Byt to wigc gest zaufania, a ten
niewdzigcznik (Marian) wypomina mi to do dzisiejszego dnia.

Kiedys we Wroctawiu, na organizowany przeze mnie Ty-
dzient Spoleczny zaprositem takze Kisielewskiego. Wygtosit od-
czyt, a pézniej brat udzial w wielkiej panelowej dyskusji, przy
wypelnionym po brzegi naszym kosciele $w. Wojciecha. Temat
dyskusji brzmiat: ,Moralno$¢ a polityka”. I oczywiscie wyply-
nela sprawa ,,mniejszego zta”. Bardzo gwaltownie zareagowalem
na glos Kisielewskiego, ktéry, jak mi si¢ wydawato, byt sklonny
przyjmowaé podwdjng miar¢ moralnosci — jedng dla zycia pry-
watnego, a drugg dla zycia publicznego. Ja bowiem od czasu
wprowadzenia stanu wojennego zasadg ,,mniejszego zta” uwazam
za duze nieszczgécie. Nigdy nie mozna wybieraé zla, kedre jest
rzeczywistym zlem, niezaleznie od tego, czy wydaje nam sig,
ze jest to wicksze czy mniejsze zto. Dokonane zo jest realne, a to,
ktérego podobno uniknglismy, jest wyimaginowane. Nie ma tu
zadnej proporcji. Oczywiscie, czlowiek tak moze czynié, ale tego
nigdy nie da si¢ usprawiedliwié.

Ale dyskusja na ten temat z Kisielem si¢ nie zakoriczyta.
W nocy, po tej naszej dyskusji, Amerykanie decyduja si¢ na wy-
stanie pocisku na patac Kadafiego, prezydenta Libii. Na drugi
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dzied zjawia si¢ Kisielewski i z miejsca stawia pytanie: mieli
prawo Amerykanie tak uczynié, czy nie, stusznie czy niestusznie
postapili? Wybrali mniejsze zto? Jako$ si¢ wywinatem od odpo-
wiedzi — odpowiedziatem: nie mam wystarczajacych danych, aby
méc w tej chwili ocenié postgpowanie Amerykanéw.

Jeszcze moze jedno. Kisielewski to ciety jezyk i niewatpliwie
bardzo duza inteligencja. Ale charakterystyczna jego cechg byto,
ze nie onie$mielat rozméwcy. Pytat i stuchat. Uwaznie stuchat.
Niekiedy pytal mnie o zdanie na temat, na ktérym niewiele si¢
znalem. Wiedziatem, ze wlasnie on znacznie lepiej ode mnie zna
problem. Ale on byt ciekaw, jak inni mysla, czekat i stuchat. Sa-
dzg, ze to jest cecha naprawde wielkich inteligencji — umiejgtnosé,
a nawet nawyk stuchania. Mali ludzie wszystko wiedza i bar-
dzo im $pieszno, aby poucza¢ innych. Wielcy ludzie sg skromni
i ciagle pragng si¢ uczy¢. Jakze mi smutno, ze nie bytem nawet
na pogrzebie Stefana, przebywalem wtedy w Rosji. Ale staram
si¢ zawsze o nim mysle¢ modlitewnie. | mam nadzieje, ze ta

»rogata dusza” jest u Boga.



Profanacja
13 grudnia 1996 .

Dochodzg¢ do stanowczego wniosku, ze cz¢$¢ duchowienistwa pol-
skiego oszalata. Niestety, wsréd nich sa takze biskupi. W jednym
z ko$ciotéw Poznania odbywajg si¢ adwentowe rekolekcje dla
polskiej Solidarnosci, ktére prowadzi biskup Edward Frankow-
ski. Radio Maryja natomiast transmituje na cala Polske i caly
prawie $wiat jego konferencje. Biskup Frankowski to jeden z naj-
bardziej zastuzonych ksi¢zy w Polsce. Jego praca jako proboszcza
w Stalowej Woli byta bardzo odwazna i znakomita. On byt tym
duchownym, ktéry z pomocg pracownikéw naukowych z kUL
stworzyt dla ludzi Solidarnosci co§ w rodzaju uniwersytetu, spe-
cjalne studium spoteczne, i to u siebie, na plebanii. Duzo opowia-
dal mi o tym wszystkim Adam Stanowski, ktéry bardzo zyt tym
wszystkim, co si¢ tam dzieje. Adam zresztg byt zdaje si¢ twérca
programu tego studium i dobrym duchem catego przedsigwzigcia.

Ja osobiscie ksiedza Frankowskiego nie poznatem, cho¢ wie-
lokrotnie ,ocieralimy si¢” o siebie. Wracam jednak do jego
rekolekeji.

Wezoraj w nocy slyszatem retransmisje jego konferencji, przy-
najmniej jej fragmentu, i uderzyt mnie zupelnie niesamowity jej
ton, wi¢c dzisiaj rano zasiadtem z notatnikiem i bardzo uwaznie
stuchalem. Na mszy i konferencji (homilii?) byt obecny prze-
wodniczacy Solidarnosci Marian Krzaklewski, wigc miata ona

charakter jakby programowy. Biskup Frankowski postanowit
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w tej konferencji globalnie oceni¢ rzeczywistos¢, aby pod koniec
odwotaé si¢ do ,programu”, jaki dat Solidarnoci Ojciec Swiety
(11 listopada, podczas audiencji).

A zatem najpierw kregli biskup zadania Kosciota, jakby uspra-
wiedliwiajac taka, a nie inng tres¢ swego wystapienia. Zadaniem
Kosciota jest dawaé swiadectwo prawdzie i ,,by¢ znakiem sprzeci-
wu’. Juz w tym miejscu trochg si¢ zatrzastem. Symeon powiedzial
o Chrystusie (a my to stosujemy takze do Kosciota), ze bedzie
znakiem, ,ktéremu sprzeciwia¢ si¢ beds”, a nie ,,znakiem sprzeci-
wu’, ktérego podstawowym zadaniem jest sprzeciwia¢ sig. To jest
wielka réznica, ktéra pokazuje, jakie sg istotne zadania Koscio-
ta. Ko$ciét ma odwaznie glosi¢ prawde o zbawieniu, pamigta-
jac, ze jego misja i $wiadectwo nie zawsze spotka si¢ z ludzkim
aplauzem, a czgsto z gwattownym sprzeciwem.

Drugi watek to ocena bytych komunistéw, tzw. postkomu-
nistéw. Zdaje sig¢, ze — jak si¢ zorientowalem z nocnej audycji —
specjalnie tej sprawie poswigcona byta wczorajsza konferencja.
Oté6z w najostrzejszych stowach podkreslat biskup dwa momenty.
Pierwszy to ten: komuniéci nie uznali zbrodni i krzywd, ktére
wyrzadzili narodowi, a wrecz przeciwnie, wszystko zrobili, aby
stuzbg obcemu mocarstwu ubraé w szaty mitosci ojczyzny, choé

~mifoéci inaczej”, niz czynila to opozycja. Drugi moment: perfid-

nie uwlaszczyli si¢, najpierw $wiadomie doprowadzajac do ruiny
najlepsze przedsi¢biorstwa, by p6zniej méc je wykupic za bezcen.
Weiagneli zreszta do tego procederu obcy kapitat i rozprzedaja
narodowy majatek.

Ja takze mam wiele zarzutéw do bylych komunistéw, ale nie-

pokoi mnie w tym wszystkim ton, ktérego nie umiem pogodzi¢
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z chrzescijaiistwem. Gdybym si¢ do tego przyznal publicznie,
pewnie okrzykni¢to by mnie ,korowcem”. Otéz ja mysle tak:
jesli kto$ zawinit w stosunku do mnie, to mam obowiazek
umozliwi¢ temu czlowiekowi przeproszenie mnie. Mogg jednak
tak si¢ zachowywad, ze nie o$mieli si¢ on podejs¢ i powiedzie¢ —
zawinilem w tym i w tym, przepraszam. Jest sprawg pierwszo-
rzednej wagi, aby po tym wszystkim, co$émy przezyli w ostatnich
pig¢dziesieciu latach, zto zostalo nazwane po imieniu. Jest tez
wazne, aby ci, ktérzy w tym ztu aktywnie uczestniczyli, chocby
przez petnienie publicznych funkeji, powiedzieli: to i to jest
zlem, tak i tak nie mozna dziataé. To bardzo wazne, aby takie
oczyszczenie nastapilo. Jednakze kiedy bedziemy krzyczeé: zto-
dzieje, bandyci, przestgpcy — blokujemy w tych ludziach proces
moralnego oczyszczenia. Nie chodzi o to, aby$my zapomnieli
o ztu i z géry tych ludzi rozgrzeszyli, ale aby$my potraktowali
ich, niezaleznie od tego, co robili, jak braci — bo oni s3 naszymi
braé¢mi. Zreszta, gdybym miat czarno na biatym, ze wszyscy
z partii Oleksego kradna i sa podli, a zywit watpliwos¢ odnosnie
do jednego jedynego czlowieka, ze moze jednak on jest uczciwy,
to wtedy tak globalnie nie wolno bytoby mi potgpia¢ wszystkich.
Naiwny jestem? Moze.

Trzeci watek w kazaniu ksigdza biskupa to ocena prawicy,
Solidarnosci oraz doradcéw i ekspertéw Solidarnosci. To cieka-
we, ze ludzi najblizszych ocenia si¢ cz¢sto najsurowiej i najbar-
dziej niesprawiedliwie. Mam nadzieje, ze wiernie spisalem stowa
biskupa. Méwit: ,,Prawicy prawdziwej jeszcze nie bylo, bo nie
bylo czasu, aby mogta si¢ wyksztaltowaé. Przeciez ludzi, ktdrzy

tworzyli prawdziwa prawicg, wymordowano. Oskarzanie prawicy
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i Solidarnosci to jest sterowana obtuda. Komunisci byli umiesz-
czeni zaréwno po lewej, jak i po prawej stronie. (...) Oszustwem
komunistéw bylo wstgpowanie do Solidarnosci i ostentacyjne
rzucanie legitymacji partyjnych, a nastgpnie stawianie ich na cze-
le ruchu solidarnosciowego jako doradcéw (moja uwaga —a to
o kim? czyzby o dyzurnych chlopcach do bicia z Radia Maryja —
o Kuroniu i Geremku? Wistyd, ksigze biskupie!). Gdy po stanie
wojennym cze$¢ najlepszych wyjechata, byli komunisci nazwali
si¢ liberatami, Europejczykami, ekspertami od przeksztatcen
ustrojowych, i jako tacy wcisneli si¢ na czoto rzekomej prawicy
(uwaga moja — a to o kim?). Nie byto z prawej strony liczacej si¢
partii, wigc namnozyli mnéstwo kanapowych partyjek”.

[ zaraz po tym, na tym samym oddechu, ksiadz biskup pro-
klamuje: ,,Atak na Ko$ciét stanowit temat zastgpczy, aby odwra-
ca¢ uwagg spoleczeristwa od ciagle nie dokonanych rozliczen
z przestgpstwami komunizmu”.

[ wreszcie czwarty watek tego ,,stowa Bozego” to rzady tzw. so-
lidarnosciowe. Méwit ksiadz biskup: ,Rzad korowski nie zrobit
porzadku” (moja refleksja: to chyba o rzadzie Mazowieckiego).

»Zle pojeta tolerancja, mit powrotu do Europy, nieszczesna
gruba krecha i... za to premiera spotyka kleska” (,gruba krecha”
jest ulubionym motywem wystapieni biskupa Frankowskiego).
Moéwit ksiadz biskup dalej: ,.ci, ktérzy wspinali si¢ do wladzy
na grzbiecie ludzi cierpiacych, strajkujacych, umierajacych — nie
stan¢li na wysokosci zadania. Stali si¢ niewolnikami swoich
prywatnych doktryn politycznych i swoich partyjnych ego-
izméw, postawili interes wlasnych partii ponad interes narodu.

Takze mit liberalizmu, ktéry si¢ nie liczy z dobrem wspélnym,
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fatszuje jego tres¢, utozsamia si¢ z suma egoizméw $cigajacych
si¢ tylko o zysk”.

No céz. Boje si¢, ze podobne ,stowo Boze” poplynie teraz
z ambon calego kraju. Bojg si¢, ze zaden biskup nie odezwie sig,
nie powie, ze takie gloszenie ,stowa” uraga Ewangelii. Bojg sig,
ze takie myslenie utrwali si¢ w glowach najgorliwszych katolikéw.

W kazaniu biskupa Frankowskiego byly jeszcze inne watki, jak
choé¢by ten, ze w kraju trwa batalia o takie zdemoralizowanie
narodu, aby on sam wybrat niewolg.

Na zakoriczenie kazania odwotal si¢ biskup Frankowski
do przeméwienia Ojca Swictego do Solidarnosci z 11 listopada:
,Te rekolekcje sa odpowiedzia na program Ojca Swigtego dla
Solidarnosci, Polski i catego Narodu”. Te stowa biskupa Fran-
kowskiego przyjmuje jako profanacj¢ przeméwienia papieskiego.
Wybaczcie mi, nie potrafi¢ inaczej. W tamtym przemdwieniu
jest naprawdg chrzescijariski program dla Solidarnosci i Polski.
Biedny Ojciec Swiety! Gdyby on wiedziat, jak wyglada realizacja
jego programu! Ojciec Konrad Hejmo méwil wezoraj, ze papiez
wie o rekolekejach i cieszy si¢. Obawiam si¢ nawet, ze niektdrzy
stuchacze przyjmuja opinie biskupa Frankowskiego jako opinie
papieza. Radio Maryja przygotowuje setki kaset magnetofono-
wych, aby ten glos ,prawdy” dotart do jak najszerszych kregéw.
Juz samo to powinno skompromitowa¢ to radio. To jest ,kato-
licki glos w twoim domu”? Najbardziej mi zal ludzi ze Stanéw
Zjednoczonych, do ktérych te rekolekeje za posrednictwem radia
docierajg. Kiedy dwa lata temu bytem w Kanadzie, tuz przede
mng Kanade odwiedzit Antoni Macierewicz. Szeroko sie udzielat.

Spotykatem zdezorientowanych i niemal zrozpaczonych ludzi.
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Oni cieszyli si¢, ze oto Polska jest znowu niepodlegta, a tym-
czasem Macierewicz, wierzacy, dobry katolik (a zatem mozna
mu wierzy¢) pouczyl ich, ze po pierwsze — to wszystko jest lipa,
bo w Magdalence dogadat si¢ czerwony z rézowym i stworzo-
no program zniszczenia Polski i polskiej kultury; a po drugie —
na samym szczycie, bo w patacu prezydenckim, zasiada cztowiek,
ktéry jest rosyjskim agentem i stuzy nie polskim, ale obcym

interesom. Paranoja.



Stan wojenny
13-14 grudnia 1996 r.

Duzisiaj jest rocznica wprowadzenia stanu wojennego. W telewizji
wspomnienia i dyskusje — da si¢, czy nie da si¢ usprawiedliwié
tych, co zdecydowali si¢ na ten krok.

Podawano wyniki sondazy wsréd ludzi na temat stanu wo-
jennego. Na zadawane pytania wypowiadali si¢ general Jaruzel-
ski i Lech Walesa. Byta takze dyskusja kilku politykéw, wsréd
ktérych rozpoznatem trzech do$¢ dobrze mi znajomych ludzi:
Leszka Moczulskiego, Jacka Taylora i Antoniego Macierewicza.

Mysle, ze ocena stanu wojennego i wyciagniecie wnioskéw
na przyszlos¢ jest sprawa zyciowej wagi dla naszego narodu. My-
$le takze, ze problem poruszany w tej dyskusji dotyka zasadni-
czego, cywilizacyjnego problemu wspélczesnego swiata. Niestety,
w miare¢ dyskusji sprawa coraz bardziej si¢ zaciemnia.

Z dyskutantéw, ktérych dzisiaj stuchatem, a takze ktérych stu-
chatem przy innych okazjach, cho¢by w debacie sejmowej — naj-
blizszy mi jest Jacek Taylor. Ale takze i on chyba popada w grzech
pierworodny calej tej dyskusji. Ten grzech polega na tym, ze wing
albo jej brak usituje si¢ ustali¢, penetrujac archiwa sowieckie, aby
wykry¢, jakie byly zamiary wtadcéw Kremla.

Tymczasem wina i brak winy to kategorie moralne i na tej
plaszczyZnie trzeba najpierw sprawy przebada¢, a dopiero pézniej
wszystko inne. Istotny jest czyn — wprowadzenie stanu wojenne-

go, a wszystko inne, tacznie z intencja polskich generatéw, to sa
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okoliczno$ci: obciazajace albo tagodzace. Drugi grzech, w ktéry
ten i 6w popada, to koncentrowanie si¢ na probie ustalenia,
czy wprowadzenie stanu wojennego bylo zgodne czy niezgodne
z konstytucja. To oczywicie jest sprawa wazna i da si¢ ja ustali¢
(cho¢ jak dotad tego nie zrobiono), ale to jeszcze nie ukaze nam
wymiaru moralnego calej sprawy.

Najpierw wicc trzeba sprawe rozwazy¢ na plaszczyznie moral-
nej. Jednakze nie jest to takie proste. Aby osad moralny zadziata,
musi by¢ konsensus w dwu sprawach. Po pierwsze, musi by¢
zgoda, ze istnieje dobro i zto obiektywne i subiektywne. Kto$
moze czyni¢ obiektywne zo, ale subiektywnie jest przekonany,
ze postgpuje stusznie, bo jest niedoinformowany, zastraszony,
zniewolony, przekonany o dziejowej koniecznosci (ukaszenie
heglowskie). Mysle, ze jest to przypadek wielu ludzi bioracych
w czasach komunistycznych udzial w tzw. wyborach, ktére byly
manipulacja i ktamstwem. By¢ moze jest to takze przypadek nie-
kt6rych ludzi uczestniczacych czynnie w strukturach wladzy. Ich
subiektywne przekonania nie sprawiajg jednak, ze czyn jest mo-
ralnie dobry. Generalnie — jak sadz¢ — nalezy suponowad, ze lu-
dzie byli ,zaczadzeni”, ,,umystowo zniewoleni”, jak méwi Mitosz
i uczestniczac w obiektywnie zlej sprawie, nie chcieli dziata¢
na szkodg narodu, a nawet czasem wydawato im si¢, ze swoim po-
kretnym dzialaniem mu stuza. Sadze, ze generat Jaruzelski mégt
naprawdg sadzi¢, ze wprowadzajac stan wojenny, stuzy krajowi.
Kiedy méwi, ze dziatal z ,wyzszej koniecznosci”, to niekoniecz-
nie trzeba mu zarzuca¢ klamstwo, cho¢ moze t¢ swoja prawde
upickszaé i dramatyzowad. To rozréznienie dobra obiektywnego

od subiektywnego pozwala nazwac stan wojenny zbrodnia, cho¢
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samego generata Jaruzelskiego nie pozwala nazwa¢ zbrodniarzem.
Jest on takze w jakims sensie ofiarg zbrodniczego systemu.

Druga sprawa, ktéra do petnej oceny moralnej wprowadze-
nia stanu wojennego jest niezbedna, jest jeszcze trudniejsza
od pierwszej. Chodzi o konsensus, ze nigdy nie mozna budowa¢
dobra, czynigc zto (cel nie uswigca srodkéw), a takze, ze nigdy
nie mozna siebie lub innych chroni¢ przed ztem, czyniac zlo.
Jednym stowem, chodzi o odrzucenie zasady ,,mniejszego zta”,
ktéra glosi, ze mozna zgodzi¢ si¢, a nawet realnie czyni¢ mniejsze
zto dla uniknigcia wigkszego. Od wielu lat walczg z ta zasada, ale
ona ciagle egzystuje w pojeciach ludzi. By¢ moze zawinit tutaj
jezyk. Dlatego trzeba pracowa¢ na przykladach. A najlepszym
przykladem jest sytuacja opisana w Ewangelii: uzasadnienie wy-
roku $mierci na Jezusa przywddcy zydowscy znalezli wasnie w tej
zasadzie. Stwierdzajac, stusznie czy niestusznie, ze Jezus uwaza sig
za krola, dostrzegaja w tym niebezpieczeristwo dla catego narodu:

»lepiej zeby jeden umart, niz caly naré6d miat ucierpie¢”. Jezus jest
niewinny, o czym wszyscy dobrze wiedza, ale Jego Smier¢ wydaje
si¢ mniejszym zlem... bo przyjda Rzymianie.

Bardzo podobng sytuacje mamy podczas stanu wojennego.
Ludzie zamykani do wigzien nie s niczemu winni, ale lepiej ich
zamknag¢, bo przyjda. .. Rzymianie. Chyba to samo miato miejsce
przy organizowaniu sowieckich fagréw. Tym, kt6rzy je urzadzali,
wydawalo sig, Ze to jest mniejsze zlo.

Jak bardzo trudna jest ta sprawa, pokazuja powojenne dzieje
polskiego Kos$ciota. Otéz po aresztowaniu prymasa Wyszyni-
skiego zebrano biskupéw i przedstawiono im alternatywe: albo

. . - . . . .
zaakceptuja ,odsunigcie” (taki eufemizm: nie aresztowanie, ale
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»odsunigcie”) Prymasa, albo wszyscy zostang uwigzieni i rozwia-

zane zostang seminaria duchowne. I wtedy biskupi, znalaztszy
si¢ pod takim ,pistoletem”, zdecydowali si¢ czyn komunistéw
zaakceptowaé. Wybrali ,mniejsze zfo”. Napisali nawet haniebny
komunikat do wiernych, a sB pilnowato, aby ksi¢za go odczyty-
wali. C6z to byt za dramat! Wielu ksiezy, nie chcac narazad sie
na represje, odczytywato ten komunikat betkotliwym glosem,
wylaczajac mikrofon, aby wierni nie zorientowali si¢, o co chodzi.

Sposréd éwezesnych rzadcédw diecezji tylko jeden nie dat swej
zgody na ten akt bezprawia, a byt to pratat Wojciech Zink, ad-
ministrator apostolski w Olsztynie. Dlatego prymas Wyszyniski
moéwit potem: ,,bronito mnie tylko dwéch, méj pies Baca (tak
zdaje si¢ wabil si¢ pies, ktdry przy aresztowaniu Prymasa porwal
nogawke oficerowi sB) i Niemiec — pratat Zink”. Ale to byta
lekcja! Bolesna, ale lekcja. Z czasem okazalo si¢ zreszta, ze nie
bylo planu aresztowania biskupéw i wszystkie te grozby byly
jedynie straszakiem.

Oczywiscie nie mozna zestawiaé czynu biskupéw z czynem
generata. Biskupi nikogo nie wigzili i wobec nikogo nie uzywali
przemocy. Ale lekcja jest wiecznie wazna: nigdy nie wolno nie
tylko czyni¢, ale nawet zgodzi¢ si¢ na oczywiste zto, oczywista
nieprawos¢, i to niezaleznie od tego, jak wielkie zto i jak wielkie
nieszczegscie rysowane jest jako alternatywa. To wielkie, ,, wicksze”
zlo jest zawsze wydumane, podczas gdy tzw. mniejsze zfo jest
realne.

Ten wniosek dotyczy takze proklamowania stanu wojennego.
Mogli autorzy stanu wojennego czué si¢ zagubieni, postawieni

nawet pod lufg karabinu. Ale tak czyni¢ nie wolno. Nie wolno
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dla zadnych celéw i w zadnych okolicznosciach decydowa¢ si¢
na ,nagie zto”. Bo przeciez to zto byto nagie — zadekretowa-
no uwigzienie absolutnie niewinnych ludzi, zdecydowano sig
na zabicie nadziei i entuzjazmu narodu (a nadzieja i entuzjazm
sa zywotna sita cztowieka), zdecydowano si¢ nawet na zabijanie,
kiedy opér okazalby si¢ stanowczy.

W dyskusjach, ktére dzisiaj si¢ przewijaly, pytano o nauke, jaka
wyplywa ze stanu wojennego. Wedtug mnie nauka jest jedna:
odrzucenie zasady mniejszego zta. Nigdy wigcej Berezy, stanéw
wojennych, gutagéw. To wazne, aby tak publicznie powiedziec.
Moze przeciez znalezé si¢ w przysztosci jaki§ wodz, kedry zechce
narodowi zafundowa¢ nowe ,mniejsze zto”.

I dopiero teraz, po rozpatrzeniu stanu wojennego od strony
moralnej, mozna i trzeba rozwazy¢ rézne okolicznosci: byta czy
nie bylo woli uszanowania gdanskich porozumien, byty czy nie
bylo réznego rodzaju prowokacji majacych uzasadni¢ twierdze-
nie, ze krajowi grozi anarchia i wojna domowa; przygotowywata
si¢ Solidarnos$¢, czy nie przygotowywala do sitowych rozwia-
zan; stano do Moskwy, czy nie stano présb o to, aby straszyli
polskie spoteczeristwo; byta czy nie bylo decyzji wkroczenia

»sojusznikéw” do naszego kraju. Oczywiscie, trzeba takze wziaé

pod uwagg péiniejsze zachowanie si¢ autoréw stanu wojenne-
go. Trzeba tez rozwazy¢ skutki stanu wojennego — zniszczenia
gospodarcze i ogromne zniszczenia w duszy narodu. Ja uwazam,
ze rozbicie spoleczenistwa i rozniecenie nienawisci ma swoje
zrédta whasnie tam.

Osobiscie z pewnym wyrozumieniem patrz¢ na generata Ja-

ruzelskiego. Nie chciatbym, aby znalazt si¢ w wigzieniu. Mysle,
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ze on sam stal si¢ ofiarg komunistycznego systemu. Myslg, ze nie
jest mu fatwo. Sadz¢ jednak, ze po mesku powinien uznad swdj
btad — by¢ moze niezawiniony. Miat jednak w tamtym czasie
szereg mozliwosci godnego zachowania sie, jestem o tym prze-
konany. Jesli chce zapisa¢ si¢ w historii jako posta¢ pozytywna,
nie powinien obecnie przywdziewaé stroju zbawcy narodu ani
samemu podejmowaé obrony swojego postgpku; niech raczej
czynig to inni. On natomiast powinien narodowi powiedzie¢
mniej wigcej tak: Bylem zaczadzony. Wydawato mi sig, Ze mogg
postapi¢ tylko tak, jak postapitem. Nie kierowaly mna niskie
pobudki. Dzisiaj jednak widzg, jak ciasne byto wtedy moje
myslenie. Przestrzegam przyszte pokolenia przed kierowaniem
si¢ zasadg mniejszego zla. Za zo, ktére uczynitem, przepraszam

moj naréd.



Aborcja i prawo
27 grudnia 1996 r.

Na poczatku listopada Jacek Kuron opublikowat w ,,Gazecie Wy-
borczej” artykut Ewangelia czy kodeks karny. Polemizowat z nim
Jarostaw Gowin, potem pisat o tym wszystkim Andrzej Roma-
nowski. Spotkatem Dang¢, dawniej Winiarska, a obecnie Kuron,
i powiedzialem jej, ze ja zupelnie Jacka nie rozumiem. Dana
przejeta si¢ i w numerze $wiatecznym ,, Tygodnika Powszechnego”
jest jej artykut ttumaczacy po swojemu stanowisko Jacka. Obok
niego jest swoisty komentarz ksi¢gdza Tischnera. Podsumowujac,
ujatbym to wszystko w kilku punktach:

1. Okazuje si¢, ze jeden i ten sam czlowiek moze gtosowal
za liberalizacja prawa do przerywania cigzy i zarazem by¢ auten-
tycznym przeciwnikiem aborcji. Mozna nie podziela¢ takiego
stanowiska, tak jak ja nie podzielam, ale ten fakt trzeba uznal.
Jacek Kuron nie odgrywa tutaj teatru. Daje $wiadectwo swego
myslenia, zdajac sobie sprawe, ze bedzie za to opluty. Trzeba si¢
nad tym zadumad i trzeba z tego wyciagna¢ wnioski. Z wielu
stron slysze, ze ludzie glosujacy za zliberalizowanym prawem
to ludzie bez sumienia i wrogowie pragnacy zniszczy¢ naréd
polski. Otéz, jesli tylko jeden wsréd nich myslatby tak jak Kuron,
to nie mozna wszystkich tych ludzi nazywa¢ wrogami narodu
i odsadza¢ ich od czci i wiary. Nigdy i nikogo nie mozna odsa-
dza¢ od czci i wiary. Niektérych wielkich bojownikéw ,,0 $wicta
spraw¢” trzeba by wysta¢ na nauke katechizmu.
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2. Jacek podnosi sprawg, ktéra rozumiem i w petni podzie-
lam jego stanowisko. Swictej sprawy obrony zycia nie da si¢
zatatwi¢ kodeksem karnym — uchwali¢ zakaz i p6js¢ spokojnie
spaé. Nieposzanowanie zycia jeszcze nie narodzonych ukazuje,
ze przezywamy jaki$ wielki kryzys cztowieczenistwa. Kuron o kry-
zysie nie méwi, ale ja tak rozumiem jego mysl. Dlatego potrzeba
po pierwsze wykazal realng troske o macierzyristwo, postawié
do dyspozycji kobiety-matki $rodki: materialne, moralne itd.
W tym kierunku szedt Andrzej Wielowieyski, proponujac po-
wolanie zespoléw, przed ktdrymi matka niechcaca rodzi¢ mia-
taby obowiazek stawaé. W swoich listach otwartych do postéw
poszedtem jeszcze dalej. I po drugie, potrzebna jest jakas wielka,
wielkoduszna i braterska akcja wychowawcza spoteczeristwa.

3. Dla mnie niezwykle intrygujace jest, gdzie jest zrodio ta-
kiego stanowiska. Jacek uwaza, ze aborcja jest ztem, ze Kosciét
ma prawo i obowiazek to zto ukazywa¢, ale nie powinno si¢
zakazéw wpisywaé do paristwowego prawa. Dlaczego? Mamy
tu dwie rzeczywisto$ci, ktére wedtug Jacka nie sa do pogodzenia.
Z jednej strony jest Chrystus i Ewangelia, a z drugiej strony
pafstwo i prawo z sankcjami karnymi. Pafistwo to aparat prze-
mocy, w ktéry z istoty rzeczy nie da si¢ wpisa¢ tego, co wyply-
wa z ewangelicznej milosci. Ten aparat przemocy mozna jako$
humanizowa¢, a humanizuje si¢ tak, ze przemoc ogranicza si¢
do minimum.

A ja sobie mysle tak: tego, co wynika jedynie z ewangelicz-
nej mitosci, rzeczywiscie nie da si¢ wpisa¢ do paristwa prawa.
Lecz postulat obrony jeszcze nie narodzonych, ale juz ludzi, nie

wynika jedynie z Ewangelii, wynika on takze z podstawowych
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obowiazkéw paristwa. Przeciez zadaniem panstwa jest zapew-
nienie bezpieczenstwa wszystkim obywatelom, zwlaszcza naj-
ubozszym i najmniejszym. Sprawa jest szczegélnie delikatna,
bo chodzi o istoty ludzkie najbardziej bezbronne. Ta sytuacja
to jakby soczewka, w ktérej wida¢ wspétczesny kryzys cywili-
zacyjny. Rozmijam si¢ z my$la Jacka, bo on chyba uwaza, ze tu
wystarcza Ewangelia, a pafistwowym prawodawcom wara od tego
problemu. A ja twierdzg, ze w tej sprawie niezbedna jest Ewan-
gelia, ale takze niezb¢dne jest pastwowe prawo, czerpigce moc
z prawa naturalnego.

4. I wreszcie — nie daj Boze, aby w przyszlym sejmie temat
znowu zostal sprowadzony tylko do zakazu aborcji. Trzeba
wreszcie stworzy¢ ustawe naprawde promujaca macierzyfistwo

i nienarodzonego czlowieka.



Broni¢
przed nienawiscig

6 stycznia 1997 .

W ,,Plusie Minusie” na ostatniej stronie Stefan Bratkowski publi-
kuje tekst Kiedy ludzie rosli. Bardzo dobry tekst. Bratkowski pisze
gléwnie o ksiedzu Jerzym Popietuszce, ale jego role pokazuje
w okreslonym kontekscie. Méwi, ze dzisiaj wielu tych, ktérych
razi pewna agresywno$¢ chfopcéw z Ligi Republikariskiej, jakby
zapomina o tym, co si¢ dzialo w tamtych minionych latach.
Jak ,fomotano” miodych i w gruncie rzeczy prowokowano,
nie tylko do nienawisci, ale i do zrywu zbrojnego. Wskazuje
na to analiza zachowania si¢ wladzy, analiza tego, co zrobiono
z Przemykiem, z zamordowanymi ksiezmi i z samym ksigdzem
Jerzym. A jednak nie poszliémy na zabijanie. ,Na szczeécie, do tej
bitej, prowokowanej mlodziezy — zakatowanie Grzesia Przemyka
sygnalizowalo zamiar — docierali ze swoja madro$cig unikania
przemocy nasz Jurek i Jego Koledzy. Tylko Oni. Bo tylko Oni
byli wiarygodni. Nikt z opinia trzesiportka i lawiranta nie mégt-
by odprawia¢ Mszy za Ojczyzng i méwic serio o zwyciezaniu zta
dobrem, bo nie wzigliby go na serio oni wiasnie — ci, ktérych
po to bito, aby zabijali”.

Eh, napisat Bratkowski co$ bardzo waznego i gdyby nie obawa,
ze kto$ pomysli: ,,gdzie konia kuja, tam koza nadstawia fap¢”,
dodatbym troch¢. Moze i dodam, ale bardzo nie chciatbym prze-

ceniaé tego, co sam robitem. W moim zyciorysie decydujacy byt
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rok 1970. Przezylem go w Gdansku. Bylem $wiadkiem prawie
wszystkiego, co mialo miejsce na ulicach.

W trakcie wypadkéw, a potem juz po ich zakoriczeniu, by-
tem $wiadkiem nienawisci. Podobno jaki$ milicjant zawisnat
w Zielonej Bramie (moze to plotka, nie sprawdzatem), byly
préby samosaddéw. Widziatem w oczach ludzi nienawisé. I weedy
sobie powiedzialem, i do tego wielokrotnie powracatem: jesli
warto przed czyms§ ludzi broni¢, to broni¢ przed nienawiscia.
To byt podstawowy motyw wiaczenia si¢ w nurt wydarzen, kté-
ry zwlaszcza po roku 1976 przybral widoczng formeg. Drugim
motywem bylo poczucie, ze powinienem by¢ z ludzmi, ktérzy
si¢ narazaja, zwlaszcza jesli to sa studenci, za ktérych niose
odpowiedzialno$¢.

Po ogloszeniu stanu wojennego, juz kiedy bytem we Wro-
clawiu, bardzo wiele razy i w réznych miejscach wygtaszalem
konferencje o walce bez przemocy. Przekonatem si¢ do tego
jeszcze w czasach lubelskich, zainspirowany gtéwnie przez Ada-
ma Stanowskiego. Ach, ten Adam, ilu on ludzi ukierunkowat!
Whasnie dlatego, aby pokaza¢ bardziej konkretnie metodg tej
walki, stanaglem kiedys, razem z profesorem Marianem Suskim,
Andrzejem Falkiewiczem, Tomaszem Wojcikiem i Romualdem
Siepsiakiem na publicznym placu, domagajac si¢ uwolnienia
Frasyniuka. Frasyniuk to odr¢bna historia. W moim przekonaniu
Wroctaw zbyt mato robit dla jego uwolnienia. A on wtedy byt
kims wyjatkowym. Kiedy go aresztowano, ludzie ptakali jak dzie-
ci. Wszystkie starsze panie uwazaty go wtedy jakby za swego syna.

Ma wigc racj¢ Bratkowski, kiedy pisze o robieniu wszyst-

kiego, aby nie doszto do krwawej rozprawy. Jednakze w moim
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przekonaniu podstawowa role odegrat tu nie jaki$ ksiadz, ale
Ojciec Swiety. Gdzie$ ,z tytu glowy” mieli wszyscy wypisane,
ze nie wolno niczego zrobi¢, z powodu czego On by si¢ wstydzit.
Wigcej jeszcze, wszyscy podswiadomie wiedzieli, ze wobec $wiata
caly t¢ walke w Polsce uwiarygodnia — On. I wiedzieli wszyscy,
ze gdyby On przestat si¢ utozsamiaé z tg walka — nastapitaby
przegrana.
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