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Ta ksigzka jest owocem rozméw dwojga ludzi: domini-
kanskiego kaznodzieiidziennikarki - zony, matki dwéch
wspanialych chlopcéw. Dziennikarka i dominikanin,
dwoje chrzescijan, ktorzy zadajg pytania i sklejajg zbie-
rane mozolnie fragmenty odpowiedzi, znajdowanych we
wnetrzu duszy, na kartach Pisma Swietego i w chrzesci-
janskiej tradycji. To wszystko dzieje si¢ w naszym $wie-
cie: tu i teraz. A nasz $wiat jest gorzki i stodki, pickny
i przerazajacy, zamkniety jak najbardziej strzezona
tajemnica i otwarty jak lezaca na stole ksiega. Naszej
ksigzki nie byloby bez wzajemnego zaufania i nadziei,
ze poklejone fragmenty ulozg si¢ kiedy$ w piekny, bogaty
ksztalt. Nawet jesli w caloéci bedzie go mozna obejrzeé
dopiero po drugiej stronie §miertelnej bramy. Dzienni-
karka i dominikanin wierzg, ze za ta brama nie czekajg
ich pustka i niebyt. Ta wiara bywa czasem wystawiona
na niejedng probe, to jasne, ale ufajg.
Anno, dziekuje za te rozmowy.






Pytaé, nie pytacé -
oto jest pytanie






Wstep

Mo6j wujek ksigdz mial warszawe, ktéra jezdzil niezbyt
dlugo, poniewaz te samochody byly nieprawdopodob-
nie wadliwe: zakupiony przez niego egzemplarz rozle-
cial sie jeszcze w okresie gwarancyjnym. Rzecz dziala
sie w latach siedemdziesigtych. Paiistwowa firma Polmo-
zbyt nie byla skora do zwracania pieniedzy, wiec zrobilo
sie nieprzyjemnie i wujek poszed! do sadu. Tak sie zto-
zylo, ze jego adwokat nosit nazwisko Boski, i wujek dtugo
przechowywal telegram, jaki od niego dostal: ,Ksieze
proboszczu, rozprawa w czwartek, godzina pigta. Boski.
Adwokat”. Smiali$my sie czesto z tego ,nadprzyrodzo-
nego” adwokata.

Bég nie potrzebuje adwokatéw, tylko swiadkow. A jed-
nak... Czasem trzeba o Nim pomysle¢ i pogadaé, by¢ Jego
rzecznikiem. Choéby z racji mojego powolania wystepuje
czesto w roli takiego ,Boskiego adwokata”. Spotykam
ludzi, ktérzy maja poczucie, ze $wiat nie zostal najlepiej
urzagdzony, a wing za ten stan rzeczy obarczajg Pana Boga,
w ktérego zresztg niespecjalnie wierzg. Méwig o bledach
Pana Boga, o tym, ze Ewangelia im ,nie styka”, ze naucza-
nie Chrystusa nie konweniuje ze $wiatem, w ktérym



im przyszlo zy¢. Jako$ gubig w tym wszystkim prawde
zasadniczg, ze przeciez i oni ten §wiat ksztaltuja. Zamiast
stwierdzadé, co tez Panu Bogu nie wyszlo - jak Woody
Allen mawia o staroéci - lepiej byloby zadaé sobie trud, by
Go poznad, a przez to zrozumieé (na tyle, na ile stworze-
nie zrozumieé¢ moze Stworce, ktory je we wszystkim prze-
kracza). I sprébowad wspéldziataé z Bogiem w $wiecie.

Czytalem kiedy$ wywiad z prof. Wandg Péltawska,
ktora z wlasciwg sobie energig ttumaczyla role rozumu
dla wiary: ,Pytalam kiedy$ mlodego chlopaka, kiedy
ostatni raz sie spowiadal. On na to, ze nawet nie pamieta.
Nie pamietal, bo to go nawet nie interesowalo. Nie spo-
wiadal sie, bo nie czul takiej potrzeby. A nie czul potrzeby,
bo dusza to nie jest zoladek, ktéry wyrzuci troche kwa-
séw zoladkowych i zacznie boleé, by zwrdcié na siebie
uwage. Duszy nie mozna czué, o duszy trzeba wiedziec.
Twéj rozum musi ci powiedzieé, ze skoro jestes, to ktos cie
stworzyl; nie wykietkowales$ z kamienia. Bedziesz wiec
wierzyl wtedy, jesli uzyjesz rozumu. Glupi nie moze wie-
rzy¢. Jesli nie wierzysz, jest to twoja wina, bo nie rozwi-
jasz swojego rozumu’.

Poszedlbym nawet dalej, bo jezeli sie¢ dobrze zasta-
nowimy nad calym intelektualnym i duchowym wysil-
kiem wiary w Boga w Trojcy Jedynego, to chyba wszyscy
predzej czy pézniej dochodzimy do granicy wszelkich
argument6w - jak najbardziej sensownych, logicznych,
teologicznych, filozoficznych. Dochodzimy do kresu
i wtedy przychodzi do$wiadczenie pewnosci: ,Ja wiem,
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ze tak jest”. To jest dzialanie Ducha Swietego w nas, to
jestdar laskiwiary, ktéry otrzymujemy od Chrystusa. To
prze$wiadczenie jest mocniejsze niz wszelkie argumenty
i pozwala nam przetrwaé nawet, kiedy idziemy w strasz-
nym mroku, nawet kiedy wszystko wokét wydaje sie nie
mieé sensu. Ja wiem, ze to jest Zbawiciel. Dlaczego? Bo
wierze! To jest ten przedziwny paradoks: wiara, ktéra
daje wiedze...



Niepercypowalne
intelektualnie

Wiara, a wydaje mi sie, ze jeszcze bardziej nadzieja. I to
jest przedziwne, ze nadzieja, ta, o ktérej méwimy jako
o cnocie teologalnej, przychodzi od Boga, to jest dar Bozy,
to jest taka nadzieja, ktéra nie jest tylko spodziewaniem
sie czego$ czy wyobrazaniem sobie, tylko jest czyms
takim, co ci daje rodzaj komfortu, ale i rozdarcia: jedng
nogg jestes juz tam, gdzie masz nadzieje by¢. To, na co
masz nadzieje, jako$ sie juz spelnia, cho¢ w pelni tego
jeszcze nie ma, chociaz wcigz sie spodziewasz.

Nie mam pewnosci, czy wiara, nadzieja i mito$¢ poja-
wiajg sie jako rezultat, jako koricowy etap naszych pytan.
Sadze raczej, ze to sie dzieje paralelnie, ze to nie jest tak,
ze musimy najpierw co$ zrobié, przepytacd, przemysleé,
zadaé niewygodne pytanie, roztrzgsnac do glebi, a potem
na koniec pojawiajg sie nadzieja, wiara i milo$é. Wydaje
mi sie, ze jezeli odwazymy sie zadawadé Bogu pytania,
to On nam odpowiada nie tyle uczonym wywodem
czy przekonujacymi argumentami, ile wlasnie udzie-
laniem nam wiary, nadziei i miloéci. Dlatego ze kiedy
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my pytamy Pana Boga, to musimy mie¢ §wiadomo$¢, ze
pytamy istote nieskoficzenie nas przewyzszajaca; gdyby
bowiem ta istota otworzyla swoje usta i wypowiedziala
siebie, gdyby otworzyla przed nami swoje wnetrze, to
nie zdgzyliby$my nic uslyszeé, boby nas rozsadzito, sam
oddech Pana Boga zmiétlby nas z powierzchni ziemi,
obrécilby nasw proch i pyl; albo inaczej - bylaby to taka
Niagara dzwiekéw, ze nie byliby$my w stanie ich zrozu-
mieé, bebenki by nam pekly; albo inaczej - bylaby to
cisza, niezno$na, rozsadzajaca. Méwiac krétko, byloby
to takie do$wiadczenie, ktérego nie byliby$my w stanie
znie$é, co$, co byloby dla nas intelektualnie nieprzy-
swajalne. Wobec czego On nam posyla wiare, nadzieje
i mito$¢, zeby$émy mogli znajdywaé odpowiedzi na nur-
tujgce nas pytania duchowe niejako w sposéb doswiad-
czalny: nie tyle przez pojecia, ile przez doswiadczenie,
ktore stanie sie argumentem przemawiajacym takze do
naszego intelektu. Co$ w rodzaju nauki empirycznej,
w ktérej rzeczywisto$é wyprzedza teorie, przekraczajac
ramy naszego dotychczasowego poznania.
Przypatrzmy sie pracy Boskiego adwokata. Zbiera roz-
maite bolgczki, watpliwosci, robi liste zarzutdw, jakie
ludzie stawiajg Bogu, bledéw, jakie Mu wytykaja, zapi-
suje to, czego w Nim nie rozumiejg i co Mu stusznie lub
niestusznie przypisuja (ciekawe, ze to najczesciej idzie
wlasnie w tym kierunku - nie dziekczynienia, ale pre-
tensji). A potem szuka odpowiedzi i wyjasnien, wierzac
w Niego i wierzac Jemu. Kto$ moéglby zarzuci¢ takiemu
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postepowaniu intelektualng nieuczciwo$é: autor prze-
konany z géry, ze B6g ma racje, zadaje Mu niewygodne
pytania w imieniu nieprzekonanych czy niepewnych!
Czy tak mozna? Mozna. Co wiecej, jestem przekonany,
zejezeli chce sig otrzymad Bozg odpowiedz, to trzeba Mu
zadawaé pytania w atmosferze wiary. Moge oczywiscie
zadowolié sie odpowiedzig na mojg miare, ktéra w pew-
nym sensie sam sobie wymysle. Ale jezeli chee otrzymac
odpowiedz od samego Boga, to musze przyjaé od Niego
teologalne cnoty wiary, nadziei i mitoéci, czyli uzdolnie-
nie do zrozumienia Jego jezyka. Inaczej po prostu nie
pojme Go i nie znajde z Nim porozumienia. I to bedzie
nie tyle ,méwil dziad do obrazu, a obraz don ani razu”,
ile raczej ,pytal dziad obrazu, a nie pojawszy odpowie-
dzi, zaczal gadaé sam do siebie”.

Prosimy zatem: Panie Boze, chce uwierzy¢, chee zrozu-
mie¢, i zaczynamy kombinowad, czytaé, mysleé etc. Nam
sie zdaje, ze robimy to sami - Bdg jest daleko i wysoko,
amy tu, na nizinach, z naszymi dreczacymi pytaniami,
ale to nie tak. Kiedy zadajemy Mu pytanie z wiarg, On
posyta Ducha Swietego, czyli wiarg, nadzieje i mito$é,
ktére pomagaja nam sformulowaé odpowiedz. To sie
dzieje jednoczesénie. I nawet nie czujemy tego momentu,
w ktérym On, cheac, zeby$my zrozumieli, wzmacnia nasz
umysl, wzmacnia nasza dusze, posylajac nam cnoty, ktére
pozwalaja nam lepiej Go zrozumieé. Zresztg to weale
nie jest sprzeczne z racjonalnoscia, spotykamy to prze-
ciez nawet w myséleniu typowo naukowym. Jezeli chce
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zrozumieé matematyke, to wezedniej kilka zasad musze
przyswoié, musze sie na nie zgodzié, musze je pojac
i przez ich pryzmat badaé dalej. Tak samo musze przy-
ja¢ lub choéby na serio zalozyé istnienie Boga, zeby méc
o Nim mysle¢ jako o przedmiocie moich rozwazan, lub -
wiecej jeszcze - otrzymac od Niego odpowiedz.



Jezeli jestes, zbaw pomimo to
dusze moja, jezeli ja mam

Ludzie obawiajg sie, ze w takiej postawie by¢ moze ukryta
jest pulapka. Kiedy bowiem zaloze sobie (choéby na
potrzeby przeczytania tej ksigzki), ze Pan Bog istnieje,
i powiem: Panie Boze, przez ciekawo$¢, zalézmy, ze jestes,
to czy juz nie staje sie czlowiekiem wierzacym? A prze-
ciez powinienem zachowaé chlodny obiektywizm. Czy
zaklad Pascala nie jest pulapka na sceptykow i ateistow?
Rzeckiw Lalce Prusa wspomina zolnierza z czaséw rewo-
lucji francuskiej, ktéry tak sie modlil: ,,Panie Boze, jezeli
jestes$, zbaw pomimo to dusze moja, jezeli ja mam”. Ludzie
sie wiec wzbraniajg, bo kto$ proponuje im, by uwierzyli,
zeby zrozumied, a oni tak nie chea - chceieliby zostaé spek-
takularnie o$éwieceni bez wewnetrznego zaangazowania.
Nielatwo jest wierzy¢ na kredyt - zgoda. Ale konieczny
jest warunek minimum: jesli pozostajesz na zewnatrz
wiary i nawet teoretycznie nie chcesz jej w sobie zalo-
zy¢é, musisz przynajmniej by¢ szczery, gdy pytasz, ina-
czej niz faryzeusze z Ewangelii, ktérzy zadawali Chry-
stusowi pytania wylgcznie po to, by jatrzyé. Panu Bogu
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to wystarczy, wyjdzie ci naprzeciw, jestem o tym przeko-
nany. I zaczyna wtedy zachodzi¢ w nas dziwny proces:
niby prébujemy zrozumieé¢ Pana Boga ,z zewnatrz”, ale
w pewnym sensie juz mamy Go ,wewnatrz”, juz zrozu-
mieli$my i tylko ttumaczymy Go sobie na zrozumiale dla
nas pojecia. To jest stynne zdanie $éw. Augustyna: ,Nie
szukalby$ mnie, gdyby$ mnie juz wezesniej nie znalaz!”.



Dowéd na istnienie

Przypomina mi si¢ w tym momencie historyjka, na ktorg
natknglem sie w internecie. Przypisuje sie ja Albertowi
Einsteinowi - niestusznie. Nie mam pojecia, kto jest jej
autorem, ale przytaczam w caloéci, bo do$¢é efektownie
rozprawia sie z watkami, o ktérych nierzadko przycho-
dzi mi rozmawiaé z ludzmi:

,Niewierzacy profesor filozofii w audytorium wypel-
nionym studentami zadaje pytanie jednemu z nich:

- Jeste$ chrzeécijaninem, synu, prawda?

Tak, panie profesorze.

Czyli wierzysz w Boga.

Oczywiscie.

Czy Bég jest dobry?

Naturalnie, ze jest dobry.

- A czy Bog jest wszechmogacy? Czy Bég moze
wszystko?

- Tak.

- Aty jeste$ dobry czy zly?

- Wedlug Biblii jestem zly.

Na twarzy profesora pojawia si¢ usmiech wyzszosci.

- Ach tak, Biblia!

18



A po chwili zastanowienia dodaje:

- Mam dla ciebie pewien przyklad. Powiedzmy, ze
znasz chorg i cierpiacg osobe, ktérg mozesz uzdrowié.
Masz takie zdolnosci. Pomdglbys tej osobie? Albo czy
przynajmniej sprobowalbys?

- Oczywiscie, panie profesorze.

- Jeste$ zatem dobry!

- Mysle, ze nie mozna tego tak ujac.

- Dlaczego nie? Przeciez poméglby$ chorej, beda-
cej w potrzebie osobie, jeslibys tylko mial te mozliwosé.
Wiekszo$¢ z nas by tak zrobila. Ale Bog nie.

Wobec milczenia studenta profesor méwi dalej:

- Nie pomaga, prawda? M¢j brat byl chrzescijaninem
izmarl naraka, pomimo ze modlil sie do Jezusa o uzdro-
wienie. Zatem czy Jezusjest dobry? Czy mozesz mi odpo-
wiedzieé na to pytanie?

Student nadal milczy, wiec profesor méwi:

- Nie potrafisz udzieli¢ odpowiedzi, prawda?

Aby da¢é studentowi chwile na zastanowienie, pro-
fesor siega po szklanke ze swojego biurka i wypija tyk
wody.

- Zacznijmy od poczatku, chlopcze. Czy Bég jest
dobry?

- No tak... jest dobry.

- A czy Szatan jest dobry?

Bez chwili wahania student odpowiada:

- Nie.

- A od kogo pochodzi Szatan?

19



Student wzdraga sie:

- Od Boga.

- No wlasnie. Zatem to Bog stworzyt Szatana. A teraz
powiedz mi jeszcze, synu, czy na $wiecie istnieje zto?

- Istnieje, panie profesorze...

- Czylizlo jest obecne we wszechéwiecie. A to przeciez
Bég stworzyl wszech$wiat, prawda?

- Prawda.

- Kto zatem stworzyt zlo? Skoro Bég stworzyl wszystko,
zatem BOg stworzyl réwniez zlo. A jezeli zlo istnieje,
zgodnie z regulami logiki takze Bog jest zly.

Student ponownie nie potrafi znalez¢ odpowiedzi.

- A czy istniejg choroby, niemoralnos$é, nienawisé,
ohyda? Te wszystkie okropienstwa, ktére pojawiaja sie
w otaczajgcym nas $wiecie?

Student drzgcym glosem odpowiada:

- Wystepuja.

- A kto je stworzyl?

W sali zalega cisza, wiec profesor ponawia pytanie:

- Kto je stworzyl?

Wobec braku odpowiedzi profesor zatrzymuje sie
irozglada po sali. Wszyscy studenci wstrzymuja oddech.

- Powiedz mi - wykladowca zwraca sie do kolejne;
osoby - czy wierzysz w Jezusa Chrystusa, synu?

Zdecydowany ton odpowiedzi przykuwa uwage
profesora:

- Tak, panie profesorze, wierze.

Profesor zwraca sie do studenta:
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- W $wietle nauki masz pieé zmystow, ktérych uzy-
wasz do oceny otaczajgcego cie $wiata. Czy kiedykolwiek
widziale$ Jezusa?

- Nie, panie profesorze, nigdy Go nie widzialem.

- Powiedz nam zatem, czy kiedykolwiek styszales swo-
jego Jezusa?

- Nie, panie profesorze.

- A czy kiedykolwiek Go dotykales, smakowales
czy moze wachale§? Czy miales jakis fizyczny kontakt
z Jezusem Chrystusem czy tez Bogiem w jakiejkolwiek
postaci?

- Nie, panie profesorze. Niestety nie mialem takiego
kontaktu.

- I nadal w Niego wierzysz?

- Tak.

- Przeciez nauka zgodnie z zasadami empirii twierdzi,
ze Twoj Bog nie istnieje... Co ty na to, synu?

- Nic - pada odpowiedz. - Mam tylko swoja wiare.

- Tak, wiare... - powtarza profesor - i wlasnie w tym
miejscu nauka napotyka problem z Bogiem. Nie ma
dowodéw, jest tylko wiara.

Student milczy przez chwile, po czym sam zadaje
pytanie:

- Panie profesorze, czy istnieje co$ takiego jak cieplo?

- Tak.

- A czy istnieje takie zjawisko jak zimno?

- Tak, synu, zimno réwniez istnieje.

- Nie, panie profesorze, zimno nie istnieje.
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Wyraznie zainteresowany profesor odwraca sie w kie-
runku studenta. Student zaczyna wyjasniaé:

- Moze pan mieé duzo ciepla, wiecej ciepla, super-
cieplo, megacieplo, cieplo nieskonczone, rozgrzanie do
bialosci, malo ciepla lub tez brak ciepla, ale nie mamy
niczego takiego, co mogliby$my nazwac zimnem. Moze
pan schlodzi¢ substancje do temperatury minus 273,15
stopni Celsjusza, czyli zera absolutnego, co wlasnie ozna-
cza brak ciepla, nie potrafimy osiggnaé nizszej tempera-
tury. Nie ma takiego zjawiska jak zimno, w przeciwnym
razie potrafiliby$my schladzaé substancje do tempera-
tury ponizej 273,15 stopnia. Kazda substancja lub rzecz
poddajg sie badaniu, kiedy majg energie lub sg jej zré-
dlem. Zero absolutne jest calkowitym brakiem ciepla.
Jak pan widzi, profesorze, zimno jest jedynie terminem,
ktéry stuzy nam do opisu braku ciepla. Nie potrafimy
mierzy¢ zimna. Cieplo mierzymy w jednostkach energii,
poniewaz cieplo jest energig. Zimno nie jest przeciwien-
stwem ciepla, zimno jest jego brakiem.

W sali wykladowej zalega gleboka cisza. W odleglym
kacie kto§ upuszcza pioéro, a jego odglos zdaje sie przy-
pominaé uderzenie mlota.

- A co z ciemnoscig, panie profesorze? Czy istnieje
takie zjawisko jak ciemno$é?

- Tak - odpowiada bez wahania profesor. - Czymze
jest noc, jesli nie ciemnoscia?

- Jest pan znowu w bledzie. Ciemno$é nie jest czyms,
ciemno$¢ jest brakiem czegos. Moze pan mie¢ niewiele
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$wiatla, normalne $wiatlo, jasne $wiatlo, migajace $wiatlo,
ale jesli tego $wiatla brak, wtedy nie ma nic i wlaénie to
nazywamy ciemnoscia, czyz nie? Wlaénie takie znacze-
nie ma stowo ,,ciemnos¢”. W rzeczywistosci ciemno$é nie
istnieje. Gdyby istniala, potrafilby pan uczyniéjajeszcze
ciemniejszg, czyz nie?

Profesor usmiecha sie nieznacznie, patrzac na stu-
denta. Zapowiada sie dobry semestr.

- Co mi chcesz przez to powiedzieé, mlody czlowieku?

- Zmierzam do tego, panie profesorze, ze zalozenia
panskiego rozumowania sg falszywe od samego poczatku,
zatem koricowy wniosek jest réwniez falszywy.

Tym razem na twarzy profesora pojawia sie zdumienie:

- Falszywe? W jaki sposob zamierzasz to uzasadnié?

- Zalozenia panskich rozwazan opieraja sie na
dualizmie - wyjasnia student. - Twierdzi pan, ze jest
zycie i jest $mieré, ze jest dobry Bog i zty Bég. Rozwaza
pan Boga jako kogos skoniczonego, kogo mozemy pod-
daé pomiarom. Panie profesorze, nauka nie jest w stanie
wyjaénié¢ nawet takiego zjawiska jak mysl. Uzywa pojeé
z zakresu elektrycznosci i magnetyzmu, nie poznawszy
przeciez w pelni istoty zadnego z tych zjawisk. Twier-
dzenie, ze $mierc jest przeciwiedstwem zycia, $wiadczy
o ignorowaniu faktu, ze §mier¢ nie istnieje jako mie-
rzalne zjawisko. Smieré nie jest przeciwieristwem zycia,
tylko jego brakiem. A teraz, panie profesorze, prosze mi
odpowiedzieé, czy naucza pan studentéw, ktérzy pocho-
dzg od malp?
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- Jesli masz na mysli proces ewolucji, mlody czlowieku,
to tak wlasnie jest.

- A czy kiedykolwiek obserwowal pan ten proces na
wlasne oczy?

Profesor potrzgsa glowa, wcigz sie usmiechajac, zdaw-
szy sobie sprawe, w jakim kierunku zmierza argumenta-
cja studenta. Bardzo dobry semestr, naprawde.

- Skoro zaden z nas nigdy nie byl $wiadkiem proceséw
ewolucyjnych i nie jest w stanie ich przesledzi¢, wykonu-
jacjakiekolwiek doswiadczenie, to przeciez w tej sytuacii,
zgodnie ze swojg poprzednig argumentacja, nie wyklada
nam juz pan naukowych opinii, prawda? Czy nie jest
panw takim razie bardziej kaznodzieja niz naukowcem?

Wzmaga sie szum. Student czeka, az napiecie opadnie.

- Zeby panu uzmystowic sposéb, w jaki manipulowat
pan moim poprzednikiem, pozwole sobie podaé panu
jeszcze jeden przyklad.

Student rozglada sie po sali.

- Czy ktokolwiek z was widzial kiedy$ mozg pana
profesora?

Studenci w audytorium wybuchaja $miechem.

- Czy ktokolwiek z was kiedykolwiek styszal, dotykal,
smakowal czy wachal moézg pana profesora? Wygladana
to, ze nikt. A zatem zgodnie z naukowg metoda badaw-
cza, jakg przytoczyl pan wczeéniej, mozna powiedzied,
zcalym szacunkiemdla pana, ze pan nie ma mézgu, panie
profesorze. Skoro nauka méwi, ze pan nie ma mézgu, jak
mozemy ufaé panskim wykladom, profesorze?
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Profesor patrzy na studenta oczyma szeroko otwar-
tymiz niedowierzania. Po chwili milczenia, ktéra wszyst-
kim zdaje sie jak wieczno$é, profesor wydusza z siebie:

- Wyglada na to, ze musicie je bra¢ na wiare.

- Azatem przyznaje pan, ze wiara istnieje, a co wiecej,
stanowi niezbedny element naszej codziennoéci. A teraz,
panie profesorze, prosze mi powiedzieé, czy istnieje co$
takiego jak zlo?

- Oczywiscie, ze istnieje. Dostrzegamy je przeciez kaz-
dego dnia. Choéby w codziennym wystepowaniu czlo-
wieka przeciw czlowiekowi. W calym ogromie prze-
stepstw i przemocy obecnych na $wiecie. Przeciez te
zjawiska to nic innego jak wlasnie zlo.

- Zlonieistnieje, panie profesorze, albo tez raczej nie
wystepuje jako zjawisko samo w sobie. Zlo jest po prostu
brakiem Boga. Jest jak ciemno$¢ i zimno, wystepuje jako
stowo stworzone przez czltowieka dla okreslenia braku
Boga. Bog nie stworzyl zta. Zlo pojawia sie w momencie,
kiedy czlowiek nie ma Boga w sercu. Zlo jest jak zimno,
ktore jest skutkiem braku ciepla, i jak ciemnos¢, ktéra
jest wynikiem braku $wiatla.

Profesor osuwa sie bezwtadnie na krzesto”.

Sprytne, prawda? Calkiem niezla dramaturgia. A jed-
nak w chrze$cijanstwie nie chodzi o sofistyke i retoryczne
potyczki, nawet zwycieskie. Przed trudnymi pytaniami
zawsze w konicu bedziemy musieli zdecydowaé, czy
chcemy uwierzyé Bogu. Bo chrzedcijanistwo to kwestia
wiary, a nie argumentow.



Obrorica Pana Boga

Przychodza do mnie r6zni ludzie i pytaja: ,Dlaczego
nie mam meza/zony? Tak sie staram, a nie moge zna-
lez¢”. Bywaja tez inne historie: ,Ciezko zachorowalem,
dlaczego mnie to spotyka?”. Zadajac takie pytania,
jeste$my w dobrym towarzystwie, jak pisze mdj wspol-
brat Krzysztof Patys na blogu (Swiatfa miasta): ,Swiety
Antoni Wielki poscil, modlil sie i prosil Boga o wyjasnie-
nie, dlaczego jedni umierajg w mlodosci, a drudzy na sta-
roéé, jedni zyja bogobojnie i bieduja, inni wiodg zywot
zly i oplywaja w dostatki. Uslyszal glos: «Antoni, wstu-
chuj sie w siebie, a wyrokéw Bozych nie badaj, nie sg one
uzyteczne dla ciebie»”.

Nie wyobrazam sobie zycia bez pytan i tak naprawde
model czlowieczenstwa spelnionego to jest model
czlowieczenstwa poszukujacego, wiecznie pytajacego.
W tym tkwi szkopul: z jednej strony czlowiek inteli-
gentny to ten, ktéry umie siebie zakwestionowaé, umie
zadaé pytania sobie, spoleczenstwu, Bogu. Czlowiek,
ktéry nie pyta, nie rozwija sie. Z drugiej za$ strony
mamy w sobie wielkie pragnienie pokoju, a pytania ten
pokdj burzg.
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Ja takze zadaje pytania, chociaz wyznam szczerze,
ze w wypadku pytan najwazniejszych towarzyszy mi
zalozenie, ze odpowiedZ moze przyjs$¢ z zupelnie innej
strony, niz si¢ spodziewam. Nieraz zdarzylo mi sie walié
glowa w mur, aw §cianie obok otwierala sie nieoczekiwa-
nie niezauwazona przeze mnie wczesniej furtka. Czesto
odpowiedz przychodzi nie wprost, nie poprzez bezpo-
érednie wyjaénienie przyczyn i skutkéw, na przyklad ze
co$ dzieje sie we mnie i ze mng dlatego, ze trudne dzie-
cifistwo, ze geny czy wyksztalcenie. Nic z tego! Dlaczego
wlasciwie jestem gruby? Bo mam takie geny. Wow, ale
odpowiedz! Niby wszystko jasne, tylko co mi to daje -
mam sie z tym pogodzié i zre¢ na umor? A moze walczyé
z tym za pomocg cudownych diet? No bo skoro to geny,
to psycholog chyba odpada, czyz nie? Otylosé: wyboér czy
fatum? - to bylby dobry tytul artykulu w kolorowym
magazynie, ale moje zycie domaga sie czego$ innego niz
takich gazetowych madrosci.

Wszystko bedzie dobrze?

Rozmawialem niedawno z mlodym wspélbratem, ktéry
zapadinajaka$tajemniczg chorobe - nie wiadomo, comu
jest, a jest coraz gorzej. Gadaliémy przez Skype’a, zasta-
lem go przy pracy nad konferencjg o mestwie. Ironialosu?

Powiedzial mi: ,Zrozumialem, ze mestwo to jest taki
moment, w ktérym od pytania: dlaczego ja, przechodzisz
do pytania: co mam z tym zrobié¢? Pytanie: dlaczego ja,
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nie ma sensu, bo nie ma na nie odpowiedzi, nigdy sie
tego nie dowiem. Ale moge sie dowiedzieé, jak przezyé
dobrze to, co mi si¢ przydarza”.

Przygotowanie konferencji o mestwie stalo sie dla
niego poczatkiem otrzymywania odpowiedzi na dre-
czgce go pytaniaileki. Poczutem ulge, bo juz, juz blisko
byto, zebym wszed! w role adwokata Pana Boga: trzeba
co$ temu bratu wyjasénié, jako$ go pocieszy¢. Bog sam
zatroszczyl sie o swojg ,,obrone” i zaczal powoli udzielaé
odpowiedzi, ktérej pierwszym stowem bylo ,mestwo”,
czyli umiejetno$¢ przechodzenia od pytania: dlaczego
ja, do pytania: co robi¢? To tak jak w czasie ostatniej wiel-
kiej wojny: mozna bylo spedzié¢ sze$¢ lat okupacii, zasta-
nawiajac sie, co my$my zlego zrobili, albo zacza¢ sobie
po prostu pomagad, organizowac sie, chronié¢ lub walczy¢.

Jasam, kiedy przytrafia mi sie jakie$ nieszczesécie albo
choroba, nie pytam Boga: za jakie grzechy? Na takie pyta-
nie w odpowiedzi pojawia mi sie bowiem calaich lista, ale
czy to naprawde jest odpowiedz? Czy Bogu chodzi o to,
by nas dreczy¢ rozpamietywaniem naszych win? Najcze-
$ciej robie wtedy znak krzyza i méwie: Panie Boze, jesli
w jakis spos6b to moje cierpienie mozesz wlaczyé w swoj
Krzyz, jesli komus moze sie ono przydac, to Ci je ofiaruje.
Czasem podaje intencje, na przyklad za moich braci, kto-
rzy zmagaja sie z czyms$ trudnym w swoim zyciu. B6l nie
robi sie od tego mniejszy, ale pojawia sie poczucie sensu.
Pojawia si¢ zaczatek odpowiedzi na odwieczne pytanie
0 miejsce cierpienia w naszym zyciu.
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Tyle, jesli chodzi o mnie. Ale kiedy pytaja inni, to
budzi si¢ we mnie boski adwokat, chce Boga ttumaczyé,
wyjasniaé. A moze trzeba po prostu postuchac? Posie-
dzie¢ razem w milczeniu, wspdlnie poptakacé? Pomdc,
jezeli mozna? Po wielu latach zycia i rozmaitych doswiad-
czeniach mam w sobie przekonanie, ze w Bogu znajduje
sie wyjasnienie wszystkiego, co nas gnebi, meczy i niepo-
koi, ale to On, a nie ja da ostateczng odpowiedz. Ja mam
Mu tylko zrobié miejsce.

Chociaz wiec w dyskusji z kim§ bez wahania przyj-
muje role adwokata i potrafie blyskotliwie Pana Boga bro-
ni¢, sam nieraz z trudem prébuje zrozumie¢ Jego zamy-
sly. Potrzebuje, zeby On dal mi do$wiadczy¢, ze moje
zycie, takie jakie jest, z tym konkretnym pakietem na
startibagazem p6zniejszych doswiadczen, ma sens. Prag-
ne ,uslyszeé¢” od Niego: nie martw sie, wszystko bedzie
dobrze. Ten wy$wiechtany zwrot nieraz nas denerwuje,
ale tak naprawde rozpaczliwie potrzebujemy takiego
zapewnienia. I ono przychodzi. Dlatego w tych wszyst-
kich sprawach, z ktérymi ludzie do mnie przychodzg
lub ktére mnie samemu si¢ przydarzaja, mam w sobie
jakis dziwny spokéj, nadzieje graniczacg z pewnoscia,
ze bedzie dobrze, ze to sie wszystko gdzie$ pojedna, roz-
wigze, ulozy i uspokoi.

,Na koficu naszego rozumienia $§wiata, rozumienia
dramatéw ludzkich, a takze wlasnego dramatu, patrzysz
na samego siebie, widzisz, co$ przezyl, co$ przecierpial,
ile rzeczy przegrales, widzisz to wszystko, co$ wygral,
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i nagle - moze pod koniec zycia - o§wieca cie ta $wiado-
mo$¢, ze «dobre bylo»... Moze wlaénie o to naprawde cho-
dzi, moze jeste$my na tym $wiecie po to, zeby na koncu
powtérzydé najpiekniejsze stowa, jakie Pan Bég wypowie-
dzial w dniu naszego stworzenia: «Dobre bylo». I niech
tak zostanie” (J. Tischner, Mysli wyszukane).

Te stynne juz ostatnie stowa ks. Tischnera laczg mi sie
z moim (nieustannym) przeczuciem, ze bedzie dobrze -
nie gladko, nie bezbole$nie, nie beztrosko, ale DOBRZE, tak
ze patrzac wstecz na swoje zycie, powiemy ,dobre bylo”,
jesli tylko zawiesimy je na Bogu i perspektywie wiecz-
nosci z Nim. Problem w tym, jak uparcie twierdzi moja
znajoma, ze dziewieédziesiat kilka procent ludzkosci
jest zainteresowanych wylacznie tym, co tutaj - niechet-
nie myslg o ostatecznym zespoleniu z ziemiag cmentarna,
nawet jesli w istocie oznacza to zespolenie z Bogiem.

Bog jak sokowiréwka

Mialem kiedy$ taka wizje Pana Boga, podzielilem sie nig
nawet w kazaniu, uspokajajac ludzi, ze choé jest to wizja
mocno osobliwa, to nie muszg wzywaé pogotowia psychia-
trycznego. Otz wyobrazilem sobie Boga w postaci soko-
wiréwki, gdzie wirnikiem w §rodku jest Krzyz Chrystusa.
Do bebna wpadajg wszystkie nasze nieszczesdcia, trudne
doswiadczenia, choroby, grzechy, zbrodnie, bdl, stowem
cala ciemno$é w znaczeniu moralnym, ale tez ciemno$é
w znaczeniu niewiedzy, niepokoju wynikajacego z tego,
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ze tak malo wiemy. A Krzyz si¢ obraca w tym bagnie,
powoli, cierpliwie i §ciera to wszystko, i w sobie tylko wia-
domy sposéb wyciska z tego najczystszy sok, jaki tylko
moze byé. Sok zyciodajny - dobro. I to jest moja nadzieja.
Powiem wiecej, jezeli tak nie jest, to naprawde mamy

a big problem.





