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Uy by

L isty, ktére tworza te ksiazke, pisatam przez kilkanascie
ostatnich miesi¢cy, ale w niektérych z nich cytuje réw-
niez teksty, ktére powstaly wezesniej. Pomyst zapisywania
moich myséli przyszedt mi do glowy, gdy dostrzeglam, ze
czgsto trudno jest uchwycié i zapamietaé nagle odkrycie
prawdy, chwilowe ,,0l$nienie”, ktére wyjasnia problem nur-
tujacy mnie w podswiadomosci. Mysl, ktéra nie zostanie
zamknigta w sfowie, czgsto jest ulotna i trudna do zapamie-
tania i weryfikacji.

Werbalizacja mysli jest rzeczg wazng i trudng. Oczywiscie
bywa ona formulowana w rozmowie, wtedy gdy prébujemy
drugiej osobie przekaza¢ nasze postrzeganie rzeczywistosci,
opisa¢ §wiat wartosci, opowiedzie¢ o naszej wierze. Rozmowy
coraz czgsciej (?) ograniczajg si¢ jednak do wymiany informa-
¢ji, a rzadziej dotycza naszego postrzegania $wiata, naszego
w nim miejsca i celu naszego w nim dzialania.

W czasach gdy nie istnialy media elektroniczne, jednym
z waznych sposobéw komunikacji byta korespondencja
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listowna. Do tej pory fascynuje mnie lektura listéw, w kt6-
rych ludzie pisali barwnie o swoim zyciu, o swoich pogladach
i uczuciach. To dotyczy pisarzy i twércéw, ale zachowaly sie
réwniez wypowiedzi ludzi, ktérzy nie zajmowali si¢ zawo-
dowo pisaniem, a ktérzy wlasnie w korespondencji dotykali
glebokich probleméw zycia.

To dlatego w pewnym momencie pomyslatam, ze warto
sprébowaé wyrazi¢ moje rézne ,odkrycia”, przemyslenia,
doswiadczenia — w formie listéw. Ale do kogo mam je pisac?
Prébowalam kierowa¢ je do konkretnych oséb, ale po paru
prébach odkrylam, ze wtedy — piszac — mam przed oczami
te osobe i wyobrazam sobie jej reakcje na przekazang mysl.
To wplywalo zaréwno na wybér tematu, jak i na sposéb
myslenia. Postanowilam wigc pisa¢ do nieznanego przyjaciela,
to znaczy do kogo$, kto mnie nie zna, kogo ja tez nie znam
i nic o nim nie wiem, ale jednoczesnie jest mi zyczliwy i chce
poznaé moje mysli.

W ten sposéb zaczely powstawac te teksty. Na poczatku
musiatam nieznanemu przyjacielowi (ale réwniez sobie) wyja-
$ni¢, kim jestem, kim bytam i dokad zmierzam. W pierwszych
listach jest wigc sporo o moim dziecifistwie, o dorastaniu
w ateistycznym §rodowisku i o tym, jak doszlam do odkry-
cia wiary. Wiasnie wiara i jej werbalizowanie, zrozumienie
mojego doswiadczenia Obecnosci Boga, ale tez odkrycie
Drugiego czlowieka, jest tematem wszystkich listéw. Prébuje
w nich odpowiedzie¢ sobie na pytanie: Jak postrzegam Boga
i jak patrze na drugiego (Drugiego) czlowieka?
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Gdy pisatam te listy, nie przychodzilo mi do glowy, ze
oprécz mnie kto$ bedzie je czytal. Przyjaciel, do ktérego
byly adresowane, mial pozosta¢ nieznany. Listy pomagaly
mi zrozumieé moje doswiadczenie, moje przezywanie wiary.
W trakcie pisania zobaczylam, jak rézne wydarzenia, spo-
tkania z ludZmi, przeczytane ksiazki wplynely na odkrycie
i rozumienie mojej wiary. Nie pisalam tych listéw z mysla
o publikacji, dlatego nie prébowatam ich ujednolica¢ w for-
mie, porzagdkowa¢ i unika¢ powtérzen. Kazdy z nich mozna
czyta¢ oddzielnie, z kazdym mozna dyskutowa¢, bo kazdy jest
wlasciwie moja oddzielng rozmowg z nieznanym przyjacie-
lem. Pisanie zmienito mnie samg. Teraz juz nie musz¢ pisaé
nastepnych listéw, gdyz twarz nieznanego przyjaciela stala si¢
twarzg Andrzeja, Marcina, Konstancji, Zuzanny, Jana, Biruty,
Cezarego, Kingi, Krzysztofa... Twarz nieznanego przyjaciela
stala sie twarza przyjaciela znanego.

Zdecydowalam si¢ na publikacje tych tekstéw, mimo
ze nie byla to latwa decyzja, gdyz w listach pisz¢ o spra-
wach bardzo osobistych. Sprawy zwigzane z wiarg, miloscia
Boga i miloscig czlowieka to rzeczy intymne, ostatni bastion
prywatnosci. Moja decyzja wiaze si¢ z uswiadomieniem
sobie, jak wiele otrzymatam dzi¢ki temu pisaniu, jak bardzo
otworzylo mnie ono na $wiat przekraczajacy ten materialny.
Odkrylam rzeczy, o ktérych wezesniej nie miatam pojecia,
zrozumialam wiele z tego, co wezesniej bylo trudne. Sadze,
ze skoro pisanie tych tekstéw dalo mi tak wiele, to — by¢
moze — ta ksigzka bedzie zachety dla czytelnika do szukania
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sposobu wypowiedzenia wlasnej wizji tego, co przekracza
naszg rzeczywistosc.

Z ogromna wdzigcznoscig wracam myslami do tych
wszystkich ludzi, ktérzy — §wiadomie lub nieswiadomie —
pomogli mi w mojej drodze do wiary. Chce takze serdecz-
nie podzigkowa¢ ksiedzu Andrzejowi, Janowi i Birucie Tur-
nauom, a szczeg6lnie Marcinowi Moszynskiemu: to dzigki
ich uporowi i namowom publikacja tych listéw doszla do
skutku.



Loy o

Kim jestem

O doswiadczeniu nieznanego Boga.
Szukanie Fundamentu

Z pewna obawg pisz¢ ten list do ciebie, nieznanego przy-
jaciela, poniewaz dotychczas nigdy nie prébowatam opi-
sywa¢ moich mysli i doswiadczen w takiej formie. Troche
o$mielily mnie ksigzki, ktére wpadly mi ostatnio w rece:
Golubiew i Rahner'. To oczywiscie zbyt wysokie progi, przez
ktére nie bede préobowala si¢ przedostaé, ale wykorzystam
pomyst. Golubiew pisze do swojego przyjaciela, Rahner do
Boga. Moje listy wiasciwie tez sa pisane do Boga, ale zdaje¢
sobie sprawe, ze to zawsze wymaga antropomorfizacji. Stad
moja korespondencja jest skierowana do ciebie, nieznany,
idealny, wyrozumialy, cierpliwy i pelen checi zrozumienia
przyjacielu.

! Antoni Gotubiew, Listy do przyjaciela, Wydawnictwo Znak, Krakéw 1959; Karl Rahner,
Modlitwy zycia, przekl. Juliusz Zychowicz, wyd. 2, Wydawnictwo WAM, Krakéw 2001.



Po co pisze¢? Gdyz tylko w ten sposéb, dzigki rozmowie
z tobg, moge wypowiedziec i ustyszeé to, co sama czuj¢ i co
prébuje zrozumieé. Poniewaz ciebie nie znam, muszg zatozyt¢,
Ze niczego jeszcze o mnie nie wiesz, cho¢ wszystko chciatbys
zrozumie¢ 1 pojac.

Zaczng od préby zwigzlego opisania poczatku mojej
historii:

Mam na imi¢ Joanna, chociaz grozilo mi, ze b¢de si¢ nazy-
waé Mercedes. Méj ojciec walczyl w Hiszpanii, ktéra stala
si¢ jego miloscia (pod koniec zycia zostal nawet jej hono-
rowym obywatelem) — stad pomyst na to dziwne imi¢. Na
szczg$cie mama si¢ nie zgodzita. Bytam jedynaczka. Rodzice
w dzieciistwie nigdy nie méwili mi nic o historii rodziny.
Zajeci swoimi sprawami, nie mieli dla mnie czasu. Wymy-
slitam sobie, ze jestem podrzuconym dzieckiem. Nie mar-
twilo mnie to specjalnie, jednak dato poczucie, jakbym byla
sama swoim wlasnym dzielem. Nie mialam Zzadnej tradycj,
w ktéra mogtabym si¢ wpisa¢ albo ktérag mogtabym konte-
stowac. Pézniej, juz w szkole podstawowej, dowiedzialam
sie, ze z punktu widzenia niektérych oséb jestem Zydéwka,
chociaz nie wiedzialam co to znaczy. Ojciec byl waznym
dygnitarzem PRL-u lat szes¢dziesiatych, ateistg i wierzacym
komunistg. Rodzice pochodzili z bardzo biednych rodzin.
Mama byta bardzo zdolna (po wojnie studiowala i zrobita
doktorat) i bardzo skupiona na swojej karierze. Zawsze czu-
tam milos¢ ojca, natomiast o mifo§¢ matki musiatam walczy¢
z jej miloscig wiasng.
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Rodzice i wszyscy ich znajomi byli niewierzacy. Ja tez
bardzo dlugo bylam szczesliwg ateistka Wiedziatam, ze Boga
nie ma. Co wigcej, miatam wpojone przekonanie, ze zaden
inteligentny czlowiek nie moze by¢ wierzacy, a wiec, jesli
kto$ méwi, ze wierzy, to albo jest malo inteligentny, albo jest
hipokryta. Musialo ming¢ duzo czasu i musialam poznaé
wielu ludzi, by stwierdzi¢, ze tak nie jest.

Napisatam: ,Wiedzialam, ze Boga nie ma”. To prawda,
wiedziatam, Ze Go nie ma, ale — od kiedy pami¢tam — miatam
poczucie Obecnosci. To nie bylo poczucie czyjejs obecno-
§ci, lecz swiadomosé, ze nie jestem sama. To byto co$ wigcej:
poczucie Obecnosci Nieobojetnej. Wiedziatam, ze jest to ztu-
dzenie, ale czulam ,to”. Z czasem zacz¢lam odczuwaé pewnego
rodzaju interwencje w moje zycie i zwigzana z tym wdzigcz-
no$¢: miatam wrazenie, jakby kto$ delikatnie mng kierowal.
Czasem bylo to $mieszne. Pamigtam: ide¢ z jaka$ pretensja
i ztoscia i nagle potykam si¢ na prostej drodze. Mam dziurg
w poniczosze (to zapewne koniec lat pigédziesiatych, wigc mam
poticzochy w prazki) i dzigkuje (komu?), Ze mnie z tego stanu
ducha obudzil. Albo kilka lat pézniej: id¢ ulicg bardzo z sie-
bie zadowolona, zarozumiata, z glowa w chmurach — i nagle
zderzam si¢ z kims, kto znienacka zatrzymat si¢ przede mna.
Obrywam lokciem w glowe i wybucham §miechem, ku zdzi-
wieniu faceta, ktéry chcial mnie przeprosi¢. A ja czulam, ze
kto$§ mnie przywolal do porzadku. I czulam wdzigcznosé.

Gdy bylam starsza, prébowalam to zrozumie¢. Stysza-
tam juz co$ o Bogu, wiedzialam, ze niektére moje kolezanki
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w Niego wierza, wiec zaczglam pytaé. To, co umiaty o Nim
powiedzied, bylo kompletnie pozbawione sensu. Pézniej, juz
w liceum, razem z moja przyjaciétka Nina, ktéra tez byla
z pochodzenia Zydéwka, posztysmy kiedys na lekcje religii
do kosciola Swietego Zbawiciela. Zapytatysmy, czy mozemy
chodzi¢ na religie, bo chcialyby$my si¢ czegos o Bogu dowie-
dzie¢. Ksigdz powiedzial, ze Zydzi zabili Jezusa, i nas wyrzucit.
Ninka niedawno powiedziata mi, ze bardzo ja to zabolalo, ale
jazupelnie tego nie pamigtam, poza tym Ze nas na te lekcje nie
przyjeto. Mysle, Ze to znéw szczgsliwa interwencja, bo gdybym
chodzila na te lekcje, to trudniej bytoby mi pozna¢ Boga.
Przypomnialam sobie epizod z wezesnego dzieciristwa,
ktéry pokazuje, ze co$ jednak o Bogu slyszalam: opowia-
dala mi o Nim moja niania. Przede wszystkim nauczyla
mnie, jak nalezy si¢ przezegnaé; méwila, ze kiedy przyjda
Niemcy, to postawia dzieci pod $ciang i kaza im zrobi¢ znak
krzyza. Wszystkie dzieci, ktére nie beda tego umialy, zostang
rozstrzelane. Opowiadala mi o Bogu i kazala si¢ do Niego
modli¢. Opisywala pieklo i méwila, ze p6jda do niego wszyscy
komunisci i niewierzacy. Wiedzialam, Ze moi rodzice nie wie-
rz3, wigc prositam Boga, zeby ich do piekta nie posytat. Moja
wiara z tamtego okresu skoriczyla si¢, gdy niania opowiedziala
mi wojenng historig, ktéra miala pokaza¢ skuteczno$é modli-
twy. W Warszawie byla lapanka. Mlody czlowiek, razem
z wieloma innymi, zostal postawiony pod sciang. Niemcy
oglosili, ze rozstrzelaja co dziesigta osobg. Mlody czlowiek

modlit si¢ do Boga, proszac Go o litos¢. I Bég go wystuchat:
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hitlerowiec pomylit si¢ i zastrzelil nastepnego. Ta opowies¢
na dlugo zbudowala $cian¢ odgradzajaca mnie od Boga.

Zapewne w moich listach jeszcze wielokrotnie wréce do
wspomnien z dzieciristwa. To nie byl szczesliwy dla mnie
czas, ale wtedy dokonywatam wielu odkry¢, ktére zasiane
w moim wnetrzu kietkowaly i w ré6znych momentach Zycia
przynosily owoce.

Na koniec tego pierwszego listu napisz¢ o prébie znalezienia
podstaw mojej wiary: nazywam to Minimalnym Fundamen-
tem. Odkryta pézno wiara jest dla mnie bezcennym centrum
zycia, wigc dtugo zastanawiatam sie, w jaki sposéb moge zabez-
pieczy¢ si¢ przed jej utratg. Odkrylam, ze wazne jest odnale-
zienie podstawowego, minimalnego, dostatecznego, a przede
wszystkim niepodwazalnego fundamentu, na ktérym bedzie
zbudowany gmach mojej wiary. Taki fundament powinien
sktada¢ si¢ z niefalsyfikowalnych (to znaczy niemozliwych do
obalenia) stwierdzen i by¢ na tyle obszerny, by mozna byto na
nim zbudowa¢ gmach wiary, o ktérym méwia nam ewangelisci.

Wierzg, ze Jezus zmartwychwstal i Zze Jego gréb byt
pusty. Zmartwychwstanie, to znaczy powtdérne pojawienie
si¢ w postaci czlowieka, jest jednym z filaréw mojego Funda-
mentu, ale pusty gréb juz nie. Dlatego, gdyby nawet odkryto
gréb Jezusa i ze stuprocentowg pewnoscig wykazano, ze sg
w nim Jego kosci, nie zachwialoby to moja wiarg. Wierzg, ze
Matka Boska nie wspélzyla ze sw. J6zefem, ale tego nie ma
w Fundamencie; gdyby nawet wykazano nieodparcie, ze Jezus
mial rodzonych braci i siostry, nie zachwialoby to moja wiarg.
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Zaczelam sie zastanawiaé nad opisaniem tego Minimal-
nego Fundamentu. Oczywiscie zdaj¢ sobie sprawe, ze kazda
taka préba bedzie jedynie dalekim przyblizeniem, ale tylko
prébujac i poprawiajac, mozna pia¢ si¢ ku lepszemu zrozu-
mieniu wlasnej wiary, a wiec dazy¢ do poznania objawiajacego
si¢ nam Boga.

Jako pierwsze elementy mojego Fundamentu przychodza
mi do glowy nast¢pujace stwierdzenia:

Bég jest stworca wszystkiego, to znaczy, ze wszystko, co
jest czlowiekowi dostepne w sferze materialnej i duchowe;j,
pochodzi od Boga. Bég nadaje prawa rzadzace naszym swia-
tem materialnym. Sg one darem pozwalajacym czlowiekowi
na coraz lepsze wykorzystanie otaczajacej nas przyrody
i dokfadniejsze przewidywanie przysziosci. Réwniez czas
pochodzi od Boga, ktéry jest poza, ponad czasem.

Bég jest Miloscig. Mitosé to pragnienie powolywania
Dobra do istnienia. Milo$¢ nie jest monolitem, lecz Oso-
bami nierozerwalnie polaczonymi pulsujaca wymiang, relacja
mi¢dzy Nimi.

Bég stworzyt czlowieka. Dzielo stwarzania zostato zakon-
czone wraz z Weieleniem. Weielenie przemienilo kazdego
czlowieka i kazdy stal si¢ Bozym dzieckiem. Bég pragnie
zbawienia dla kazdego czlowieka.

To tylko poczatek... Stopniowo bede szukaé nastepnych
elementéw mojego Fundamentu i prébowac je zrozumie¢
oraz opisa¢ budowle, ktéra na tym Fundamencie si¢ wznosi.

Do spotkania w nast¢pnym liscie.



Leyt 2

Dzieciistwo

Spojrzenie mitosci. Wiara i boska ,,antropologia”

B ardzo podobalo mi si¢ pisanie poprzedniego listu. Z two-
jej odpowiedzi wynika, ze che¢tnie przeczytasz nast¢pne.
Postaram si¢ w nich pisa¢ zaréwno o tym, jak odkrywalam
wiar¢ w moim Zyciu, ale i o tym, jaka ona jest teraz, po ponad
trzydziestu latach od jej przyjecia.

Pytasz, dlaczego napisatam, Ze moje dziecistwo nie byto
szczesliwym czasem. Sama si¢ nad tym zastanawiam. Miatam
wszystko, a moja mata rodzina byta bardzo zamozna jak na
tamte siermi¢zne, powojenne, ,socjalistyczne” warunki. Nie
cierpialam zatem z powodu niedostatku. Przyczyna mojego
poczucia braku szczgscia byta samotnosé. Miata ona rézne twa-
rze: z jednej strony to, ze bytam jedyna cérka rodzicéw spedza-
jacych malo czasu w domu, skazywalo mnie na czeste samotne
przebywanie w pustym ogromnym mieszkaniu. Nawet obecno$é
gosposi w stuzbowym pokoju nie zmieniala tego odczucia.
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Drugim meczacym mnie rodzajem samotnosci byto wezes-
nie odkryte poczucie bycia ,,pod kloszem”, odizolowania od
ludzi. Z powodu stanowiska mojego ojca stosunek wielu oséb
do mnie byl nienaturalny. Wiedzialam, Zze nie powiedza mi
tego, co méwiliby, gdybym nie byla jego cérka. Traktowali
mnie lepiej lub gorzej, w zaleznosci od swojego stosunku do
mojego ojca. Ze smutkiem spostrzegalam, ze nawet gdy-
bym byta gtupia i méwita bzdury, to i tak bym si¢ o tym nie
dowiedziata. W kontaktach z innymi ludZmi odkrywamy, jak
w lustrze, swoje prawdziwe oblicze — a ja mialam przed soba
krzywe zwierciadlo.

Innym powodem smutku byly niestychanie wysokie
oczekiwania mojej mamy, ktéra chciata, abym realizowala
jej niespelnione marzenia, w szczegdlnosci abym zawsze byta
najlepsza w nauce. Chciala tez, abym byta ladniejsza i ciagle
dawalta mi to odczué. Czgsto, gdy miata do mnie pretensje,
moéwila, ze nikt nigdy nie bedzie mnie lubil, bo jestem taka
niemila.

W moim zyciu spelnia si¢ jednak przyslowie: Nie ma
tego zlego, co by na dobre nie wyszlo. Te bledy (sadzg, ze
to byly bledy wychowawcze, z ktérych mama nie zdawata
sobie sprawy), otéz te bledy, ktére byly przyczyng moich
dziecinnych smutkéw, zaowocowaly bardzo dobrymi dla
mnie owocami.

Bytam w liceum, gdy mama jak zwykle dopytywala sie,
dlaczego dostalam ,cztery plus”, a nie ,piec”, i kto dostal
,pie¢”, 1 dlaczego to nie bylam ja. Nagle zobaczylam absurd
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takiego $cigania sie. Jakby ten bat, ktéry mnie poganial do
bezsensownego wyscigu, ztamal si¢ i stracit nade mng wta-
dzg. Jakbym zostala uratowana z wyscigu szczuréw. Do dzis
pami¢tam niemal fizyczne uczucie uwolnienia. Od tej pory
zaczelam sig Scigaé tylko sama ze soba. To ogromny dar, bo
w tym wyscigu zawsze moge wygrac.

Réwniez ciagle narzekanie na méj wyglad przyniosto
wspaniale rezultaty. W pewnym momencie uznalam, ze
skoro nie mogg by¢ fadna (stanowczo odrzucalam pomysty
operacji plastycznych, ktérymi mama chciala poprawia¢ méj
wyglad), to bed¢ madra. Odtad nie bralam juz pod uwagg
tego, co ludzie mysla o moim wygladzie. To tez byt dar, gdyz
nauczylam si¢ nawigzywac z mezczyznami przyjacielskie,
glebokie wigzi, unikajac powierzchownych zwigzkéw. To bar-
dzo wazne, aby nauczy¢ si¢ oddzielania uczucia przyjazni,
bedacej drugim imieniem milosci, od pociagu fizycznego,
ktéry jest czyms odrgbnym. Nauczylo mnie to kontrolowania
i zglebiania moich uczud.

Z kolei trzeci dobroczynny biad wychowawczy: ,Nigdy
nikt nie bedzie cie lubil” — nauczyl mnie do$¢ wezesnie
takiego zachowania, ktére przyciaga do mnie ludzi. Pamie-
tam jazde zatloczonym tramwajem do szkoly i wyzwanie,
jakim byty (i dotychczas s3) smutne, ponure, cz¢sto wrogie
wobec §wiata miny wspéipasazeréw. Chciatam, zeby ci ludzie,
ktérzy nic o mnie nie wiedzg, spojrzeli na mnie, zobaczyli
mnie i usmiechngli si¢ do mnie. Po réznych prébach odkry-
tam rzecz niestychanie wazna: aby ci obcy, zmeczeni ludzie
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usmiechneli si¢ do mnie, musza odczué, ze ja pierwsza ich
lubi¢. Dzigki temu odkryciu nauczytam si¢ wyostrzaé spoj-
rzenie, by dostrzec to, co kryje si¢ za ich nieprzystepna ming,
odgadna¢ ich wyjatkowos¢, pragnienia i lgki. Jesli udato mi
si¢ to uchwyci¢, moje spojrzenie nabierato mocy i przyciggato
ich u$miech. Oczywiscie, to byly moje pierwsze kroki, ale
daly poczatek takiemu patrzeniu na ludzi, ktérego pézniej
uczytam si¢ od niewidomych?. O tym ,patrzeniu”bedg jeszcze
wielokrotnie pisac.

Tyle o tym, co byto kiedys.

Teraz wracam do mojej wiary.

Pisatam ci juz o prébie znalezienia Minimalnego Funda-
mentu mojej wiary. Stopniowo bede prébowac go odkrywac.
Na razie jest w nim niewiele elementéw, ale s3 one bardzo
wazne. Bede je po kolei opisywaé i analizowad.

Bardzo waznym elementem Fundamentu jest antropo-
logia, to znaczy opis tego, jak rozumiem slowa ,stworzyl
czlowieka”. To, kim jest czlowiek, pozostaje gleboko i nie-
podzielnie zwigzane z tym, w jaki sposéb zostal stworzony.
Otéz wierzg, ze stworzenie czlowieka polegalo na czyms
innym niz powolywanie do bytowania® innych bytéw.

Woszechswiat i wszystko, co w nim jest — poza czlowie-
kiem — powstalo dzigki nadanym na poczatku $wiata prawom

2 List 19.

3 W dalszym tekscie wielokrotnie bede podkresla¢ réznicg migdzy ,by¢” i ,istnie¢”.
W jezyku potocznym te dwa czasowniki maja to samo znaczenie, ja jednak bede starala
si¢ wyjasni¢, ze dla mnie ,istnienie” jest zwigzane z przebéstwieniem, to znaczy z wejsciem
w $wiat pozamaterialny (List 8 i dalsze).
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przyrody. Swiat rozwijal si¢ zgodnie z tymi prawami, ktére
same w sobie sa cudem Boga. Bez nich nic by nie powstalo.

Sposréd wszystkich stworzen, ktére pojawily si¢ na Ziemi
dzigki prawom przyrody i Bozej ingerencji, B6g wybrat
sobie jeden gatunek. Stwérca wiedzial, ze przedstawiciele
tego gatunku spelnig Jego oczekiwania i z nich bedzie mégl
uformowac osobg¢ na swéj obraz i podobieristwo. Ten wybér
to jakby pierwszy etap stwarzania czlowieka.

Gdy ten praczlowiek okrzepl i dorést do nastepnego etapu,
Bég dal mu wolnos¢, ktérej nie ma zadne inne stworzenie:
ta ludzka wolnos¢ to mozliwos$é nierobienia tego, do czego
sklania instynkt lub zdrowy rozsadek, zwigzany z umiejet-
noscig przewidywania konsekwencji. Wolnosé¢ sprawita, ze
czlowiek stal si¢ odpowiedzialny za swoje czyny, a nawet za
swoje mysli. Jego czyny i mysli nabraly wartosci etycznej, jakiej
nie maja zachowania zwierzat. Wszystko, co robig zwierzeta,
mjest dobre” —ale w tym przypadku stowo ,,dobre” nie ma etycz-
nej konotacji. Ta wolnos¢, trudny element czlowieczeristwa,
zostala nadana (raczej: zadana) czlowiekowi w momencie,
ktory jest opisany w Starym Testamencie jako pierwszy grzech:
dzigki spozyciu owocu z drzewa znajomosci dobra i zta Adam
i Ewa dostrzegli, ze niektére ich czyny, ktére dotychczas byty
ynaturalne”, sa ,zle”. W tym momencie rozpoczela si¢ histo-
ria czlowieka; czlowiek wszedl w historie §wiata, w historie
zbawienia. To zakonczylo drugi etap stwarzania czlowieka.

Czlowiek weigz jednak nie byl ,dokoriczony”. Aby zro-
zumieé, czego brakowalo czlowiekowi Starego Testamentu,
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musz¢ zastanowi¢ si¢ nad tym, ,po co” Bég stwarza czlo-
wieka. OdpowiedZ na to pytanie jest zakopana gdzie$ gle-
boko w moim sercu i nie potrafi¢ jej dobrze zwerbalizowac.
A jednak sprébuje: Bég jest miloscia; to znaczy, ze mito$é nie
jest tylko jednym z przymiotéw Boga, lecz Bég i mitosé sg
tym samym, Milo$¢ to imi¢ Boga®. Miloé¢ pragnie wzrastad,
rodzi¢ owoce przez przebdstwienie czlowieka, przez zjedno-
czenie go z Bogiem w wiecznosci.

Do zakoriczenia dziela stworzenia cztowieka brakowato
tego jednego elementu — mozliwosci uczestniczenia w wiecz-
nosci w Bozym bycie. To dokoriczenie nastapito wraz z przyj-
$ciem Boga w $wiat ludzi w ludzkiej postaci. Wraz z Weiele-
niem Boga w ludzkie dziecko kazdy czlowiek stal si¢ ,bratem”
Bozego Syna, a wigc kazdy stal si¢ Bozym dzieckiem. To tak
jakby w kazdym czlowieku zostalo ztozone ziarnko boskosci,
ktére w ciagu jego zycia rozrasta si¢ wraz z dobrem przez
tego czlowieka czynionym. W ten sposéb dzieto stworzenia
zostalo zakoriczone.

Zdaje sobie sprawe, ze obrazy te w niedoskonaly sposéb
oddajg to, co przeczuwam, i co na pewno jest bardzo odda-
lone od istoty stworzenia. Sadz¢ jednak, Ze koniecznie trzeba
prébowac werbalizowac¢ swoje przeczucia, dbajac, by ich nie
absolutyzowac¢ i zawsze by¢ gotowym na dalsze poszukiwa-
nia. Ogromnym problemem, kt6ry nieuchronnie pojawia sig,
gdy prébujemy opisywacé ,,dzialanie” Boga, jest zakorzenienie

* Por. Listy 5126.
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naszego jezyka, naszego myslenia i naszego bycia, w czasie.
Bég jest tworcg i wladeg czasu, dlatego to, co dla Niego jed-
noczesne, dla nas, ludzi uwi¢zionych w czasie, moze rozcig-
gac sie na wieki. Nasz czas jest ukierunkowany — przyczyna
zawsze poprzedza skutek. Tymczasem Boze dzialanie, umiej-
scowione w konkretnym momencie naszej historii, moze mie¢
skutek réwniez w przeszlosci. Sadzg, ze takim wydarzeniem,
ktére zmienito calg ludzkos¢, bylo wiasnie Weielenie.

W nastepnych listach sprébuje wyjasnic¢ — i tobie, i sobie —
na czym wedlug mnie polega ,,obraz i podobienistwo” czto-
wieka do Boga’.

5 List 3.
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O ,,posiadaniu”, o ,,chceniu”
i o klfamstwie

Antropologii cigg dalszy

D zi$ nie zaczn¢ od wspomnien, ale od spraw zwigza-
nych z moja wiarg. Wrécitam wiasnie z pierwszej cze-
§ci rekolekeji, ktére glosil biskup Grzegorz Rys. Nie bede
pisa¢ o rekolekcjach, ale o ich temacie: Bogactwo i ubdstwo.
To bardzo wazne zagadnienia. Papiez Franciszek przyklada
ogromng wage do ubdstwa. Temat bogactwa i ubSstwa wie-
lokrotnie byt przedmiotem wypowiedzi Jezusa i apostoléw.
Niesprecyzowana denotacja tych stéw powoduje jednak, ze
sens niektérych wypowiedzi o bogactwie i ubdstwie jest roz-
mywany. Jezyk okazuje si¢ zbyt ubogi, by mozna bylo w nim
znalez¢ oddzielne stowa na opisanie skomplikowanego $wiata
materialnego, a tym bardziej niewykonalne jest zamknigcie
w slowach bogatego $wiata ludzkich postaw, relacji i stanéw
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ducha. Trzeba wigc czgsto zatrzymywac sie i zastanawiac nad
znaczeniem wypowiadanych stéw — po to, aby nie uzywac ich
w réznym sensie. Taki brak definicji moze doprowadzi¢ do
biednych rozumowan, gdyz w trakcie wypowiedzi zmieniaja
si¢ desygnaty uzytych sléw. Zmiana znaczenia sléw w trakcie
wypowiedzi sprawia, ze pozornie logiczny wywéd prowadzi
do fatszywych wnioskéw.

Dlatego sprébuje znalez¢ definicjg bogactwa i ubéstwa, do
ktorej odnosza si¢ wypowiedzi Jezusa (na przyktad w Kazaniu
na gorze).

Zaczng od zdefiniowania dwéch réznych relacji zaleznosci
wystepujacych migdzy cztowiekiem a niektérymi przedmio-
tami, dobrami materialnymi, zwierz¢tami, a nawet innymi
ludZmi. Nazwe je ,mie¢” i ,posiadac”. ,Posiada¢” jest relacja,
w ktérej posiadajacy i rzecz posiadana stanowig zamkniety
uktad; posiadajacy jest zalezny od posiadanego przedmiotu,
nie moze si¢ od niego uwolnié, gdyz wtedy przestalby by¢
posiadaczem. W pewnym sensie posiadacz jest posiadany przez
to, co jest w jego posiadaniu. Méwi o tym historia miodzierica,
ktéry nie poszed! za Jezusem, albowiem posiadal wiele.

»Mie¢” jest relacja innego rodzaju: przedmiot, ktéry ktos
,ma’, jest swoistym depozytem, czyms$ powierzonym mu
w jakims§ celu. Wiasciciel, czyli ten, ktéry ,,ma”, nie jest jednak
uzalezniony od tego, co ,ma’. Ten uktad: wlasciciel i jego
(chwilowa) wlasno$¢, ma swéj cel wyznaczony przez Tego,
ktéry powierzyl wiascicielowi wlasno$é. Méwi o tym przy-
powies¢ o talentach.
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Ot6z jestem przekonana i moge znalez¢ cytaty na potwier-
dzenie tego pogladu, ze bogaczem jest nie tylko ten, ktéry
posiada wiele débr, ale réwniez ten, ktérypragnie ich
posiadania. Stad biedak moze by¢ bogaczem (w duchu).
Ubogi natomiast to ten, ktéry niczego nie posiada.
Czlowiek zamozny moze by¢ zatem ,ubogi”, jesli swoich
débr nie ,posiada”, ale je ma i uzywa ich zgodnie z celem,
w jakim zostaly mu powierzone (przez Boga), a takze gotow
jest je rozdad, jesli zostanie do tego powolany. Do spraw
zwigzanych z tak rozumianym znaczeniem sléw ,posiadac”
i,mie¢” wréce na pewno w nastepnych listach®.

Wracam teraz do mojej historii. W poprzednich listach
napisalam o tym, ze od najwczesniejszych chwil mojego swia-
domego zycia (a moze jeszcze wezesniej) czutam Obecnosé.
Jednak wciaz bytam daleka od wiary, bo nie wiedzialam,
czym ona jest. Gdy teraz zastanawiam sie, czym réznilo si¢
moje zycie ,przed” od tego ,,po” przyjeciu wiary, nasuwa mi
si¢ jedna zasadnicza réznica: ot6z ,przed”bardzo ,chcialam”,
pragnelam, miatam swéj projekt na zycie, do ktérego realizacji
dazylam z zaci$ni¢tymi z¢gbami. Do tej pory pamigtam napie-
cie woli, gdy mialam nieomal wrazenie, Ze moje pragnienia
zmieniajg rzeczywistos$¢. Co wiecej, wlasciwie wszystkie takie
pragnienia udawalo mi si¢ zrealizowaé. Mialam wéwczas
poczucie ogromnej mocy. To mingto w chwili mojego chrztu.
Namacalnie do$wiadczylam wtedy takiego wewnetrznego

¢ Na przyktad List 21.
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