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PRZEDMOWA

Wydawanie cato$ciowego polskiego przektadu apokryféw NT, zaini-
cjowane przed laty, rozpoczynamy na nowo w inny nieco sposéb, od trze-
ciego tomu, to jest od Listéw i Apokalips. Wymaga to wyjasnienia.

Najwazniejszg czes$¢ apokryfow NT, to jest tzw. Ewangelie apokryficz-
ne, posiadamy juz od lat w jezyku polskim i prawdopodobnie w nowej
szacie ukaza si¢ jako tom nastepny. Dzieje Apostolskie, najobszerniejszy
dziat apokryféw, nad ktérym prowadzone sg na Swiecie najintensywniejsze
badania, a wigc gdzie zarazem nastgpuje najwigcej zmian, jest prawie
gotowy, tzn. najwazniejsza czgS¢ tekstow zostata juz przetozona, cho¢ ich
wydanie ciagle odktadamy ze wzgledu na coraz to nowe teksty publikowa-
ne, w zwiazku z czym bedzie mozna wiele przektadéw uzupetnié. Naj-
mniej jednak dzieje si¢ w dziedzinie Listow Apostolskich oraz Apokalips,
i wedle znajomosci prac prowadzonych obecnie — po wydaniu krytycznym
i doskonalym opracowaniu popularnym Wniebowstapienia Izajasza — nic
sie¢ nowego nie przygotowuje do druku w najblizszym czasie. Zaczynamy
wigc od korica, od trzeciego tomu, i ufamy, jesli B6g da, ze po nim nastapi
nowe, gruntownie przerobione i uzupetnione wydanie Ewangelii, w ktérym
zamieScimy wstep og6lny do apokryféw i ogélng bibliografig, a w konicu
—edycja tomu najtrudniejszego i najobszerniejszego: Dziejow Apostolskich,
ktérego zapowiedzia byta publikacja w serii Ojcowie Zywi Dziejéw Apo-
stolskich Ps. Abdiasza z obszernym wstgpem.

Do niniejszych toméw wprowadziliSmy novum nie istniejace w innych
zbiorach apokryféw. Postanowili§my bowiem wykorzystaé badania dr
Magdaleny Zowczak nad wptywem niektérych przynajmniej apokryféw na
polski folklor, doktadniej — folklor dawnych polskich kreséw (a wigc
terenéw na obecnych polskich kresach wschodnich i na terytorium
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Ukrainy, Biatorusi i Litwy graniczacym z Polska). W tekstach tej badaczki
czytelnik znajdzie zaktualizowane — odniesione czgsto do czaséw najnow-
szych — elementy znane z apokryféw. Sadzimy, ze jej uwagi pomoga w re-
cepcji 1 zrozumieniu roli kulturalnej apokryfow.

ZaczeliSmy przed laty wydanie dwéch pierwszych toméw Apokryfow
Nowego Testamentu (Ewangelii) z calym aparatem naukowym i obszerng
bibliografia wierzac, ze doprowadzimy dzieto do korica w takiej wiasnie
formie. Po wydaniu Ewangelii nastapita dwudziestoletnia przerwa i wiele
0s6b zniecierpliwionych pytato, kiedy ukaza si¢ dalsze tomy. Im nalezy si¢
wyjasnienie. Powodéw tej przerwy byto kilka.

Materialty do Ewangelii apokryficznych udato mi si¢ zebraé w czasie
szeScioletniego pobytu na studiach, a nast¢pnie w okresie pracy w Rzymie.
Mogtem wtedy korzystaé z bibliotek rzymskich, szczegdlnie Biblicum
i Instytutu Orientalnego. W chwili powrotu do Polski znalaztem si¢ wobec
zupelnej pustki — poza przywiezionymi publikacjami i teczkami fotokopii
(wtedy jeszcze nie tak rozpowszechnionych jak dziS) nie byto dostownie
niczego, poniewaz nikt w Polsce dotad nie zajmowatl si¢ ta dziedzina.
Obok braku dawniejszych opracowarn powstaly nowe trudnosci, poniewaz
w latach osiemdziesiatych rozpoczat si¢ wielki boom naukowy na apokry-
fy: ukazywaty si¢ coraz liczniejsze nowe publikacje, powstate w réznych
Srodowiskach naukowych i w réznych panistwach, zaczeto ukazywac si¢
pismo poswigcone apokryfom; wszystko to byto w Polsce najzupetniej nie-
dostepne, nawet w tak znakomitej bibliotece, jaka jest Biblioteka KUL-u.
Ponadto badacze apokryféw zorganizowali si¢ w towarzystwo naukowe
zajmujace si¢ studiami nad nimi: ,,Association pour I’Etude de la litteratu-
re apocryphe chrétienne” (AELAC). Byl to okres, kiedy sprowadzenie
nowej literatury napotykato wielkie trudnosci, stad tez pomoc kolegéw
z AELAC okazata si¢ ogromnie cenna, a udziat w niektérych przynajmniej
z corocznych spotkan pozwolit na orientacj¢ ogdlna w sprawie kierunkéw
badan. W ten sposéb kompletowalem sobie skromny warsztat podstawo-
wych publikacji, dzigki ktéremu mozna byto zacza¢ wydawaé w czasopis-
mach naukowych (,,Bobolanum”, ,,Ruch Biblijny i Liturgiczny”, ,,Studia
Paradyskie”, ,,Warszawskie Studia Teologiczne”) ttumaczenia pewnych
przynajmniej tekstow oraz Kroniki apokryfow w WST, ktéra informowata
polskich czytelnikéw o badaniach zachodnich.

Wszystko to byty jednak ruchy pojedynczego cziowieka, a imprezy
tego rodzaju jak wydawanie Apokryféw Nowego Testamentu nie mozna
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robi¢ w pojedynke — jest to praca typowo interdyscyplinarna i wymaga
pomocy jakiej$ uczelni czy instytutu, jak to si¢ dzieje na Zachodzie. Musi
ona bowiem by¢ wspierana przez biblioteke wigksza niz najlepsze nawet
zbiory prywatne, przez stypendia zagraniczne (ze wzgledu na stan polskich
bibliotek i konieczno$¢ kontaktéw) i w koricu przez fundusz na optacenie
ttumaczy z réznych jezykoéw, ktérzy po dokonaniu przektadu musieli
otrzymac¢ natychmiast zaptate z powodu galopujacej wtedy inflacji.

W tej sytuacji zwrécitem si¢ do Katolickiego Uniwersytetu Lubelskie-
go proponujac stworzenie komoérki zajmujacej si¢ badaniami apokryféw
Nowego Testamentu. KUL bowiem byt — jak sadzitem — instytucja idealna,
gromadzacy teologéw, biblistdw, filologéw oraz bardzo waznych ze
wzgledu na kulturotwdrcza role apokryfow — historykdéw literatury i sztuki.
Ponadto byt uczelnia posiadajaca wyjatkowa zupetnie biblioteke, ktéra
w tych trudnych czasach mogta regularnie sprowadza¢ nie tylko nowe
pozycje, ale dysponowata §wietnym zestawem czasopism, uzupetlnianym
na biezaco. KUL ponadto miat mozliwosci stypendialne w stopniu, jakiego
nie miata zadna édwczesna uczelnia. By¢é moze byta to propozycja nie-
realna, bo list w tej sprawie, wystany chyba w r. 1977, pozostat dotad (to
jest do roku 2000) bez odpowiedzi, podobnie zresztg jak prosba o fundusze
na optacanie dalszej pracy ttumaczy, ktérych udato si¢ zgromadzi¢ przy
wydaniu pierwszego tomu Apokryfow, wystana przeze mnie po ukazaniu
sig owego tomu. Byty wprawdzie, przyzna¢ musze, ze strony KUL-u liczne
i nawet serdeczne deklaracje zamiaru wydawania dalszych toméw Apokry-
Jfow, ale niestety nawet najpigkniejszymi i najzyczliwszymi deklaracjami
nie zatatwi si¢ kosztownego i trudnego procesu wydawniczego.

W zwigzku z tym po wydaniu I tomu Apokryfow Nowego Testamentu
znalaztem si¢ w sytuacji, w ktoérej, dla przygotowania ich drugiego tomu,
powinienem byt zdobywaé sam teksty do przektadéw (ksiazki, fotokopie
itd.), wyszukiwaé tlumaczy i ich optacaé, nie méwiac o bardzo kosztow-
nym warsztacie produkcyjnym (redakcja, przepisywanie, korekty trudnych
tekstow itd.). Ambitne poczatki musiaty ustapi¢ wobec brutalnej rzeczywi-
stoSci. Pozostalo mi samemu zasig$¢ do biurka i zaczaé thumaczy¢: jak
wida¢ z tego tomu, wigkszos¢ przektadéw i opracowan jest tego samego
autorstwa, co z pewnoscia nie wptywa na podwyzszenie poziomu tomu.

Jezeli jednak piszg te krytyczne i gorzkie uwagi pod adresem KUL-u,
to nie mozna zapomnie¢, ze inicjatorem imprezy wydania polskiego prze-
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ktadu apokryféw Nowego Testamentu byt ks. prof. Stanistaw Lach, pro-
fesor egzegezy na KUL-u, ktéry mnie do tej pracy zachecat, ze impreze
te popierata p. prof. L. Matunowicz, Zze wspierat ja catym sercem éwczes-
ny rektor KUL-u, o. prof. A. Krapiec OP (i nie tylko sercem, szczeg6lnie
gdy brakto mi pienigdzy, by optaci¢ przepisanie ponad 2000-stronicowego
tekstu, i stanaglem wobec mozliwosci ,,apokryficznego bankructwa’). Trud-
no zapomnie¢ §wietny zesp6ét Wydawnictwa TN KUL-u z jego dyrektorem
p. Stykiem na czele oraz znakomitego redaktora p. A. Fedkowskiego, ktdry
w ten tom wilozyt duzo serca, czy o. dra A. Bobera SJ, 6wczesnego
adiunkta na KUL-u, ktérego doskonata i wnikliwa recenzja dodata mi
wprawdzie sporo pracy, ale ustrzegla przed licznymi btgdami. I w koricu
to Towarzystwo Naukowe KUL-u zaufato — wprawdzie nie bez wahan,
czemu si¢ zreszta nie dziwi¢ — mtodemu i poczatkujacemu badaczowi.
Przeciez dwa powazne wydawnictwa, jakimi byty IW ,,Znak” w Krakowie
i Wydawnictwo Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie, dodajmy —
wydaweca patrystycznej serii Pism Starochrze$cijaniskich Pisarzy, odrzucity
propozycje wydawania Apokryfow Nowego Testamentu. Wszystkim wy-
mienionym osobom zawdzigczam wydanie dwéch pierwszych tomow.

Wobec braku wsparcia i niemoznosci prowadzenia dalszych prac na
poziomie dwdch pierwszych toméw trzeba bylo ograniczyé ambicje. Po-
nadto przyszty inne, pilniejsze zajgcia, ale apokryfy ciagle byty na moim
biurku i kolejne teczki i segregatory zapetniaty si¢ przektadami, a potki
— nowymi wydaniami apokryféw, opracowaniami i fotokopiami. Ponadto
ukazywaty si¢ wydania nowych thumaczeni apokryféw. Druk Ps. Abdiasza
Dziejéw Apostolskich w serii Ojcowie Zywi, wydawanej przez krakowskie
Wydawnictwo Apostolstwa Modlitwy, byl pierwszym zwiastunem nowej
serii. Niestety, jak mozna stwierdzi¢, poréwnujac ten tom z kulowskim
wydaniem Ewangelii apokryficznych, trzeba bylo ograniczy¢ uczone przy-
pisy i wstepy oraz bibliografie i przestawic styl wydania ze Scisle nauko-
wego na popularny, nie tracacy wszelako naukowego poziomu. W tej for-
mie podjeto si¢ wydania WAM.

Pragnie ono potaczy¢ zasady naukowego przektadu tekstu i przystep-
nos$¢ przedstawienia jego problematyki. Podajemy wigc poszczegdlne
teksty opatrzone wstgpami, w ktérych prezentujemy podstawowgq proble-
matyke tekstu oraz przektad opatrzony réwniez elementarnym komenta-
rzem. Srédtytuty w tekstach podane wersalikami pochodza od opracowuja-
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cego, teksty podane ttustym drukiem (poczatek, koniec) sg oryginalne.
Majac na uwadze wage Pisma §w. w tekstach wczesnochrze$cijanskich,
podajemy (o ile to jest mozliwe) wszystkie cytaty i nawigzania do Ksiag
Swigtych, ktére czesto stanowia klucz do zrozumienia apokryfu. Zwracamy
ponadto szczegdlng uwage na zwiazki danego utworu z literaturg patry-
styczna. Na koncu tomu umieszczono zasadnicza bibliografi¢ dotyczaca
poszczegblnych utworéw ttumaczonych w niniejszym tomie, a wigc wyda-
nia, przeklady i opracowania oraz, w niektérych wypadkach, réwniez
i tych nie zamieszczonych.

Czytelnikom nie obznajomionym z gatunkiem literackim, jakim sg
apokryfy, przypominamy, Ze nasze wydanie obejmuje jedynie wybor teks-
tow apokryficznych, ktérych liczba jest ogromna; mozna si¢ przekonaé na
podstawie Bibliografii, ile kazdy z utworéw posiada wersji jezykowych
i ile utworéw zostalo w tym tomie pominigtych. StaraliSmy si¢ podac,
w miarg naszych skromnych — jak widzieliSmy — mozliwosci, najbardziej
reprezentatywne teksty z réznych grup jezykowych, zwracajac uwage
réwniez na teksty w jezykach orientalnych, traktowane po macoszemu
przez polska teologig. Niektére z nich zwtaszcza wywarly wptyw na rézne
dziedziny kultury europejskiej w szerokim znaczeniu stowa; na ten aspekt
zwracamy réwniez uwage w komentarzu i we wstgpach do poszczeg6lnych
tekstow. Jesli chodzi o wybor tekstow, to podaliSmy w nim nie tylko
typowe apokryfy Nowego Testamentu, jak np. Apokalipsy Piotra i Pawta,
Listy Seneki i Pawta, ale réwniez utwory chrzeScijariskie zwigzane z 0so-
bami Starego Testamentu, jak Izajasz czy Ezdrasz, ktére bywaja podawane
zazwyczaj w zbiorach apokryféw Starego Testamentu (np. przez Charles-
wortha), a ktére nie znalazty si¢ w zbiorze Apokryfow Starego Testamentu,
wydanym pod redakcja ks. prof. R. Rubinkiewicza. Nie wszystkie utwory
zawarte w tym tomie pochodzg ze starozytnosci chrzescijaniskiej: podalis-
my tu réwniez kilka listow apokryficznych z okresu Sredniowiecza.

Wspomniatem juz o pomocy ze strony AELAC. Chcg tu podzigkowaé
w szczeg6lny sposéb prof. Jean-Daniel Kaestli, dzigki ktérego pomocy
mogtem dokoriczy¢ opracowywanie tego tomu w Instytucie Biblijnym Uni-
wersytetu w Lozannie. Pracowatem tam nie tylko w Swietnej bibliotece, ale
posrdd ludzi przyjaznych, dzielacych sig¢ chetnie swoja ogromng wiedza,
jak dr Pierluigi Piovanelli czy dr Albert Frey. W czasie tego krétkiego
pobytu mogtem zasiegnaé kompetentnych konsultacji u prof. Ireny Backus
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i prof. Enrico Norellego z Uniwersytetu Genewskiego, a we Fryburgu
cennych informacji udzielit mi prof. Flavio Nuvolone. Chceg wyrazi¢ stowa
podzigkowania ks. Bogdanowi Liniewskiemu, ktéry goscit mnie w Renans
w czasie pobytu w Lozannie. Dzigkuje réwniez ks. dr. Marianowi Roli,
rektorowi Polskiego Kolegium w Rzymie, z ktérego goscinnosci korzysta-
fem w ciagu trzech miesigcy pobytu w Wiecznym Miescie jako visiting
professor na ,,Gregorianie” i ,,Augustinianum”, oraz ksi¢zom studentom
tegoz Kolegium, ktérzy pomagali mi w iScie kolezeriski sposéb.

Nastepnym etapem wydania apokryféw bedzie wybdr Ewangelii apo-
kryficznych, po ktorych nastapi najobszerniejszy tom — apokryficznych
Dziejow Apostolskich. W ten sposob, oby Bég dat, Polska dotaczy do
krajow, ktére majq zbiory apokryféw Nowego Testamentu w jezykach
ojczystych.

Lomianki, 31 grudnia 1999 roku
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1. Skréty ksiag Pisma Swiqtego
Poszczegdlne ksiegi Biblii cytowane sa wedle skrétow zastosowanych

w Biblii Tysiaclecia.
LXX - Septuaginta.

2. Skréty apokryficznych listow, apokalips i innych apokryféw

ApEl —  Apokalipsa Eliasza

ApEzdr —  Apokalipsa Ezdrasza

Apl —  Apokalipsa Jana

ApM —  Apokalipsa Maryi

ApMojz —  Apokalipsa Mojzesza

ApMst —  Apokalipsa Maryi stowiariska
ApPtEt —  Apokalipsa Piotra, tekst etiopski
ApPtGr —  Apokalipsa Piotra, tekst grecki
ApPtNH —  Apokalipsa Piotra z Nag Hammadi
ApPw —  Apokalipsa Pawta

ApPwNH —  Apokalipsa Pawta z Nag Hammadi
ApSedr —  Apokalipsa Sedracha

ApSof —  Apokalipsa Sofoniasza

1ApTm — I Apokalipsa Tomasza

2ApTm — II Apokalipsa Tomasza

DzAnd — Dzieje Andrzeja

DzJ —  Dzieje Jana

DzPwTk —  Dzieje Pawta i Tekli

DzTm —  Dzieje Tomasza

EwBart —  Ewangelia Barttomieja
EwDzArab —  Ewangelia Dziecifistwa Arabska
EwPt — Ewangelia Piotra

EwTmDz — Ewangelia Tomasza Dziecifistwa
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Hen
J6zCies
Jub
ListAbg
ListAleks
ListAp
ListLaod
ListLent
ListMIg
ListMMes
ListMFlor
ListNieb
ListTt
OdSal
OrSib
ProtEwlJk
PsMt
SenPw
TestAd
TestAs
TestBen
TestDan
TestLew
WizEzdr
Wnblz
Zap]
Zstap
3Ezdr
4Ezdr
SEzdr
6Ezdr

Ksigga Henocha

Dzieje Jézefa Ciesli

Ksigga Jubileuszow

List Abgara

List §w. Pawla do Aleksandryjczykow
List Apostotéw

List §w. Pawla do Laodycejczykéw
List Lentulusa

Korespondencja Maryi i Ignacego
List Maryi do mieszkaiicéw Messyny
List Maryi do mieszkaiicéw Florencji
List o zachowaniu niedzieli spadly z nieba
List Tytusa

Ody Salomona

Oracula Sibyllina

Protoewangelia Jakuba

Ewangelia Ps. Mateusza
Korespondencja Seneki i Pawta
Testament Adama

Testament Asera

Testament Beniamina

Testament Dana

Testament Lewiego

Wizja Ezdrasza

Whniebowstapienie Izajasza
Zapytania Jana

Zstapienie do Otchtani

IIT Ksigga Ezdrasza

IV Ksigga Ezdrasza

V Ksigga Ezdrasza

VI Ksigga Ezdrasza

3. Skroty dziel, serii i czasopism cytowanych

ABol
ANRW

ANT

Apok

Analecta Bollandiana, Bruxelles 1882-.

Aufstieg und Niedergang der romischen Welt, ed. B. Tempo-
rini, Berlin 1970-.

Apokryfy Nowego Testamentu, red. M. Starowieyski, 1, 1-2,
Lublin 1980.

Apokriefen van het Neuve Testament, red. A. F. J. Klijn, 1-2,
Kampen 1985.
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AST -
Aug -
Bb -
BHG -
BHL -
BHLns -
BHO -
CCAp -
CCL -
ClAp -

CIApVT

Charlesworth

CPG -

CPL -

CSCO -

CSEL -

DACL -

Denis -

EAC -

Elliott -

Erbetta -

Fabricius -

FS -
GCS -

HE -
James -

Apokryfy Starego Testamentu, red. R. Rubinkiewicz, Warsza-
wa 2000.

Augustinianum, Roma 1961-.

Biblica, Roma 1920-.

Bibliotheca Hagiographica Graeca, 1-3, ed. F. Halkin,
Bruxelles 1957 (i Auctaria).

Bibliotheca Hagiographica Latina, 1-2, Bruxelles 1898-1899
(1992).

Bibliotheca Hagiographica Latina, Novum Supplementum, ed.
H. Fros, Bruxelles 1986.

Bibliotheca Hagiographica Orientalis, Bruxelles 1910.
Corpus Christianorum, series apocryphorum, Turnhout 1983-.
Corpus Christianorum, series latina, Turnhout 1953—.

Clavis Apocryphorum Novi Testamenti, cura M. Geerard,
Turnhout 1992.

Clavis Apocryphorum Veteris Testamenti, cura J. C. Haele-
wyck, Turnhout 1998.

The Old Testament Pseudoepigrapha, 1-2, ed. J. H. Charles-
worth, London 1983.

Clavis Patrum Graecorum, cura M. Geerard, 1-5, 6, Turnhout
1974-1998.

E. Dekkers, Ae. Gaar, Clavis Patrum Latinorum, Steenbrugis
1995°.

Corpus Scriptorum Christianorum Orientalium, Paris-Louvain
1903-.

Corpus Scriptorum Ecclesiasticorum Latinorum, Vindobonnae
1866-.

Dictionnaire d’Archéologie Chrétienne et de Liturgie, 1-15,
red. H. Leclercq i inni, Paris 1907-1953.

M. Denis, Introduction aux Pseudoépigraphes grecs d’Ancien
Testament, Leiden 1970.

Ecrits apocryphes chrétiens, dir. F. Bovon, P. Geoltrain, Paris
1998.

J. K. Elliott, The Apocryphal New Testament, Oxford 1993.
M. Erbetta, Gli apocrifi del NT, 1(1-2)-3, b. m. w. 1966-1981.
J. A. Fabricius, Codex Apocryphus Novi Testamenti, Hamburgi
1703.

Festschrift (Ksigga pamiatkowa).

Die Griechischen Christlichen Schriftsteller der Ersten Drei
Jahrhunderte, Berlin-Leipzig 1897-.

Historia Ecclesiastica (Historia KoSciota)

M. R. James, The Apocryphal NT, Oxford 1924, 1972.
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JThS -
Lehnardt -

McNamara —
Migne, Ap -

Moraldi -
NHC -
NT -
OCP -
(074 -
PG -
PL -
PLS -

PO -
PSP -
PTS -
RAC -

RBen -
RBib -
Riessler -

Rubinkiewicz

Journal of Theological Studies, London 1899-.

A. Lehnardt, Bibliographie zu den jiidischen Schriften aus
hellenistisch-romischer Zeit, Giitersloh 1999.

M. MacNamara, The Apocrypha in the Irish Church, Dublin
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I. LISTY APOKRYFICZNE






1. Epistolografia apokryficzna
(ks. M. Starowieyski)

Posréd apokryfow Nowego Testamentu najmniejszq grupe stanowia listy
apokryficzne; jest to, dodajmy, grupa pism apokryficznych o najmniejszym tez
znaczeniu. Clavis apocryphorum Novi Testamenti (305-311) wylicza siedem
utwordéw: List sw. Pawta do mieszkaricow Laodycei, Korespondencje sw. Pawta
i Seneki, List Ps. Tytusa, List do Kwadratusa, Listy do Longina, Augusta, Ursyna
i Patrofila, List Lentulusa, List o zachowaniu niedzieli spadly z nieba. Listy do
Longina, Augusta i Ursyna oraz List do Kwadratusa, ze wzglgdu na ich tematyke
— zwigzek z narodzeniem oraz ze $miercig i mgka Chrystusa, umieScimy w tomie
Ewangelii, podobnie jak i inne listy zwigzane z tym tematem. Tu natomiast
dodaliSmy List Apostotow, ktéry Clavis zalicza do grupy dialogéw ze Zbawicielem
(nr 22), juz wydany uprzednio w I tomie Apokryfow Nowego Testamentu (powody
naszego wyboru podaliSmy we wstepie do tego utworu) oraz List sw. Pawla do
Aleksandryjeczykéw. W tym rozdziale znajdziemy ponadto kilka utworéw
Sredniowiecznych zwigzanych z postacig Maryi, a wigc korespondencj¢ z Ignacym
Antiocheriskim, listy do mieszkaicéw Messyny i Florencji, nie uwzglednione
przez Clavis, jako utwory pdzniejsze, podobnie jak List Sw. Pawta do Aleksandryj-
czykow.

Nie znaczy to bynajmniej, ze wymieniliSmy tu wszystkie listy apokryficzne,
ktére przekazala nam starozytnos$¢ czy Sredniowiecze. Listy do Koryntian np.
znajdujemy w Dziejach Pawta, korespondencja Abgara i Chrystusa zawiera si¢
w opowiadaniu o apostole Tadeuszu — obydwa te utwory znajdziemy w tomie II
Apokryfow Nowego Testamentu, posrod apokryficznych Dziejow Apostolskich.
Ponadto istnieje duza grupa listéw dotyczacych meki Pariskiej, jak List Pitata do
Klaudiusza, zawarty w Zstqpieniu tacinskim (wersja A), Anafora Pitata, List
Pitata do Heroda, List do Tyberiusza — wszystkie te utwory, uprzednio wydane
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juz w Apokryfach Nowego Testamentu, znajdziemy w I tomie apokryféw. Ponadto
jeszcze inne, nie zachowane listy apokryficzne sa wspomniane w literaturze
patrystycznej.

Optat z Milev (IV w.) pisze: ,,W lidcie apostota Piotra przeczytaliSmy: «Nie
sadZcie waszych braci na podstawie opinii, aby ich potgpi¢»”". By¢ moze jest to
potaczenie dwdéch cytatdw z listu Sw. Jakuba (2, 1 oraz 4, 11), ale rOwniez jest
mozliwe, ze jest to fragment trzeciego listu §w. Piotra, wspomnianego w jednym

991

z rekopiséw przektadéw Homilii do ksiegi Jozuego Orygenesa, gdzie znajdujemy
stwierdzenie, ze Piotr zagrzmiat traba swoich dwdch [trzech] listow?.

W anonimowym dzietku De montibus Sina et Sion (III-IV w.) znajdujemy
cytat z Listu Sw. Jana, ktérego nie ma w zadnym z jego listéw kanonicznych:
,»Widzimy Chrystusa w nas jakby w zwierciadle, jak On sam nas poucza i upo-
mina w liScie Jana [skierowanym] do ludu: «Tak Mnie w was ogladajcie, jak
kazdy z was widzi siebie w wodzie albo w lustrze»™. Czy nie jest to przypad-
kiem nawigzanie do teoretyka listu, Demetriusza, ktéry méwi o liScie jako
zwierciadle duszy? (227).

List Piotra do Jakuba i Jakuba do Klemensa znajdujemy w Pseudoklementy-
nach (Homilie)®.

List Piotra do Filipa i Jakuba znajdujemy wsréd pism z Nag Hammadi®.

List Barnaby jest zazwyczaj wydawany pomigdzy pismami Ojcéw Apostol-
skich, niektérzy jednak autorzy wydaja go pomigdzy listami apokryficznymi
uwazajac, ze autor podaje si¢ za apostota Barnabe, towarzysza Pawla, co jednak
pozostaje do udowodnienia; osobiScie uwazam to za poglad dos$¢ watpliwy, gdyz,
po pierwsze, autor nie identyfikuje si¢ w swoim liScie z apostolem Barnaba, po
drugie za$ — imie Barnaba wystepowato w tamtych czasach raczej czesto’.

Nie bedzie chyba przesada przypuszczenie, ze zostana odkryte nowe listy
apokryficzne pod imionami apostotéw lub ich ucznidw.

List (gr. epistolé, grammata; Yac. litterae, epistula) w starozytnosci od czaséw
babiloniskich odgrywatl ogromna rol¢ jako podstawowy Srodek porozumiewania si¢
pomigdzy ludZzmi. Stad tez starozytnos¢ klasyczna, ktéra list przejeta prawdopo-
dobnie ze Wschodu, pozostawita nam nie tylko ogromne zbiory listéw pisanych

"1, 5, CSEL 26, 1893, 7.

2 GCS Origenes Werke 7, 1921, 328.

3 CSEL 3, 3, 1871, 117.

* ClAp 209 (1, 3).

> SWPW 170n; ClAp 26 i 23.

¢ Pierwsi swiadkowie, Pisma Ojcéw Apostolskich, przekt. A. Swiderkéwna, oprac. ks.
M. Starowieyski, Krakéw 19982 198-204.
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tak po grecku, jak i po tacinie, np. w literaturze poganskiej — listy Cycerona,
a w chrzedcijanskiej — kolekcje listow greckich Izydora z Peluzjum czy tacinskich,
jak Ambrozego, Hieronima, Augustyna, oraz papiezy — Leona Wielkiego lub
Grzegorza Wielkiego, ale takze stworzyla teori¢ listu, pozostawila traktaty na
temat ich pisania (w chrzedcijafistwie takim traktatem jest list 51 Grzegorza
z Nazjanzu) oraz zbiory wzorcowych listow.

Z epoki starozytnej posiadamy zaréwno listy prywatne, jak i urzedowe, tak
Swieckie, jak i koScielne. Byly jeszcze listy literackie, przeznaczone do publikacji,
listy ,,naukowe” — mate traktaty, stanowiace czgsto odpowiedzi na postawione
pytania: takie listy spotykamy w korespondencji §w. Hieronima czy §w. Augusty-
na. Byly w koricu listy publicystyczne: z braku Srodkéw masowego przekazu wy-
razano w nich publicznie swoje poglady; odpowiadaty wiec w jaki§ spos6b
naszym ,Jlistom otwartym”. Byly oczywiscie listy milosne, listy w sprawach
interesOw (I. negotiales) oraz zwyczajne listy rodzinne (I familiares). Jak wigc
widzimy, list stanowil wazny i bardzo réznorodny gatunek literacki, o bardzo
zréznicowanej wartoSci: od kunsztownie zbudowanych listow np. Eneasza z Gazy
po listy urzgdowe zachowane na papirusach, wazne szczegdlnie dla historii, ale
bez jakiejkolwiek wartoSci literackiej.

Jakie wigc miejsce w tym gatunku zajmuja listy apokryficzne?

Powstanie listow apokryficznych bylo logiczna konsekwencja sytuacji
Nowego Testamentu, w ktérym spotykamy 14 listow tzw. Corpus Paulinum
i 7 tzw. listéw katolickich; forma listu uzyta jest réwniez w Apokalipsie §w. Jana
(Listy do siedmiu KosScioléw). Majac wzoér listéw kanonicznych, autorzy chrzesci-
janscy czuli si¢ upowaznieni do ujmowania w formie listéw tresci, ktére chcieli
przekazaé. List zreszta funkcjonowal w literaturze wczesnochrzescijaniskiej od
pierwszych utworéw pokanonicznych na przetomie I i II wieku. Mamy wigc List
Klemensa Rzymskiego, List Barnaby, Listy sw. Ignacego Antiocheriskiego. Doktad-
niejsze omoéwienie problemu epistolografii w starozytnosci chrzescijaniskiej daje
prof. L. Matunowicz, por. Bibliografia.

Zacznijmy od stwierdzenia, ze nie wszystkie listy apokryficzne sg istotnie
listami. List Apostotéw mozna zaliczy¢ do wielu kategorii apokryféw, co wyjasni-
liSmy we wstepie do tego utworu. List Lentulusa stanowi fragment kroniki, ktére-
mu, dla uwierzytelnienia tresci, nadano forme listu, przynajmniej w jednej z jego
wersji, a List Ps. Tytusa jest homilia zachgcajacg do praktykowania czystosci;
podobnie zresztg nie jest listem wersja krétsza Apokalipsy Tomasza (ktéra nawet
w tytule nosi stowo list), umieszczona posréd apokalips. Te utwory funkcjonuja
jednak zaréwno w publikacjach naukowych, jak i w §wiadomos$ci naukowej jako
listy i umieszczenie ich gdzie indziej wprowadzitoby tylko chaos pojeciowy; stad
tez drukujemy je w tym tomie, wyrazajac jednak nasze zastrzezenia.
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Juz starozytno$¢ znata listy publikowane pod innym imieniem: nadawano im
autorstwo stawnych ludzi, by podnie$¢ autorytet tych utworéw. Mamy wigc np.
listy pod imieniem Platona, Arystotelesa i innych, cieszace si¢ wielkim powodze-
niem, i bynajmniej nie osadzano tego procederu wedle naszych kryteriéw jako
falszerstwo czy oszustwo.

Taka praktyke podjeli tez chrzescijanie; jest to jedna z zasadniczych cech
utworéw apokryficznych’. Niektérzy wiec pisarze, nam nie znani, swoje poglady
teologiczne przypisywali nie tylko Apostotom, ale podpisywali je nawet imieniem
Maryi oraz Chrystusa. Czasami chodzito tylko o zwykla prézno$¢ — np. chwate
miasta: taki byt migdzy innymi cel korespondencji Chrystusa i Abgara, dodajace;j
splendoru mieszkaiicom Edessy, ktérzy mogli si¢ chlubi¢ tym, ze do ich toparchy
napisat list sam Chrystus; podobnie rzecz si¢ miata z Listami Maryi do mieszkari-
cow Florencji i Messyny. W innych listach chodzilo o uzupetnianie Ewangelii
kanonicznych, jak to zachodzi w Liscie Lentulusa, podajacym opis postaci
Chrystusa, ktérego to opisu nie znajdujemy w Ewangeliach. Podobnie rzecz si¢
ma z Anaforq Pitata (por. Ewangelie apokryficzne) czy w koricu z listem do
Kwadratusa. Inne listy nosza charakter parenetyczny — zachgty, np. do czystosci,
jak List Ps. Tytusa, ktory stanowi nie tylko zachete do czystoSci, ale i traktat na
jej temat, podobnie jak pewnego rodzaju traktatem jest List Apostotow. List Ps.
Tytusa jednak petni jeszcze inng funkcje — stanowi utwor polemiczny zwalczajacy
gwaltownie tzw. malzefstwa duchowe i virgines subintroductae. W listach
wyrazano réwniez apologi¢ chrzeScijaiistwa, np. Korespondencja Pawta i Seneki
ma na celu wykazanie, ze chrze$cijadstwo ma swoja kulturg, a chrzescijanie nie
sa zwyklymi prostakami, skoro sam wielki Seneka koresponduje jak réwny
z réwnym z Apostotem Narodéw — Sw. Pawlem.

Osobnym rodzajem listow apokryficznych sa te napisane przez samego Boga,
ktérym, dodajmy, przypisywano cudowne wtasno$ci. Oméwiono je we wstgpie do
Listu o zachowaniu niedzieli.

Mimo stosunkowo duzej r6znorodnosci rodzajéw, listy apokryficzne przez nas
posiadane, jak to bedziemy mogli si¢ przekonaé, nie przedstawiaja ani wielkich
waloréw artystycznych, ani teologicznych, ani w koncu nie maja wielkiego zna-
czenia jako Zrédta historyczne. Nie sg tez tworzone wedtug zasad starozytnej
epistolografii, z wyjatkiem moze Korespondencji Pawta i Seneki. A jednak przy-
najmniej niektdre z nich cieszyty si¢ niegdy§ ogromnym powodzeniem, jak kores-
pondencja Abgara, szczegélnie na chrzeScijaiiskim Wschodzie, ktérej odpisy

’ Bibliografig na ten temat znajdziemy w ogélnym wstepie bibliograficznym, zawartym
w I tomie niniejszego zbioru.
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znajdujemy na inskrypcjach, papirusach, ostrakach i amuletach; Korespondencja
Pawta i Seneki byla pilnie czytana w Sredniowieczu i podniosta autorytet
wielkiego filozofa rzymskiego oraz zainteresowanie nim, az w koricu, w czasach
renesansu, zdemaskowano jej charakter apokryficzny; List Lentulusa odegrat
decydujaca role w formowaniu si¢ ikonografii Chrystusa w p6Znym Sredniowieczu,
a nawet w czasach renesansu. Z pewnym wigc zdziwieniem konstatujemy, ze te
mierne skadinad utwory miaty swoje znaczenie w formowaniu si¢ kultury chrzes-
cijaiskiej. I stad warte sa przektadu, wydania, a nawet przeczytania, poniewaz
stanowig wazne Zrédto do zrozumienia mentalno$ci nie tylko czaséw, w ktérych
powstaty, ale takze i dalszego rozwoju réznych galezi kultury chrzescijanskie;j.



2. List Apostotow

(przektad — ks. Stanistaw Kur, wstep i opracowanie —
ks. Marek Starowieyski)

Wstep. Znalezienie miejsca dla Listu Apostotow (ListAp) w zbiorze
apokryféw nie jest rzecza prosta. Schneemelcher lokuje go posréd Ewangelii
apokryficznych (za nim tez poszliSmy, umieszczajac go niegdy§ w pierwszym
tomie Apokryfow Nowego Testamentu), Erbetta — posrdd Listow, Clavis Apocryp-
horum — wéréd dialogéw Zbawiciela, do ktérego to gatunku zalicza np. Logion
Freer (umieszczony przez nas poSréd Ewangelii fragmentarycznych), List Piotra
do Filipa i Ksiege Tomasza Atlety — obydwa utwory z biblioteki Nag Hammadi.
Mozna by go ponadto da¢ posréd Apokalips ze wzgledu na elementy dotyczace
paruzji. Tytul List Apostotow (Epistula Apostolorum) znajdujemy w starozytnym
przektadzie taciriskim, ale ten element epistolarny spotykamy tylko w pierwszych
dwunastu rozdziatach utworu. List zawiera jednak obok opiséw scen z zycia
Zbawiciela (Zwiastowanie, opisy cudéw, Wniebowstgpienie) réwniez epizody
dotyczace roli Apostotéw, szczegdlnie Sw. Pawta — stad mozna by go ewentualnie
umiesci¢ posréd apokryféw o Apostotach. Wszystkie te klasyfikacje zawierajg
prawde, tyle ze czgSciowa, jako ze nie da si¢ jednoznacznie okresli¢ tego
skomplikowanego i ztozonego utworu.

Wobec wszystkich wyzej wymienionych trudnos$ci zdecydowaliSmy si¢
umiesci¢ ListAp posréd apokryficznych listéw apostolskich ze wzgledu na
funkcjonujacy w nauce tytut List Apostotow, jako ze do zadnej z wyzej wymienio-
nych grup doktadnie nie przylega. Czytelnik utworu musi jednak pamigta¢ o tych
wszystkich zastrzezeniach

List Apostotow pozostawal nieznany, nawet przez cytaty, do odkrycia w 1895
uszkodzonego rgkopisu koptyjskiego z IV-V w., zawierajagcego nieznany i bardzo
starozytny utwor, ktéry jego odkrywca, wybitny niemiecki koptolog C. Schmidt,
datowal na lata 160-170 po Chr. Datacja ta, mimo stuletnich dyskusji na temat
utworu, jest dotad utrzymana. W 1908 na palimpsescie z V-VI wieku odkryto
fragment facifiskiego utworu, ktéry nosit tytul Epistula Apostolorum. W 1913
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etiopiSci francuscy L. Guerrier i S. Grébaut wydali caty tekst etiopskiego utworu,
ktéry okazal si¢ identyczny z owym tekstem przektadu tacifiskiego Epistula
Apostolorum. Odkrywcy nazwali 6w utwér etiopski Testamentem w Galilei Pana
naszego Jezusa Chrystusa od tytulu pierwszego dzieta zawartego w rekopisie,
ktore, jak si¢ péZniej okazato, stanowi osobny utwér. W 1919 ukazat si¢ w koricu
odkryty przez Schmidta tekst koptyjski — dodajmy: w wielu miejscach uszkodzony
— ktéry okazal si¢ wersjq etiopskiego utworu. W 1962 roku w swojej tezie
bronionej na Instytucie Katolickim w Paryzu P. Vanovermeire po zanalizowaniu
tekstu udowodnit, ze pierwsze stowa utworu: Ksiega, ktorg Jezus Chrystus objawit
swoim Uczniom, stanowig jego prawdziwy tytut.

ListAp, wedle tegoz uczonego, to dzieto katechetyczne; do jego najstarszego
rdzenia stopniowo dodawano nowe fragmenty, stad tez niejednolity charakter
utworu. W Liscie Chrystus méwi Apostotom o swoim drugim przyjs$ciu, a wigc
o ciala zmartwychwstaniu, o Sadzie Ostatecznym, o znakach korica $wiata,
o wcieleniu i odkupieniu, o zstapieniu do otchtani, o dziatalnosci Apostotéw,
wsréd ktérych w szczegdlny sposéb wyrdzniony jest Pawel. Utwér koriczy sig
opisem Wniebowstapienia Jezusa.

List pochodzi z drugiej potowy II w. (ok. 160-180). Miejscem jego powstania
jest prawdopodobnie Egipt lub Syria. Tekst oryginalny byt napisany po grecku.
Zachowany tekst etiopski, ktérego przektad tu podajemy, jest niepewny
i wieloznaczny, w wielu miejscach nieczytelny ze wzgledu na zty stan rekopisu.

Utwor sktada sie z dwéch czedci:

— pierwsza, rozdz. 1-11, to mowa Chrystusa wygloszona w Galilei, ktéra
zawiera wiele elementow dotyczacych Zycia Jezusa; ona tez ma charakter
epistolarny;

— druga cze$¢, rozdziaty 12-50, wypelniaja rozmowy Chrystusa z uczniami
po zmartwychwstaniu;

— ostatni rozdziat, 51, méwi o wniebowstapieniu Chrystusa.

ListAp jest wyraZnie skierowany przeciw gnozie, szczegllnie przeciw
doketom (odrzucali realno$¢ ciata Chrystusa). Wystepuje zwlaszcza przeciw
Szymonowi Magowi i Ceryntowi, ktérych imiona wymienia. Przeciwstawiajac si¢
gnostykom podkre§la jedno$¢ Starego i Nowego Testamentu, ktére mdéwig
o Jezusie. Dodajmy, ze tekst zawiera bardzo duzo cytatéw z Biblii.

Tematem teologicznym przewijajacym sie przez ListAp jest Stowo, ktdre sta-
to sig¢ ciatem, stad utwor zawiera opis wcielenia i meki Chrystusa, z bardzo dobit-
nym podkreSleniem realno$ci ciata Chrystusa: jest On prawdziwym cztowiekiem,
a zarazem Synem Boga, réwnym Ojcu. Méwiac o wcieleniu, podkresla sposéb
wcielenia si¢ Stowa. Stowo za$ stato si¢ cialem, aby lud pouczy¢ i ochronié przed
btedem. Stad tez Chrystus jest nauczycielem, a cztowiek uczy si¢ od Niego wy-
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biera¢ jasno$¢ i unika¢ ciemnosci. Chrystus jest wigc nauczycielem, ktéry wska-
zal Apostotom, jak maja nauczaé i chrzci¢. Natomiast nie ma wzmianek o na-
stepcach Apostotéw, to jest o hierarchii. List zawiera ciekawe wyznania wiary
(rozdz. 31 5).

Na uwage zastuguja niektdre opisy, szczegdlnie zwiastowania i narodzenia,
ktoére dos$¢ znacznie réznig si¢ od tekstu przekazanego w Ewangeliach, mimo ze
zawieraja podobne elementy. Znajdujemy wigc w nim interesujace pierwiastki
mariologiczne, np. opis narodzenia Chrystusa, ktéry jest podobny do Wnblz
(ListAp 13 i Wnblz 10, 7). Stoimy tu u poczatkéw mariologii.

Podajemy przeklad tekstu etiopskiego ListAp wedle tekstu L. Guerrier i S.
Grébaut. Tekst ten jest napisany do$¢ nieporadnie, a czasami nawet niezrozumiale.

Ksiega, ktora Jezus Chrystus objawil swoim uczniom

SWIADECTWO I WYZNANIE WIARY APOSTOLOW. 1 (12)'. Ksiega, ktéra
objawit Jezus Chrystus swoim uczniom?®, w jaki sposéb Jezus Chrystus
objawit kolegium Apostotéw uczniéw Jezusa Chrystusa [te] ksigge [prze-
znaczona] dla wszystkich. Z powodu Szymona i Cerynta’, falszywych
apostotéw, zostata napisana, aby nikt nie przytaczyt si¢ do nich, gdyz majq
oni w sobie przewrotno$¢, ktéra moga zabié¢ ludzi: [zostala napisana],
abyscie byli mocni, abyS$cie si¢ nie zachwiali i nie poruszyli, abyscie nie
odstapili od stowa Ewangelii, ktére ustyszeliScie’. Jak ushyszeliSmy
1 zapamigtaliSmy, [tak] i napisaliSmy dla catego Swiata. Z radoScig powie-
rzamy was, naszych syndw i nasze corki, opiece imienia Boga Ojca, wtad-
cy $wiata, oraz Jezusa Chrystusa. Niech taska obfituje nad wami!’

2 (13). [My], Jan, Tomasz, Piotr, Andrzej, Jakub, Filip, Barttomiej,
Mateusz, Natanael, Juda Zelota i Kefas®, napisaliSmy do KoSciotéw

! Podajemy podwdjne numery: kolejne ListAp oraz w nawiasie te wg wspomnianego
wydania, ktére rozpoczynaja si¢ od nr 12, poniewaz 11 pierwszych to wspomniany
Testament Zbawiciela. Skrét: Péres — J. N. Péres, L’Epitre des Apotres, Turnhout 1994.

2 Por. Ap. 1, 1.

* Dwaj heretycy zwiazani z Apostotami: Szymon z dziatalnoscia $w. Piotra, por. Dz
8, 5-25, Cerynt natomiast byt wspétczesny Sw. Janowi (Euzebiusz, HE 4, 14, 6).

* Por. Dz 15, 17.

SPor. 1P1,2;2P1,2.

 Por. Mt 10, 2-4; Mk 3, 16-18; £k 6, 14-16; Dz 1,3. W tej liscie brak jednego Jakuba
i Judasza, natomiast Piotr jest odrézniony od Kefasa, a Szymon podany jako Juda Zelota.
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Wschodu i Zachodu, na pétnocy i potudniu, zwiastujac wam i opowiadajac
o Panu naszym Jezusie Chrystusie, jak [mianowicie] napisaliSmy, jak
styszeliSmy i dotykaliSmy Go’, gdy powstat z martwych, i jak objawit
nam rzeczy wielkie, dziwne, prawdziwe.

3 (14). To wiemy®: nasz Pan i nasz Zbawiciel Jezus Chrystus [to]
Bég, Syn Bozy, ktory zostal postany przez Boga, wladce catego Swiata,
ktéry uczynit i stworzyt to, co ma jakiekolwiek imi¢; On jest ponad
wszelkimi potegami, Pan panéw i Krél kr616w’, moc mocnych, niebianski,
ktéry ponad cherubinami'® i serafinami siedzi po prawicy tronu Ojca'';
Jego stowem [Ojciec] rzadzi niebiosami, zbudowat ziemig' i to, co na
niej, zamknat morze"”, by nie przekroczyto swych granic', [uczynil]
przepasci i Zrédla tryskajace i wyptywajace na ziemi¢ dniem i noca, storice
i ksiezyc oraz gwiazdy osadzil na niebie", oddzielit $wiatto i ciem-
nos$¢'°, wydaje rozkazy Gehennie, skinieniem oka rzadzi deszczem, na
zimg, $niegiem, lodem i gradem oraz dniami i nocami, kazdym w swoim
czasie; On wstrzasa i utwierdza, On uczynit cztowieka na swdj obraz
i swoje podobieistwo'’, méwit przez patriarchéw i prorokéw w przypo-
wiesci i wprost'®, Jego glosili Apostotowie i uczniowie dotykali. Pan
B6g, Syn Bozy — wierzymy: [to jest] Stowo, ktére stato sie¢ cialem'® ze
$wietej Dziewicy Maryi; w jej tonie byt noszony, z Ducha Swietego
[poczety]™ i nie z zadzy ciala, lecz z woli Boga narodzit sie®!, zostat

"Por. 1T 1, 1; J 20, 24-29.

¥ Mamy tu krétkie wyznanie wiary, mocno osadzone w Biblii, o charakterze wybitnie
chrystologicznym, ze stabym podkresleniem elementu trynitarnego. Drugie krétkie
wyznanie pod koniec rozdziatu 5.

°Por. 1 Tm 6, 15; Ap 17, 14; 19, 16.

" Por. Dn gr 3, 54.

" Por. Ps 110, 10; Mt 22, 44; Mk 16, 19; Hbr 1, 3; 8, 1; 12, 2.

2 Por. Rdz 1, 1.

13 Por. Rdz 1, 6.

' Por. Hi 38, 10n.; List Klem. 20, 6n.

5 Por. Rdz 1, 16.

16 Por. Rdz 1, 4; List Klem. 20, 2n.

17 Por. Rdz 1, 26.

'8 Podkre$lono tu role Starego Testamentu, kontestowanego w tym czasie przez
Marcjona.

' J 1, 14. Autor podkresla role wcielenia przeciw doketom.

20 Por. Mt 1, 20.

2 por. J 1, 13.
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owiniety w pieluszki w Betlejem®, objawit sig, wychowat sie i wzrést
na naszych oczach.

DZIECINSTWO I ZYCIE PUBLICZNE JEZUSA CHRYSTUSA. 4 (15). Oto co
uczynit nasz Pan Jezus Chrystus, ktéry zostat oddany przez J6zefa i swa
Matke, Maryje, aby uczyC si¢ pisma. Jego nauczyciel powiedzial mu
w czasie nauki: ,,Powiedz alfa!” Odpowiedziat i rzekt mu: ,,Powiedz mi
najpierw ty, co to jest beta”. Zaprawde¢ prawdziwym faktem jest to, co si¢
dokonato®.

5 (16). Potem bylo wesele w Kanie Galilejskiej; zaproszono Go z Jego
Matka i Jego braémi, i przemienit wode w wino*. Wskrzeszal umartych.
Sprawit, ze paralitycy chodzili; wyprostowat rgke temu, ktéry miat jq
uschta®. Kobieta, ktéra cierpiala na krwotok dwanascie lat, dotknela
kraju Jego szaty i wyzdrowiata od razu. Gdy zastanawialiSmy si¢ i podzi-
wialiSmy pelen chwaly czyn, ktéry zdziatat, rzekt do nas: ,Kto Mnie
dotknat?” PowiedzieliSmy Mu: ,,Panie, z powodu Scisku ludzie dotkneli
Ci¢”. Odpowiedziat i rzekt nam: ,,Wiem, ze moc wyszta ze Mnie”. WOw-
czas stangla przed nim ta kobieta, odpowiedziata Mu i rzekta: ,,Panie, to
ja dotknetam Cig”. Odpowiedziat i rzekt jej: ,,Idz, wiara twoja uzdrowita
cig”®. Potem gluchym uczynil, ze styszeli, Slepym, ze widzieli, wypedzat
duchy z tych, ktérych opanowaty, tredowatych oczyszczat. Duch Legion,
ktérego miat pewien cztowiek, przy spotkaniu Jezusa zawotat i rzekt:
~Zanim nadszedl dzieri naszej zguby, przyszedtes, aby nas wypedzic”.
Skarcit go [i] rzekt mu Pan Jezus: ,,WyjdZ z tego cztowieka nie czyniac
mu [nic] ztego”. Wszedt duch w wieprze i zanurzyt je w morzu, gdzie
utopity sie”’. Nastepnie chodzit po morzu; powiaty wiatry, a On je skarcit
i fale morza uspokoity si¢”®. Gdy nie mieliSmy denara, my, Jego ucznio-
wie, rzekliSmy Mu: ,,Co uczynimy z celnikiem?” Odpowiedziat i rzekt

2 Por. Lk 2, 7.

3 Por. EWTmDz 6; 14, 2, par; PsMt 38. Sw. Ireneusz autorstwo tego fragmentu
przypisuje heretykom markozjanom (Adv. haer. 1, 20).

* Por. J 2, 1-11. W rozdziale tym podano typowy dla apokryféw katalog cudéw
Jezusa.

» Por. Mt 12, 13.

M pk 8, 43-48.

" Por. Mk 5, 9-13, par.

* Por. Mt 8, 23-27, par.
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nam: ,,Jeden sposréd was niech zarzuci wedke na glebig, niech wyciagnie
rybe, a znajdzie w niej denara; dajcie go celnikowi za Mnie i za siebie””.
Potem, gdy nie mieli§my chleba [w dostatecznej ilosci, bo] tylko pigé
chlebéw i dwie ryby, kazat usia$¢ ludziom — ich liczba siggata pigciu
tysigcy bez dzieci i niewiast; podaliSmy im kawatki chleba, nasycili sig
i zostato jeszcze; odnieslismy dwanascie petnych koszéw utomkéw?, py-
tajac i moéwiac: ,,Czym jest tych pi¢é¢ chlebow? Jest to obraz naszej wiary
w odniesieniu do wielkiego chrzeScijanstwa, to jest wiary w Ojca, wtadce
catego §wiata, w Jezusa Chrystusa, naszego Zbawiciela, w Ducha Swigtego
Parakleta, w $wiety Kosci6t i w odpuszczenie grzechéw™'.

6 (17). To objawil nam nasz Pan i nasz Zbawiciel, i [to] nam ukazat,
a my [czynimy] podobnie, abyScie byli uczestnikami taski Pana, naszego
postannictwa i naszej chwaty, gdy mysSlicie o zyciu wiecznym. Badzcie
mocni, niezachwiani w poznaniu i gtebokim zrozumieniu Pana naszego
Jezusa Chrystusa, a On bedzie milosierny i zbawi [was] na zawsze, na
nieskoriczone wieki wiekow.

7 (18). Oto Cerynt i Szymon® wyszli, aby obejs¢ $wiat, a sa to
nieprzyjaciele Pana Jezusa Chrystusa; beda oni odwracal rzeczywiScie
tych, ktérzy uwierzyli w prawdziwe stowo i w czyn, to jest w Jezusa
Chrystusa. Uwazajcie wiec i strzezcie sie ich™, gdyz [przez nich] nadej-
dzie cierpienie, nieczysto$¢ i Smieré, ostateczne zatracenie i potepienie.

8 (19). Oto wigc nie zwlekamy z prawdziwym Swiadectwem o Jezusie
Chrystusie Panu naszym, jak, mianowicie, nasz Pan uczynit na naszych
oczach, jak zawsze nasze myS§li u nas wyjasniat i [jak] czynit dla tego,
ktéry miat by¢ swiadkiem.

MEKA I ZMARTWYCHWSTANIE JEZUSA CHRYSTUSA. 9 (20). To wiemy,
ze zostat ukrzyzowany w dniach Pitata Poncjusza i ksiecia Archelaosa™,

¥ Por. Mt 17, 24-27.

% Por. Mt 14, 17-21.

! Krétkie wyznanie wiary w pigciu artykutach zawierajacych tajemnice Tréjcy, wiare
w Swigty Kosciét i w odpuszczenie grzechéw.

2 Por. przypis 3 na s. 28.

* Por. Rz 16, 17; Ignacy, Trall. 7, 1; 11, 1; Smyrn. 7, 2.

3 Anachronizm: Archelaos, etnarcha Judei, panowat w latach: 4 przed Chr. do 6
po Chr.
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ze zostat ukrzyzowany pomiedzy dwoma fotrami®. Razem z nimi zdjeto
Go z drzewa krzyza. Zostat pogrzebany w miejscu, ktére nazywa si¢
Qaranio™, gdzie poszly trzy niewiasty: Sara, Marta i Maria Magdale-
na’’; niosty olejek, aby wylaé na Jego ciato®™, ptaczac i smucac sig
z powodu tego, co zaszto; zblizyty sie do grobu i znalazty kamien [tam],
gdzie go odsunieto od grobu®; otwarty drzwi i nie znalazty Jego ciata.

10 (21). Podczas gdy smucily si¢ i ptakaty, zjawit si¢ im Pan i rzekt
im*: | Nie ptaczcie, Ja jestem tym, kt6rego szukacie; niech péjdzie tylko
jedna z was do waszych braci i powie im: «ChodZcie, powstat nasz Mistrz
z martwych»”. Przyszta Maria do nas i powiedziala nam, a my rzekliSmy
jej: ,,Co nam i tobie, niewiasto?*' Czyz ten, ktéry umarl i zostat pogrze-
bany, moze zy¢?” Nie uwierzyliSmy jej wigc, ze nasz Zbawiciel powstat
z martwych*’. Potem wrécita ona do naszego Pana i powiedziala Mu:
,Nikt z nich nie uwierzyl mi w Twoje zmartwychwstanie”. Rzekl jej:
»Niech idzie ktéra$§ inna z was, aby im to powiedzie¢”. Przyszia Sara
1 przyniosta nam t¢ wiadomos¢, a zaprzeczyliSmy jej. Wrdcita do naszego
Pana i powiedziata Mu [to samo] co Maria.

11 (22). Potem rzekt Pan do Marii i do jej siéstr™: , PéjdZzmy [wiec]
i my do nich”. Przyszedt i zastal nas ukrywajacych si¢; watpiliSmy i nie
wierzyliSmy, wydat nam si¢ zjawa" i nie wierzyliSmy w to, ze to On.
A to byt On. Tak przeméwit do nas: ,,ChodZcie, nie bdjcie sig, ja jestem
waszym mistrzem, ktérego ty, Piotrze, wyparles si¢ trzy razy do czasu,
kiedy kogut zapial®; czy i teraz jeszcze si¢ mnie zaprzesz?” PoszliSmy
do Niego, zastanawiajac si¢ 1 watpiac, ze to On. Rzekt do nas: ,,Dlaczego
watpicie? Dlaczego nie wierzycie? Czyz nie wiecie, ze to ja jestem, ktory
to méwilem wam o moim ciele, mojej Smierci i mym zmartwychwstaniu?

» Por. £k 23, 33; 7 19, 18.

% 0d gr. kranion — czaszka, czyli wzgérze czaszki.

7 Por. Pérés 47-49. Sara — postaé nie znana; Marta nie pojawia sie w Ewangeliach przy
opisach Zmartwychwstania.

3 Por. Mk 16, 1

¥ Por. Mk 16, 4.

0 Nastepujacy tu opis rézni sie znacznie od opiséw w Ewangeliach kanonicznych.

*'J 2,4 (w innym kontekscie — w Kanie).

“ Por. Mk 16, 11; £k 24, 11.

# Nie wiemy, czy chodzi o znaczenie przenos$ne, czy wlasciwe — ,.krewne”.

“ Por. Lk 24, 37.

# Por. Mt 26, 34. 69-75.
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A zebyscie wiedzieli, ze to Ja jestem, Piotrze, wiéz swa reke do przebicia
moich rak, a Ty, Tomaszu, do [przebicia] mojego boku*. Ty zas, Andrze-
ju, patrz, czy moja stopa depce ziemi¢ i czy zostawia §lad, gdyz zapisane
jest u Proroka: «Zjawa za$, zly duch, nie ma Sladu na ziemi»"*".

12 (23). My za$ dotykaliSmy Go, [aby si¢ przekonac], ze naprawde
zmartwychwstal w ciele. Potem upadli$my na twarz przed Nim*, btaga-
liSmy i przepraszaliSmy Go za to, Ze nie uwierzyliSmy w Niego. Nastgpnie
powiedzial nam nasz Pan i Zbawiciel: ,,Wstanicie, objawi¢ wam to, co na
ziemi i co nad niebiosami i wasze zmartwychwstanie, to w krélestwie
niebios, dla ktérego postal mnie méj Ojciec, abym wprowadzit [do niego]
was i tych, ktérzy we Mnie wierzg’.

DIALOG O PREEGZYSTENCIJI CHRYSTUSA 1 O JEGO WCIELENIU. 13 (24).
To, co nam objawil, to jest to, co nam powiedzial: ,,Przybywajac od Ojca
wszechrzeczy, przechodzac przez niebiosa, przywdzialem madro$¢ Ojca
i przyoblektem si¢ w Jego moc. Statem si¢ wtedy [podobny] do niebios,
przeszedtem miedzy aniotami i archaniotami, pod ich postacia, jak jeden
z nich®. Przeszedlem przez Godnosci, Zwierzchnosci i Krélestwa, majac
miar¢ madros$ci Ojca, ktéry Mnie postat. Archaniotlowie Michat, Gabriel,
Rafat i Uriel™ szli za Mna az do piatego firmamentu nieba, podczas gdy
wydawatem si¢ im jednym z nich. Taka moc zostata mi dana przez Ojca.
Potem sprawitem slowem, ze archaniotowie przelekli sig, i odestatem ich
do oftarza® Ojca, aby shuzy¢ Ojcu swym dzialaniem, az do czasu gdy
wréce do Niego. Tak uczynitem na podobiefistwo Jego madrosci, gdyz Ja
we wszystkim bylem wszystkim z nimi, abym petnigc wol¢ mitosierdzia
Ojca i chwale Tego, ktéry Mnie postat, wrécit do niego.

14 (25). Czy wiecie, jak aniol Gabriel przyszedt i zwiastowat
M:’:lryi?”52 PowiedzieliSmy Mu: ,, Tak, Panie”. Odpowiedziat i rzekt nam:
,,Czy nie przypominacie sobie, ze przedtem powiedzialem wam, Ze statem

% Por. T 20, 24-29.

47 Péres 55. Por. Kommodian, Carmen apologeticum 5, 564, CSEL 15, 1897, 152. DzJ
93. Niezaleznie od trudnosci w interpretacji tego tekstu chodzi tu o silne podkreslenie
realno$ci materialnej wcielenia.

* Por. Mt 17, 7.

4 Por. Wnblz 10, 16-31.

0 Péres 36n.

! Por. Ap 8, 3.

2 Por. bk 1, 26-38, por. Péres 46n.
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si¢ dla aniotéw jak aniot?” PowiedzieliSmy Mu: ,,Tak, Panie”. Rzekt nam:
,Wtedy, w postaci archaniota Gabriela ukazatem si¢ Maryi Dziewicy 1 m6-
witem do niej, a jej serce przyjelo i uwierzyla, uSmiechneta sie™, a Ja,
Stowo, wszedtem do niej i stalem sig¢ ciatem™, i Ja sam bylem wystanni-
kiem siebie samego, w postaci aniofa tak czynitem, a potem powrdcitem
do mego Ojca.

WIELKI UCISK PRZED POWTORNYM PRZYJSCIEM JEZUSA 15 (26). Wy za$
sprawujcie pamiatke mojej $mierci, to jest Pasche™. Wtedy jednego spo-
§réd was, z tych, ktérzy stoja przy mnie, wtraca do wiezienia®® z powodu
mego imienia’’; bedzie smucit sie bardzo i trapil, ze gdy wy sprawujecie
Pasche, on, bedac w wigzieniu, z wami [jej] nie sprawuje. I zeSle mojq
moc w postaci mojego aniota, otworzg si¢ drzwi wigzienia i [wigziony]
przyjdzie do was, aby czuwac i odpoczaé z wami; gdy za$ zapieje kogut
i gdy spelnicie agape na moja pamiatke™, wezma go znowu i wtraca go
do wiezienia na $wiadectwo™, az do czasu gdy wyjdzie, aby glosié
[Ewangeli¢], jak wam kazatem”. PowiedzieliSmy mu: ,,Panie, czy to nie Ty
dokonate$ picia Paschy®, czy my tez mamy to czyni¢?” Rzekt nam:
»lak, az do czasu, gdy przyjde od Ojca z mymi ranami”.

16 (27). PowiedzieliSmy Mu: ,,Panie, wielkie jest to, co nam méwisz
i co nam objawiasz. A w jakiej mocy i postaci trzeba Ci przyjs¢?” Rzekt
nam: ,,Zaprawde¢ méwi¢ wam, przyjde jak storice wschodzace; jak ono, tak
ja, jasniejac siedem razy wiecej chwata®', niesiony na skrzydtach chmury
w chwale®, gdy krzyz méj bedzie szedt przede Mna®, przyjde na
ziemie sadzi¢ zywych i umartych”®,

3 Por. Rdz 18, 12-15; OrSib 8, 466nn., w naszym tomie s. 345.

* Por. J 1, 14.

5% Fragment niniejszy uwaza si¢ za §wiadectwo Eucharystii sprawowanej jako pamiatka
Pana.

% Por. Dz 12, 1-7 — chodzi o §w. Piotra.

7 Por. kk 21, 12; ] 15, 21.

3 Por. Ek 22, 19; 1 Kor 11, 24n.

% Por. Mk 13, 9.

% Por. Mt 26, 29.

o' Por. ApPt Et 1.

2 Por. Mt 24, 30; £k 21, 27; Wnblz 4, 14; ApEl 87.

% Por. EwPt 39.

% Por. Dz 10, 42; 2 Tm 4, 1; 1 P 4, 5.
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17 (28). PowiedzieliSmy Mu: ,,Panie, za ile lat?” Rzekt nam: ,,Kiedy
sto pigcdziesiaty rok dopelni si¢, w dniach Pigcdziesigtnicy i Paschy
nastapi przyjsScie Ojca mego”. A my powiedzieliSmy Mu: ,,Teraz, Panie,
méwisz nam: «Ja przyjde», a innym razem mowisz: «Przyjdzie Ten, ktdry
Mnie postal»”. Rzekt nam: ,,Ja caty jestem w Ojcu, a Ojciec we Mnie”®.
Potem powiedzieliSmy Mu: ,,Czy naprawde opuscisz nas az do Twego
przyjScia? Gdzie znajdziemy mistrza?” Odpowiedziat i rzekt nam: ,,Czyz
nie wiecie, ze dotad bylem zaréwno tutaj, jak i tam, u Tego, ktéry Mnie
postal?” A my powiedzieliSmy Mu: ,,Panie, czy to mozliwe, aby$ byl tu
i tam?” Rzekl nam: ,Ja caly w Ojcu, a Ojciec we Mnie, gdyz [jestem]
Jego obrazem, [jestem] Jego podobieistwem, z Jego mocy, z Jego dosko-
natosci i z Jego Swiatla, jestem Jego doskonatym Stowem”.

18 (29). To jest, co nam moéwit, potem, jak zostal ukrzyzowany,
umart i zmartwychwstal, [gdy spetnit] dzieto dokonane w ciele przez
ukrzyzowanie i swoje wniebowstapienie, co jest dopetnieniem liczby
[dni?]: ,,Cuda, Jego obraz i wszelka doskonato$¢ zobaczycie we Mnie
dotyczace zbawienia, ktére jest przeze Mnie, [zobaczycie] jak ide do Ojca
w niebie. Oto tylko nowe przykazanie daj¢ wam, abyscie si¢ mitowali
wzajemnie®’, abyScie byli postuszni jedni drugim, aby pokéj byl zawsze
miedzy wami. Mitujcie nieprzyjaciét waszych® i czego nie chcecie, aby
wam czyniono, wy réwniez nie czyficie tego innym®.

MISJA APOSTOLOW 19 (30). Gloscie i nauczajcie tych, ktérzy wierza we
Mnie, gloscie o krélestwie niebieskim mojego Ojca’”. Jak Ojciec méj dat
Mi wiadze’', [tak Ja daje wam], abyScie sprowadzili synéw mego Ojca
niebieskiego. Wy gloscie, a Oni niech uwierza. To wy macie obowiazek
prowadzié¢ Jego synéw do nieba”. PowiedzieliSmy Mu: ,,Panie, Ty mozesz
uczyni¢ to, co nam powiedziates, [lecz] my jakzez bedziemy mogli?”
Rzekt nam: ,,Zaprawde mowie wam, gtoScie i opowiadajcie, ze Ja jestem

% Por. J 10, 38; 14, 10n. 20; 17, 21-23; DzJ 100.

% Tekst miejscami niejasny.

713, 34.

% Mt 5, 44.

% Por. Mt 5, 44; 7, 12; £k 6, 27. 31. Por. G. Resch, Agrapha, TU 28, 3 132-141
podaje spis cytatéw ,,ztotej reguty” u pisarzy zydowskich i chrzescijariskich.

" Por. Lk 9, 8.

"I Por. Mt 28, 18.
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z wami’?, poniewaz upodobatem sobie by¢ z wami, abyscie mi byli dzie-
dzicami krélestwa niebieskiego’®, nalezacego do Tego, ktéry Mnie postat.
Zaprawde méwie wam, jesteScie Mi braémi i przyjaciétmi, gdyz ma upo-
dobanie mdj Ojciec w was 1 w tych, ktérzy przez was uwierzq we Mnie.
Zaprawde mowig wam, taka i tak wielka rados$¢ przygotowat Ojciec moj,
ze aniotowie i Wladze pragneli i pragng ogladaé [ja] 1 widzied, lecz nie
dozwolono im widzie¢ wielkosci mego Ojca”. Powiedzielimy Mu:
,Panie, czym jest to, co nam mowisz?”’ Rzekt nam: ,,Patrzcie na §wiatto,
ktére bierze blask ze S$wiatta, doskonato$¢ z doskonatosci: Syn jest
uczyniony doskonatym przez Ojca, Swiatlo, gdyz doskonatly jest Ojciec,
ktéry czyni doskonatym, [daje] Smieré i zmartwychwstanie, a doskonatos¢é
przewyzsza doskonato$¢. Ja caly, prawica Ojca, jestem w Nim, ktoéry czyni
doskonatym”. A my, Dwunastu, powiedzieli§my Mu: ,,Panie, we wszyst-
kim states$ si¢ dla nas zbawieniem i zyciem, [Ty, ktéry] o takiej nadziei
nam moéwisz”. Rzekl nam: ,,Wierzcie i ufajcie! Zaprawde méwi¢ wam, taki
odpoczynek bedziecie mieli tam, gdzie nie ma jedzenia ni picia, smutku
ni troski, ubrania ziemskiego ni zniszczenia. W zadnym stworzeniu na
niskosSci nie bedziecie mieli udziatu, lecz w tym, ktére nie niszczeje, ktére
jest mego Ojca; staniecie si¢ [i wy] niezniszczalni. Jak Ja zawsze jestem
w Ojcu, tak i wy we Mnie””. Powiedzieli§my Mu jeszcze: ,,W jakiej
postaci? Czy w anielskiej, czy w cielesnej?” Odpowiedzial nam na to
i rzekl nam: ,Ja przywdzialem wasze ciato, w ktérym si¢ narodzitem,
zostatem zabity, pogrzebany i zmartwychwstatem przez Ojca mojego
niebieskiego, aby si¢ wypelnito, co zostalo powiedziane przez Dawida
proroka o mojej $mierci, 0 moim zmartwychwstaniu:

«Panie, jak liczni sa ci, ktérzy mnie drecza!

Wielu powstato przeciw mnie,

wielu méwi duszy mojej:

nie ma dla niego zbawienia [u] Boga.

A Ty, Panie, jestes moja ucieczka,

mojq chwata, tym, ktéry podnosi mg glowe.

2 Por. Mt 28, 20.

7 Por. Rz 8, 18.
“Por. 1 P1, 12.

5 Por. J 14, 20; 15, 4.
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Moim glosem do Pana wotam

1 ustyszal mnie z géry swej Swiatyni.

Ja potozytem si¢ i zasnalem

oraz powstatem, gdyz Pan mnie podnidst.

Nie boje si¢ tysiecy ludu,

ktérzy mnie otoczyli i stangli przeciw mnie.

Powstari, Panie Boze mdj, i zbaw mnie,

gdyz Ty uderzyle§ wszystkich, ktérzy sa mi wrogami bez powodu,

i ztamate$ zgby grzesznikow.

[U] Pana jest zbawienie

i nad ludem twoim — btogostawiefistwo twoje»®.

To wszystko zostalo wigc powiedziane przez Prorokéw, wszystko
zostato wykonane, stato si¢, zostalo wypetnione przeze Mnie, gdyz to Ja
moéwitem w nich. O ile bardziej to, co Ja sam oznajmitem wam, stanie si¢
rzeczywistoScia, aby Ten, ktéry Mnie postal, wstawiony zostal we Mnie”’
i przez tych, ktérzy wierza we Mnie”.

20 (31). Gdy nam to powiedzial, powiedzieliSmy Mu: ,Panie, we
wszystkim okazate$ si¢ nam taskawy i zbawiteS nas, Ty, ktory objawites
nam wszystko. Mamy do Ciebie jeszcze jedno pytanie, jesli nam pozwo-
lisz”. Odpowiedziat i rzekt nam: ,,Wiem, ze stuchacie i pragniecie stuchac.
Bedziecie Mnie pytaé, o co chcecie. Wy oto bedziecie Mnie pytal.
Zapamigtajcie, stuchajcie, a bedzie Mi mito mowi¢ do was.

CIALA ZMARTWYCHWSTANIE. 21 (32). Zaprawde moéwi¢ wam, jak
Ojciec wskrzesit Mnie z martwych, tak i wy réwniez zostaniecie wskrze-
szeni w ciele; uniesie was ponad niebiosa, o czym wczesniej wam mowi-
tem, do [miejsca], ktére przygotowat Ten, ktéry Mnie postat. Z tego
powodu dopetnitem wszelkiego mitosierdzia; nie bedac zrodzony, narodzi-
tem si¢ z cztowieka; nie majac ciata, przywdzialem ciato i wzrastatem, aby
was, ktérzy rodzicie si¢ w ciele [zbawic¢?], abysScie w powtérnym
narodzeniu zmartwychwstajac powstali w waszym ciele, w szacie nieznisz-
czalnej™ ze wszystkimi, ktérzy ufaja i wierza w Tego, ktéry Mnie postat;
tak bowiem upodobat sobie méj Ojciec w was. Tym, ktérym chce, dam

7 Pg 3.
" Por. J 13, 31.
8 Por. 1 Kor 15, 53.
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nadzieje¢ krdlestwa”. Potem powiedzielismy Mu: ,,Wielkie jest to, co nam
obiecujesz i o czym méwisz”. Odpowiedziat i rzekt nam: ,,Wierzcie, ze
wszystko, co powiedziatem wam, stanie si¢”. OdpowiedzieliSmy i powie-
dzieliSmy Mu: ,,Tak, Panie”. Rzekt nam: ,Zaprawd¢ méwig wam, ze
wszelka wladze otrzymalem od mego Ojca”, abym tych, ktérzy sa
w ciemnosci, sprowadzit do §wiatta®, tych, ktérzy podlegaja zniszczeniu
— do niezniszczalnoéci®, tych, ktérzy w bledzie — do prawdy, ktérzy
w Smierci — do zycia, tych, ktérzy w wigzieniu — aby zostali wypuszczeni;
jak ze strony czlowieka jest to niemozliwe, [tak] ze strony Ojca jest
mozliwe®. Ja jestem nadzieja zrozpaczonych, pomocnikiem tych, ktérzy
nie maja pomocnika, bogactwem potrzebujacych, lekarzem chorych,
zmartwychwstaniem umartych”®.

22 (33). Gdy nam to rzekl, powiedzielismy Mu my: ,Panie, czy
naprawdg ciato ma by¢ sadzone [razem] z dusza i duchem? Czy bedzie
odpoczywaé w krélestwie niebieskim potowa ludzi, a [druga] bedzie na
zawsze potepiona jeszcze za zycia?”’ Rzekl nam: ,,Proszg, o co chcecie
jeszcze pyta i [co] zbadac?”

23 (34). PowiedzieliSmy Mu jeszcze: ,,Panie, nalezy [pytac], gdyz
kazate§ nam gtosi¢, zwiastowaé i nauczaé, abySmy stuchajac Ciebie
uwaznie, byli dobrymi glosicielami, abySmy ich uczyli, by uwierzyli
w Ciebie; dlatego Ci¢ pytamy”.

24 (35). Odpowiedziat i rzekt nam: ,,Zaprawde, méwi¢ wam, ciato
kazdego cztowieka powstanie zywe ze swa dusza i duchem”. Powiedzieli$-
my Mu: ,,Panie, czyz mozliwe, aby to, co zniszczylo i rozproszyto sie,
ozyto? A pytamy [Cig o to] nie, zebySmy zaprzeczali, ale naprawdg wie-
rzymy, ze to, co powiesz, staje si¢ i stanie si¢”. A On, rozgniewawszy si¢,
rzekt nam: ,Matej wiary®, dokad nie bedziecie wierzyli, a bedziecie
pyta¢ Mnie i bada¢? Bez trudu chcecie stuchaé. Zachowujcie moje przyka-
zania i czyficie, co wam powiedzialem, nie lekcewazac, nie zawstydzajac,

™ Por. Mt 28, 18.

9 Por. 1 P2,0.

81 Por. 1 Kor 15, 53; Ody Salomona 21, 3; 42, 16.
8 Por. Mt 19, 26; Lk 18, 27.

8 Por. DzPwTk 37.

8 Por. Mt 6, 30; 8, 26; 14, 31; 16, 8.
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PRZEDMOWA

W 1999 roku ukazat si¢ dos¢ obszerny wybor apokryfow Starego Testa-
mentu, w 2007 ukonczono wydawanie pigciotomowego wyboru apokryfow
Nowego Testamentu; przedtem ukazal si¢ wybor apokryfow polskich oraz
starostowianskich. Z tych faktow nie wynika jednak, ze mamy juz po pol-
sku catos¢ apokryfow Starego i Nowego Testamentu. Ogromna ilo$¢ apo-
kryfow pozostaje nieprzettumaczona, cho¢, prawde¢ mowiac, nie wszystkie
apokryfy warte sa przektadu, niemniej pozostaje jednak sporo utwordw,
ktore nalezatoby przetozy¢ na jezyk polski dla lepszego poznania literatury
epoki zardbwno intertestamentarnej, jak i wczesnochrze$cijanskiej.

Stad tez seria ,,Pisma apokryficzne”, ktora bedzie starata si¢ te braki
uzupetnié, tak w dziedzinie Starego, jak i Nowego Testamentu, i kontynu-
owac te skadinad bardzo wartosciowe zbiory.

Co znaczy jednak pojecie ,,apokryf Starego Testamentu” czy ,,apokryf
Nowego Testamentu”? Zasadniczo nalezatoby przyjaé, ze ,,apokryfy Sta-
rego Testamentu” to pozakanoniczne pisma zydowskie majace zwigzek
z trescia, a wige z wydarzeniami i postaciami Starego Testamentu. Podob-
nie mozna by powiedzie¢, ze ,,apokryfy Nowego Testamentu” to poza-
kanoniczne pisma chrzescijanskie majace zwiazek z treSciami i osobami
Nowego Testamentu. Niestety, sprawa nie wyglada tak prosto. Nie wszyst-
kie apokryfy dotyczace Starego Testamentu pochodza ze §rodowiska zy-
dowskiego, czgsto sa to utwory zydowskie zmienione przez chrzescijan,
czasami sg to utwory chrzescijanskie interpretujace Stary Testament, jak
to mamy w wypadku zarowno Groty Skarbow, jak 1 Apokalipsy Pseudo-
-Metodego; czasami tez treSci Starego Testamentu sa pomieszane z trescia-
mi Nowego, jak to rowniez wida¢ w obydwu utworach, ktore jednak sa
wymienione w Clavis Apocryphorum Veteris Testamenti. Moze wigc lepiej
mowi¢ o apokryfach chrzescijanskich i zydowskich, ale i to nie jest zu-
petie Sciste ze wzgledu na chrystianizacj¢ utworow. Ponadto nie wszyst-
kie pisma zwiazane z Biblia, ze swiatem zydowskim czy ze starozytnym
Wschodem sg apokryfami; wida¢ to cho¢by w Opowiesci o Achikarze, kto-
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ra mimo swego nieapokryficznego charakteru figuruje we wspomnianym
Clavis Apocryphorum Veteris Testamenti. Czasami wigc przynalezno$¢ do
apokryfow, do apokryfow Starego Testamentu i apokryféw Nowego Testa-
mentu, jest tylko sprawa umowna.

W tej sytuacji czytelnik, szczegolnie zbyt wnikliwy, musi si¢ zgodzi¢
z pewna plynnoscia utwordéw zamieszczanych w niniejszej serii; zbyt do-
ktadna definicja jej zakresu mogtaby prowadzi¢ po prostu do jej zadusze-
nia. Chodzi bowiem nie o to, aby tworzy¢ nowe definicje, ale o to, aby jak
najwigksza ilos¢ tych pism zydowskich, chrzescijanskich czy tez zwiaza-
nych tak czy owak ze §wiatem biblijnym przyswoi¢ polskiemu czytelniko-
wi. Chodzi rowniez o to, by posrod nich byto jak najwigcej pism przetozo-
nych z jezykéw wschodnich, jako ze te literatury sa traktowane w Polsce
PO macoszemu.

Trudno jest przedstawi¢ szerszy plan publikacji. Na razie, w najbliz-
szym planie, chcielibySmy przygotowaé wybor agrafow, szerszy jak ten
podany w pierwszym tomie Apokryfow Nowego Testamentu, Yacznie z bar-
dzo ciekawymi agrafami zawartymi w pismach arabskich. Ponadto mysli-
my o przektadzie muzutlmanskiej Ewangelii Barnaby zachowanej w jezy-
ku starowtoskim oraz Ewangelii Sw. Jana napisanej po arabsku. By¢ moze
udaloby sig przetozy¢ Starozytnosci Biblijne Pseudo Filona oraz obszerny
wybor apokryfow Adamowych.

Na razie publikujemy trzy utwory: Historie i przystowia Achikara, Gro-
te Skarbow oraz Apokalipse Pseudo-Metodego; wszystkie trzy przetozone
z jezyka syryjskiego (a w wypadku Achikara rdwniez aramejskiego i sta-
ro-cerkiewno-stowianskiego), co jest warte podkreslenia, jako ze mamy
bardzo niewiele utwordéw syryjskich przetozonych na jezyk polski.

Popularna na catym starozytnym Wschodzie Historia i przystowia
Achikara jest utworem bardzo waznym dla poznania literatury madro-
sciowej starozytnego Wschodu, a szczeg6lnie Starego Testamentu, stad
tez poznanie wersji aramejskiej, syryjskiej i staro-cerkiewno-stowianskiej
ubogaca nasza znajomos$¢ starozytnego chrzescijanstwa, takze w wydaniu
starostowiafiskim.

Dwa nastegpne utwory, Grota Skarbow i Apokalipsa Pseudo-Metodego,
mimo duzych réznic, choéby rodzaju literackiego, sa utworami dos¢ Scisle
z soba zwiazanymi. Obydwa stoja na granicy apokryfow Starego i No-
wego Testamentu, jako ze traktuja materiat starotestamentowy i neotesta-
mentowy razem, starotestamentowy zas$ traktuja na sposob chrzescijanski.
I w koncu obydwa te utwory powstaty, w swojej ostatecznej wersji, mniej



WSTEP 9

wigcej w tym samym czasie, w VII wieku i w tym samym regionie — w pot-
nocnej Syrii.

Grota Skarbow jest bardzo ciekawym utworem polemicznym ze $wia-
tem zydowskim w pierwszych wiekach. Jest to ponadto utwor, w ktorym
ogniskuja si¢ wptywy mentalno$ci judeochrzescijanskiej, rabinackiej, iran-
skiej, chaldejskiej, a ponadto daje on podstawy dla zrozumienia bardzo po-
pularnej na catym Wschodzie, nie tylko chrzescijanskim, legendy o trzech
krolach. Z punktu widzenia literackiego jest to utwor, ktory powstawat
stopniowo: od judeochrzescijanskiego rdzenia II/11I wieku poprzez czwar-
towieczna przerobke, az do nestorianskiej kompilacji z VII wieku.

Apokalipsa Pseudo-Metodego, podobnie jak Grota Skarbow, referu-
je histori¢ Starego Testamentu po to, by przedstawi¢ histori¢ w oparciu
o Ksigge Daniela — podobnie zreszta czyni autor Groty Skarbow — by zna-
lez¢ odpowiedz na nieszczg$cia zwiazane z najazdami arabskimi VI wieku
i by doda¢ sity chrzes$cijanom i zapowiedzie¢ ostateczne przyjscie Chry-
stusa. Mamy wigc w niej wyraznie dwie czgsci: jedng dotyczaca historii,
druga — eschatologii. Dodajmy, ze Apokalipsa daje ciekawy obraz sytuacji
pod panowaniem arabskim, a zarazem pokazuj¢ pewien mesjanizm Cesar-
stwa Bizantynskiego.

Wszystkie te trzy utwory nie naleza do wielkiej literatury, a mimo to
cieszyly si¢ one ogromna popularnoscia, stad ich liczne wersje jezykowe
oraz wielka liczba rekopiséw. Ufamy, ze przyczynia sig¢ do lepszego po-
znania starozytnej i wczesnosredniowiecznej (bizantynskiej) interpretacji
Biblii.

Jest rzecza oczywista, ze zapraszamy wszystkich zainteresowanych
do wspotpracy oraz do uwag krytycznych na temat zamieszczonych tu
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I. HISTORIA I PRZYSLOWIA ACHIKARA

1. Wstep i bibliografia ogolna

Cztery fragmenty kanonicznej Ksiggi Tobiasza (1, 21n.; 2, 10; 11, 19
i 14, 10) wspominaja o krewnym starego Tobita, noszacym imi¢ Achikar.
Wedlug biblijnej opowiesci, byt to kanclerz asyryjskiego wiadcy Asar-
haddona (gr. Sacherdonos), ktory umozliwit Tobitowi powrdt z wygnania
do Niniwy, a nastgpnie wspieral go podczas doswiadczen slepoty. Achi-
kar uczestniczyl tez, razem z bratankiem Nadanem, w weselu mlodego
Tobiasza (Tb 11, 19) i stal si¢ dla niego przyktadem zwycigstwa spra-
wiedliwos$ci. Strqcony zywcem do ziemi (14, 10 wg Kodeksu Synajskie-
go) przez niegodnego Nadana, wyszed! jednak na $wiatlo, podczas gdy
Nadan ,,wpadl w sidto $mierci” (14, 10). Pisownia obu imion jest rézna
w starozytnych kodeksach biblijnych. Kodeks Synajski nazywa glownego
bohatera Acheicharos albo Acheikar; stad transkrypcja Achicarus w Vetus
Latina. Natomiast inne wielkie kodeksy (Watykanski i Aleksandryjski)
uzywaja przewaznie formy Achiacharos. Pierwotna forme imienia, Achi-
qar, potwierdzil aramejski oryginat powiesci, znaleziony przed stu laty
(1906-1907) w Goérnym Egipcie na wyspie Elefantynie. Rézne warianty
imienia bratanka (Nadab, Nabad, Nasbas, Aman) wydaja si¢ przekazywac
znieksztatcona przez wieki forme¢ imienia Nadan.

Znajomos$¢ opowiesci o Achikarze wsrod zydowskiej wspolnoty w dia-
sporze asyryjskiej, podobnie jak w koloni wojskowej w Gornym Egip-
cie, Swiadczy o szerokim rozpowszechnieniu tego tekstu w starozytnym
swiecie. Popularnos$¢ tekstu aramejskiego potwierdzaja tez liczne prze-
ktady i adaptacje, dokonywane w $rodowisku chrzescijanskim jeszcze
w Sredniowieczu (wersja syryjska, etiopska, arabska, armenska, grecka,
stowianska, rumunska itd.). Wersje te r6znia si¢ w szczegotach, ale bazuja
na tym samym opowiadaniu pierwotnym. Przed stu laty odnaleziono jego
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najstarsza wersje wsrod zydowskich papirusow z konca V wieku przed
Chr. Tres¢ pigciu zachowanych kolumn papirusu tego aramejskiego tekstu
mozna zrekonstruowac¢ w oparciu o bardziej rozwinigte opowiadania, roz-
powszechnione p6zniej wsrod chrzescijan i muzutmandw. Dalsze kolumny
(VI-X1V) zawieraja zbior ponad stu sentencji madrosciowych, przypisy-
wanych Achikarowi. Niestety, zbior ten zachowat si¢ w stanie bardzo frag-
mentarycznym; mozna go jednak czgsciowo zrekonstruowac na podstawie
p6zniejszych wersji, z ktorych najwazniejsza jest syryjska.

Wedlug wersji pierwotnej, Achikar byt doradca i kanclerzem dwu ko-
lejnych wiadcoéw Asyrii z VII wieku, Sennacheryba (704-681) i Asarhad-
dona (680-669). Poniewaz nie mial wlasnego syna, adoptowat swego bli-
skiego krewnego imieniem Nadan. Zapewnit mu wyksztalcenie i zyskat
u krola obietnice, ze Nadan zastapi go na urzedzie krolewskim. Ten jednak
oskarzyl go fatszywie o spisek przeciwko krélowi, ktory w przyptywie
gniewu postat swego oficera, imieniem Nabusumiskun, aby dokonat eg-
zekucji. Achikar jednak przypomnial oficerowi, ze niegdy§ w podobnych
okoliczno$ciach oszczedzit mu zycie, ukrywajac go we wilasnym domu.
Wzruszony Nabusumiskun postanawia ocali¢ Achikara, zabijajac zamiast
niego wilasnego shuge. Nastepnie zabiera Achikara do wlasnego domu,
ukrywajac to przed krolem.

Dalsza czg$¢ opowiadania nie zachowata si¢ w papirusie aramejskim;
mozna ja jednak odtworzy¢ na podstawie pozniejszych wersji (zwlaszcza
arabskiej i syryjskiej). Imi¢ gldéwnego bohatera powiesci brzmi rdznie,
zaleznie od przektadu (w arabskim Hajkar, w armenskim Hikar, w sto-
wianskim Akyrios, czy wreszcie Akir), jednak tres¢ opowiadania wyraz-
nie rozwija wersj¢ aramejska. Achikar, minister krola Sennacheryba, byt
bezdzietny, chociaz miat w swym haremie sze$¢dziesiat zon. Gdy modlit
si¢ do Boga Najwyzszego, Stworcy nieba i ziemi, otrzymat odpowiedz, ze
jest to kara za jego batwochwalstwo. Nie moze wigc oczekiwaé wlasnego
dziecka, lecz winien adoptowaé najblizszego krewnego, Nadana. Kiedy
ten dorost, zostal przygotowany do przejecia urzedu ojca na dworze krola
Sennacheryba. W tym celu Achikar uczyt go na pamigc¢ licznych senten-
cji madrosciowych, ktore czgsto przypominaja Maqdros¢ Syracha. Pomimo
otrzymanej nauki, Nadan prowadzi zycie rozwiazte i trwoni majatek Achi-
kara. W konsekwencji prawo sukcesji otrzymuje mtodszy brat Nadana,
Nebuzardan. Wowczas Nadan postanawia si¢ zemscic, wysylajac w imie-
niu Achikara dwa pisma do krolow Persji i Egiptu, w ktérych kanclerz
chce im rzekomo odda¢ krolestwo Sennacheryba. Nastgpnie podstepnie
wysyla ojca z wojskiem asyryjskim na spotkanie z wrogimi krolami. W ten
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sposob udaje mu si¢ oszukaé Sennacheryba i spowodowaé wyrok $mierci
na Achikara. Ten jednak, jak juz wiemy, zostal ocalony przez przyjaciela
i ukryty w bezpiecznym miejscu, podczas gdy rzady w jego domu sprawu-
je Nadan.

Kiedy krol Egiptu ustyszat o §mierci Achikara, wystat list do Sennache-
ryba z zadaniem budowy zamku migdzy niebem a ziemia. Jesli Sennache-
ryb nie spetni jego zadania, bedzie musiat zaptaci¢ mu wysokie odszkodo-
wanie. Teraz dopiero Sennacheryb zatuje, ze stracit madrego doradcg, ktory
mogt spetni¢ zadania krdla Egiptu. W takiej sytuacji oficer odpowiedzialny
za egzekucje Achikara odwaza si¢ wyzna¢ prawde i sprowadzi¢ wiernego
doradca na dwor Sennacheryba. Ten wysyla go z rado$cia do kréla Egiptu,
aby sprostal wyzwaniu i zazegnat konflikt. Faraon, ujety madro$cia Achi-
kara, przesyta Sennacherybowi przez jego rgce trzyletnie dochody swego
panstwa. Po powrocie Achikar moze wreszcie dokona¢ zemsty na niegod-
nym Nadanie. Wtraca go do wigzienia i karmi sentencjami madrosci kar-
cacej, porownujac jego postepowanie do zachowan dzikich zwierzat. Gdy
Nadan prosi o lito$¢, otrzymuje dalsza porcje przystow, az w koncu umiera
pod ich cigzarem. Ostatnie przystowie jest moratem zamykajacym cato$§¢
historii pouczajacej: kto pod kim$ dotki kopie, ten sam w nie wpada (por.
Prz 26, 27; Syr 27, 26).

Przed odkryciem papirusu z aramejska historia Achikara, toczyla si¢
zywa dyskusja wéréd uczonych o to, czy jest to opowiadanie zydow-
skie (M. Lidzbarski, H. L. Ginsberg), czy chrzescijanskie (G. Hoffmann,
B. Meissner). Obecnie nie ma juz watpliwosci, ze pierwotna wersja historii
Achikara ma korzenie poganskie. Prawdopodobnie powstata w Babilonii
(F. Nau, P. Vetter), skad juz w VI wieku przed Chr. dostata si¢ do diaspory
zydowskiej w Egipcie.

Tto historyczne opowiadania stanowi ostatnie stulecie imperium neo-
asyryjskiego (VII wiek przed Chr.). Dokumenty w pi$mie klinowym (da-
towane na er¢ Seleucydéw) wspominaja o medrcu imieniem Achugar na
dworze Asarhaddona (J. van Dijk). Imiona Achiagar i Nadinnu pojawiaja
si¢ tez w innym dokumencie z roku 698 przed Chr. (A. T. Olmstead). Moz-
liwe, ze oryginal historii Achikara byt spisany w jezyku akadyjskim (S. P.
Brock); rownie dobrze jednak jezykiem oryginalnym moze by¢ aramejski,
jak twierdzi wigkszo$¢ uczonych.

Fakt, Zze aramejski tekst historii Achikara znany byt w zydowskiej ko-
lonii wojskowej w Gornym Egipcie w koncu V wieku, nie dowodzi jesz-
cze jego pochodzenia zydowskiego. Nie ma w nim najmniejszej wzmianki
o0 judaizmie; przeciwnie, odwotuje si¢ on ustawicznie do Szamasza, mezo-
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potamskiego boga sprawiedliwosci (linie 92n. 108. 138. 171). Mozna stad
wnioskowaé, ze oryginat utworu powstat w politeistycznym $rodowisku
Babilonii (tak juz twierdzit A. Cowley, wydawca tekstu)'. Sposrod poz-
niejszych recenzji utworu, wersja armenska mowi, ze Achikar modlit si¢
do bostw Belszim, Szimil i Szamin (1, 4). Wersja arabska (1, 3-6) z kolei
przedstawia Achikara jako nawrdconego na monoteizm. Achikar w wers;ji
syryjskiej i stowianskiej od poczatku czci jedynego Boga. Na podstawie
analogii z Ksiegq Tobiasza mozna przypuszczacé, ze ,,judaizacja” dokumen-
tu dokonata si¢ w I'V-III wieku przed Chr. Powodem wtaczenia Achikara
w histori¢ Tobiasza byta zapewne che¢ rozstawienia bohatera opowiesci
zydowskiej przez powiazanie jego biografii z legendarnym medrcem.

Wydania tekstu aramejskiego podaje CAVT 195, s. 148; neoara-
mejskiego, tamze s. 153 (z wersji arabskiej B); przektad niemiecki
M. Lidzbarskiego.

Posta¢ Achikara byla znana rowniez w literaturze greckiej. Pomijajac
sugesti¢ H. Cazelles (zob. Bibliografia), jakoby Achior z deuterokanonicz-
nej Ksiegi Judyty miat by¢ jednym z literackich wcielen Achikara, sig-
gnijmy do $wiadectw pewniejszych. Demokryt z Abdery (V-1V wiek) miat
podczas swej wizyty w Babilonii przepisac tre$c steli Akikarosa i wiqczyé
do swoich pism?®. Faktycznie, pewne sentencje, jakie perski pisarz mu-
zulmanski Szahrastani (1153) przypisuje Demokrytowi, przypominaja
wschodnia recenzjg przystow Achikara. Teofrast (1264 przed Chr.) napisat
ksiege Akicharos®. Z kolei Strabon* u progu ery chrze$cijanskiej wymienia
Achaikarosa posrod wrozbitow z Bosforu (zapewne mylny zapis nazwy
babilonskiego miasta Borsippa). Grecki Zywot Ezopa (jego staropolska pa-
rafraz¢ zawdzigczamy Biernatowi z Lublina) streszcza w centralnej czgsci
histori¢ Achikara, zmieniajac tylko imiona. Achikar nosi tu imi¢ Ezopa,
Nadan nazywa si¢ Ainos (Ennos), a krolem jest Likurg. Jedyna istotna
zmiana miesci si¢ w zakonczeniu historii, gdy Ezop wspaniatomyslnie
przebacza Ainosowi.

Tekst grecki zawarty w anonimowej Vita Aesopi, istnieje w trzech
recenzjach greckich, por. CAVT 195, s. 148n.; N. Holzberg, Der Aesop-
-Roman. Motivgeschichte und Erzdihlstruktur, Tibingen 1992. Przekta-
dy (por. Bibliografia): francuski — F. Nau.

" A. Cowley, Aramaic Papyri of the Fifth Century B. C., Oxford 1923. Inne wydania
CAVT 195.

2 Klemens Aleksandryjski, Kobierce 1, XV, 69.

3 Diogenes Laertios, Zywoty V, 2, 50.

4XVI1, 2, 39.
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Legenda Achikara przetrwala rowniez w innych wersjach jgzyko-
wych.

Jedna z najstarszych jest recenzja syryjska; opiera si¢ ona zapewne
wprost na tek$cie aramejskim i powstata pod rzadami Partow (tak A. T.
Olmstead). Zydowscy badacze zwrdcili uwage na wptyw jezyka Peszitty
Starego Testamentu (A. Yellin). Najwazniejszym wydaniem tekstu jest pra-
caJ. R. Harrisa®, oparta na dwu rekopisach z bibliotek brytyjskich®. Na niej
opieraja si¢ zasadniczo dotychczasowe przektady tekstu syryjskiego. Ma-
to znana jest edycja rekopisu berlinskiego’, ktora przygotowal polski Zyd
z Lezajska, M. K. Guzik®). Zdaniem F. Nau’ r¢kopis ten reprezentuje orygi-
nalng wersje syryjska. Rowniez T. N6ldeke!® wysoko ceni ten rekopis. Jego
zdaniem jest to kopia oryginalnego dzieta, ktéremu brakowato pierwszych
i ostatnich stronic; kopista widocznie uzupehit ich tres¢ na podstawie re-
translacji z arabskiego. W naszym przekladzie oprzemy sig¢ na tym wilasnie
rekopisie, ktory nie byt dotad thumaczony na jezyki wspotczesne.

Wersja syryjska istnieje w pigciu recenzjach, por. CAVT 195,

s. 150n. Przektady (por. Bibliografia): angielski J. R. Harris (w: F. C.

Conybeare i inni), niemiecki — T. Noldecke; wloski — F. Pennacchietti).

Arabski Achikar (Hajkar) jest przektadem z syryjskiego. Glowne edy-
cje tekstu przygotowali M. Lidzbarski (1894), A. Smith Lewis (1898)
i L. Leroy (1908). Wersja ta w rozbudowanej formie weszta do zbioru Ba-
Sni tysigca i jednej nocy.

Tekst arabski jest zachowany w trzech wersjach (migdzy innymi

w Basniach tysiqca i jednej nocy), por. CAVT 195, s. 152n. Przekltady

(por. Bibliografia): angielski — A. S. Lewis (w: F. C. Conybeare i inni);

niemiecki — M. Lidzbarski, Die neu-araimdischen Handschriften des

Koniglichen Bibliothek zu Berlin, Weimar 1896.

Tekst etiopski jest thtumaczony z arabskiego; czes$¢ przystow Hajkara
znalazta sie w Ksiedze madrych filozoféow'!. Ostatnio wydali tekst etiopski
F. Altheim i R. Stiehl'2,

5 F. C. Conybeare i inni, The Story of Ahikar from the aramaic, syriac, arabic, arme-
nian, ethiopic, old turkish, greek and slavonic versions, London [1898], 21913.

¢ British Museum Add. 7200 i Cambridge Add. 2020.

7 Cod. Sachau 336.

§ Krakow 1936.

° F. Nau, Historie et sagesse d’Ahikar 1’Assyrien, Paris 1909, 33.

10 Untersuchungen zum Achikar-Roman, Berlin 1913, 6.

"'C. H. Cornill, Das Buch der Weisen Philosophen, Leipzig 1875, 19-21, 40-44.

12 Mashafa falasfa tabiban, w: M. Black i G. Fohrer (eds.), Memorial Paul Kahle,
Berlin 1968, 3-9.
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O wers;ji etiopskiej por. CAVT 195, s. 153. Dwa przektady (por. Bi-
bliografia) angielskie: J. R. Harris (w: F. C. Conybeare i inni) i C. Sum-
ner, Abba Salama 3, 1972, 261-260; francuski — R. Schneider, Annales
d’Ethiopie 11(1978) 141-153.

Egipskie fragmenty tekstu Achiqara w pis$mie demotycznym opubliko-
wal niedawno K. Th. Zauzich'3. Por. CAVT 150, s. 150.

Wersja staroarmenska stanowi skrot arabskiej i datuje si¢ na X wiek.
Wydat ja F. C. Conybeare, The Story of Ahikar (1898) wraz z przekta-
dem angielskim. Ponownie wydat on sam przektad w zbiorze APOT II,
724-776.

O wersji armenskiej por. CAVT 195, s. 153n. Przektady (por. Bi-
bliografia): angielski F. C. Conybeare; francuski — F. Nau; niemiecki
— P. Vetter; rosyjski — A. A. Martyrosjan, Erewan 1969, 1972.

Wersja gruzinska, por. CAVT 195, s. 154.

Wersje kipczacka (staroturecka) opracowali J. Deny i E. Tryjarski, ,, Hi-
stoire du sage Hikar” dans la version armeno-kiptchak, Rocznik Orienta-
listyczny 1964, 7-61.

O wersji kipczackiej (tac. Tartarica) por. CAVT 95, s. 155. Przektad
(por. Bibliografia): angielski — F. C. Conybeare.

Na wersji armenskiej opiera si¢ przektad staro-cerkiewno-stowianski;
tak przynajmniej twierdzi jego ostatni wydawca, O. V. Tvorogov, Povest’
ob Akirie Premudrom, w: Pamjatniki Literatury Drewniej Rusi. XII vek,
red. D. S. Lichacev, 656. Podstawg wydania jest jedyny peitny rekopis
z XV wieku (Obscestva Istorii i Drevnostej Rossijskich 189). Tekst ten
umieszczony jest w naszej pracy jako trzeci przektad, po tekscie aramej-
skim i syryjskim.

O wersji staro-cerkiewno-stowianskiej por. CAVT 195, s. 154n.;
I. C. Chitimia, L Histoire du Sage Ahikar dans les littératures slaves,
Romanoslavca 9(1963) 413-423. Przektady (por. Bibliografia): angiel-
ski — A. S. Lewis (w: F. C. Conybeare i inni); francuska — F. Nau; nie-
miecka — V. Jagi¢.

Wreszcie przektad rumunski dokonany zostat z jezyka staro-cerkiew-
no-stowianskiego; tekst rekopismienny opublikowat M. Gaster, Chresto-
matie roumaine 11, 134-136 (Historie d ’Arghir et de son neveu Nadam).

O wersji rumunskiej por. CAVT 195, s. 155. Przektady (por. Biblio-
grafia): angielski — M. Gaster, Journal of the Royal Asiatic Society of
Great Britain and Ireland 32(1910) 301-319; francuska — F. Nau.

3 Demotische Fragmente zum Ahikar-Roman, w: Folia Rara (ed. H. Franke et al.),
Wiesbaden 1976, 180-185.
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Historia Ahikara znajduje si¢ takze w pdznym przektadzie lacin-
skim Rinucjusza z Tessalii 1 powstata przed 1450 rokiem; por. CAVT
195, s. 150.

Bibliografia ogdélna

I. Wydania i przeklady

1. Wydania

Wydania tekstow Historii Ahikara w réznych wersjach jezykowych podane
w: CAVT 195. Wiele z tych wersji (aramejska, syryjska, arabska, etiopska, staro-
turecka, staro-cerkiewno-stowianska) podaje dzieto: F. C. Conybeare, J. R. Harris,
A. S. Lewis, The Story of Ahikar from the aramaic, syriac, arabic, armenian,
ethiopic, old turkish, greek and slavonic versions, London [1898], 21913, ich prze-
ktad francuski daje F. Nau (por. nizej).

2. Wazniejsze przeklady

Angielski: R. H. Charles, APOT 479-507; F. C. Conybeare i inni, por. wyzej;
J. H. Charlesworth, The Old Testament Pseudepigrapha, Garden City-New York
1985, 479-507; H. L. Ginsberg, The Words of Ahigar, w: Ancient Near Eastern
Texts (ed. J. B. Pritchard), Princeton 31969, 427-430; J. M. Lindenberger, Ahigar,
w: The Old Testament Pseudepigrapha (ed. J. H. Charlesworth), 2, New York
[1985], 494-507; B. Porten, A. Yardeni, Ahigar, w: Textbook of Aramaic documents
from Ancient Egypt, vol. 3: Literature — Accounts — Lists, Jerusalem 1993, 22-53.

Francuski: F. Nau, Histoire et Sagesse d’Ahikar I’Assirien, Paris 1909 (r6zne
wersje); P. Grelot, Documents araméens d’Egypte, Paris 1972, 427-452.

Hiszpanski: E. Martinez Borobio, Libro de Ajicar, w: Apocrifos del Antiguo
Testamento, ed. A. Diez-Macho, 3, Madrid 1982, 169-187.

Niemiecki: 1. Kottsieper, Weischeitstexte in aramdischer Sprache. Die Ge-
schichte und die Spriiche des weisen Achikar, w: Weischeitstexte 11 (Texte aus der
Umwelt des Alten Testament I11/2), Giitersloh 1991, 320-347.

Wioski: P. Pennacchietti, w: P. Sacchi, Apocrifi dell’Antico Testamento, To-
rino 1981, 51-95 (bibliografia), przedrukowany w pracy R. Contini, C. Grottanelli,
por. nizej.

II. Opracowania'

H. Cazelles, Le personnage d’Achior dans le livre de Judith, Revue des Sci-
ences Religieuses 39(1951) 125-131.

R. Contini, C. Grottanelli (red.), Il saggio Ahigar. Fortuna e trasformazioni
di uno scritto sapienziale. Il testo piu antico e le sue versioni (Studi Biblici 148),
Brescia 2005.

14 Podajemy tu tylko wazniejsze opracowania spo$rod ogromnej literatury przedmiotu.
Obszerna bibliografig¢ znajdziemy w pracy A.-M. Denis i w CAVT 195.
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A.-M. Denis, Introduction a la littérature religieuse judéo-hellénistique, Turn-
hout 2000, 992-1036 (bibliografia).

J. C. Greenfield, The Background and Parallel to a Proverb of Ahigar,
w: Hommage A. Dupont-Sommer, Paris 1971, 49-59.

J. C. Greenfield, Ahigar in the Book of Tobit, w: De la Torah au Messie
(FS H. Cazelles), Paris 1981, 329-336.

J.-C. Haelewyck, Clavis apocryphorum Veteris Testamenti, Turnhout 1998 (nr
195, s. 148-155); skrot: CAVT.

I. Kottsieper, Weischeitstexte in aramdischer Sprache. Die Geschichte und
die Spriiche des weisen Achikar, w: Weischeitstexte 11 (Texte aus der Umwelt des
Alten Tstament I11/2), Giitersloh 1991, 320-347.

A. H. Krappe., Is the Story of Ahiqar the Wise of Indian Origin? Journal of the
American Oriental Society 61(1941) 280-284.

M. Kiihler, Friihjiidische Weisheit in der Achikar-Traditionen? w: Friihju-
dische Weisheitstraditionen, Gottingen 1979, 319-414.

J. Lindenberger, The Gods of Ahigar, Ugarit-Forschungen 14(1983) 105-117.

B. Meissner, Das Mdrchen vom weisen Achigar, Leipzig 1917.

H. P. Miiller, Die weischeitliche Lehrerzihlung im Alten Testament und seiner
Umwelt, Welt des Orients 9(1977) 77-98.

T. Noldecke, Untersuchungen zum Achikar-Roman, Berlin 1913.

L. Pirot, Ahikar, w: Dictionnaire dela Bible, Supplément, 1, Paris 1926, 198-
-207.
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2. Wersja aramejska

A. Bibliografia do tekstu aramejskiego

Nie podajemy tu osobnego wstepu, poniewaz problemy zwiazane z tek-
stem aramejskim zostaty juz oméwione we Wstepie i Bibliografii ogolne;.

Ponizszy przeklad z tekstu aramejskiego opiera si¢ na editio princeps
E. Sachau (zob. nizej) oraz na wydaniu krytycznym M. J. Lindenbergera,
gdy chodzi o Przystowia Achikara.

I. Wydania

E. Sachau, Aramdische Papyrus und Ostraka aus einer jiidischen Mili-
tdr-Kolonie zu Elephantine, 1-2, Leipzig 1911 (fotogr. P1. XL-L).

A. E. Cowley, Aramaic Papyri of the Fifth Century B. C., Oxford 1923,
204-248 (reprint Osnabriick 1967).

J. M. Lindenberger, The Aramaic Proverbs of Ahigar, Baltimore 1983
(podstawa naszego przektadu).

D. Schwiderski, Die alt- und reichsaramdischen Inschriften, Bd. 2. Tex-
te und Bibliographie (Fontes et Subsidia ad Bibliam pertinentes 2), Berlin
2004, 83-90.

II1. Przeklady
por. Bibliografia gtowna.

II1. Opracowania
Cytowane w Bibliografii ogolnej prace nastepujacych autoréw: H. Ca-
zelles, H. P. Miiller, J. C. Greenfield, 1. Kottsieper, A. Schmitt.
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B. Aramejska historia i przyslowia Achikara
1. Historia Achikara

[Wprowadzenie]

(Kol I). 1. [Oto dzie]je Achikara'®, skryby'® madrego i zdolnego, o kto-
rych pouczyt swego syna. [Nie mial on wprawdzie wlasnego potomstwa, 2.
lecz] postanowit: ,,Jednak bgde miat syna!”. Juz wezesniej Achikar [zostat
stawnym|] mezem; byt [kanclerzem nad cata Asyria 3. i straz]nikiem pieczg-
ci'” Sennacheryba, krola Asy[rii. Mowit on: ,,Cho¢] nie mogg mie¢ dzieci's,
jednak 4. Sennacheryb, krol Asyrii, polega na moim zdaniu] i radzie”".

[Smier¢ Sennacheryba; Achikar ksztalci swego nastepce]

W [tym czasie Senna]cheryb, k[rol Asyrii, zmarl, a] 5. jego syn Asar-
haddon® zostal krolem Asyrii w miej[sce swego oj]ca [Sennacherybal].
Wtedy [rzektem?' sobie: 6. ,,Jestem] juz w podesztym wieku”. Posta[tem
wiec] po mego sio[strzenca, aby zastapil mnie po] mej $mierci [i zostat 7.
kanclerzem 1 straznikiem pie]czeci u [kréla] As[arhaddona, jak ja bylem
u Sennacheryba 8. krola] Asyrii. Wowczas [wzialem Nadana, mego] sio-
strzen|ca, za syna. Wychowatem go i wyksztalcitem] 9. i nauczylem go
madroéci. Obdarzylem go zaszczytami®® i u[miescitem go w] kancelarii
patacowej przy [sobie, wobec krola, posrod] 10. jego dworzan.

[Nadan przedstawiony Asarhaddonowi]
Przyprowadzitem go przed Asarhaddona, krola Asyrii, a k[rol rozpra-
wiat z nim] na temat madrosci, [on za§ odpowiadat na 11. wszyst]kie py-

15 Taka jest uproszczona forma imienia, znana wczesniej z wersji syryjskiej; tekst ara-
mejski jednak sugeruje wymowg ,,Achijaqar” i pozwala ustali¢ znaczenie imienia: ,,moj
brat jest stawny”.

16 Skryba na Bliskim Wschodzie to nie tylko kopista, ale rowniez nauczyciel i badacz
naukowy. Skrybowie czgsto stuzyli krélom jako doradcy i urzednicy dworscy; por. 1 K
27,32; Ezd 7, 6.

7Por. Tb 1, 21n.

18 Achikar mégt by¢ eunuchem, zgodnie z praktyka dworow bliskowschodnich.

1 Dost. ,,na mojej radzie i na moich stowach jest (oparty) krél” (por. I 43.57.60n.). Po-
jecie ,,rady, planu” (hbr. ‘esah) nalezy rowniez do kluczowych termindw biblijne;j literatury
madros$ciowej (np. Hi 5, 13; Prz 1, 30; 8, 14).

20 Pozniejsze wersje odwracaja kolejnos¢ sukcesji na tronie asyryjskim.

2l Opowiadanie o Achikarze przechodzi z trzeciej osoby w pierwsza; podobna zamiana
wTb 1, 2-3.

22 Dost. ,,obdarzytem dobrami”; por. Ps 85, 13.
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tania. Wowczas Asarhaddon, krol Asyrii, upodobat sobie w nim i rzekt (do
mnie): ,,Niech zycie twe [bgdzie dlugie], 12. madry skrybo, kanclerzu calej
Asyrii, ze$ przyjat swego [siostrze]nca za syna, nie [majac] syna wiasne-
go!”. 13. [Gdy krol Asy]rii [powiedzial to], ja Achikar, oddatem pokton ku
czci Asarh[addona, kréla] Asyrii.

[Nadan nastgpca Achikara na dworze]

14. [Wkrotce potem, gdy ja, A]chikar, widziatem, ze Asarhaddon, krol
Asyrii, byt w dobrym nastroju, zwrécitem si¢ do 15. [krdla, mowiac]:
»Stuzytem twemu ojcu, krolowi [Sennache]rybowi, ktory wiadat [przed
toba...] 16.[...]%

(kol. II). 17. Teraz jestem juz stary; nie moge dtuzej pelni¢ mych obo-
wiazkow w patacowej kancelarii [1 sprawowac swej stuzby u ciebie]. 18.
Ale oto moj syn, Nadan, jest juz dorosty. Niech on zastapi mnie jako skry-
ba [i kanclerz catej Asyrii, i niech on 19. bedzie [stra]znikiem pieczgci
u ciebie! Albowiem [przekazatem mu] moja madros¢ i ra[dg”. Asarhad-
don, 20. krél Asyrii, odpart mi: ,,Bardzo dobrze, [twdj syn] bedzie [skryba
i kanclerzem, oraz straznikiem pieczeci u mnie 21. w twoje miejsce. Niech
spelnia twe obowiazki] u mnie”. Gdy ja, Achikar, uslyszalem 22. t¢ obiet-
ni]ce, wrocitem do domu [...].

[Wiarotomstwo Nadana]

23. [A co do mojego siostrzenca, ktorego wychowatem] i umiescitem
w kancelarii patacowej [wobec Asarhaddona, krola Asyrii, wérod 24. jego
dworzan], myslalem sobie: ,,Zatroszczy [si¢ 0 moje] sprawy, [jak ja o nie-
g0”. Lecz oto 25. moj sio]strzeniec, ktorego wychowatem, uknut spisek
przeciwko [mnie i postanowit sobie]: 26. ,,Oto mogg po[wiedzie¢ krolowi:
«Ten stary Achikar, ktory byt strozem pieczgci] 27. u twego ojca, krdla Se-
nache[ry]ba, [podburza kraj przeciw tobie, gdyz] byt on doswiadczonym
[kanclerzem i skryba], 28. na ktorego zdaniu i ra[dzie zwykta polega¢ cata
Asyria]». Skoro [Asarhaddon] 29. postyszy [t¢ wies¢], rozgniewa si¢ bar-
dzo [i kaze zabi¢ Achikara”. Ot6z] 30. gdy ten przewrotny moj syn** uknut
[to oszczerstwo...]. 31. [...]%.

3 W linii 16 zachowalo sie zaledwie kilka liter. Grelot (Documents, 106) umieszcza
migdzy kol. 11 II zbiér przystow (kol. VI-XIV), powotujac si¢ na $wiadectwo tekstu syryj-
skiego. Inni jednak (Lindenberger, Martinez-Borobio) wola kontynuowac¢ histori¢ Achika-
ra, ktory znajduje si¢ na audiencji u kréla (Nadan otrzymat juz pouczenie [linie 9-10]).

2 Dost. ,,ten mdj syn, ktory nie jest mym synem”.

2 Tekst mocno uszkodzony; pdzniejsze wersje rozbudowaty w tym miejscu narracje,
mowiac o szczegdtach planu Nadana.
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[Achikar skazany na $mier¢]

(kol. III). 32. [Wowczas Asalrhaddon, krol Asyrii, [wpadt w gniew]
i rzekk: 33. [,,Sprowadz mi Nabusumiskuna, jednego z oficeréw mego oj-
ca, ktory [byl] na jego stuzbie!”?. 34. Kr6l rzekt (mu): ,,Odszukaj [Achi-
kara] i gdziekolwiek go znajdziesz, 35. [zabij go!] W przeciwnym razie ten
stary Achikar, ktory byl medrcem, skryba 36. [i kanclerzem catej Asy]rii,
zdota podburzy¢ kraj przeciw nam!”. Gdy 37. [krdl A]syrii [to powiedziat],
wyznaczyl dwu innych me¢zow z nim, aby byli §wiadkami 38. wykonania
[egzekucji]. Oficer ten, [Nabu]sumiskun, wyruszyt w droge na szyb[kim
ko]niu, 39. w towarzystwie [tych mezow].

[Odnalezienie Achikara i przekazanie mu wiesci o zdradzie Nadana]

40. Po trzech dniach [on i jego] towarzysze zwro[cili wzrok na mnie],
jak szedlem poprzez winnice. 41. [Skoro] oficer Nabusumiskun ujrzat
mnie, rozdart swoj plaszcz i zaplakatl: 42. ,,Czy to ty, madry skrybo i do-
bry doradco, ktéry [byles mezem pra]wym, 43. na ktérego zdaniu i radzie
opierala si¢ cala Asyria? 44. [Twoj syn, ktérego wy]chowates$ i umiescites
w kancelarii patacu, zadenuncjowat?’ cie, zgubit cig i zwro[cit si¢ 45. prze-
ciw tobie™].

[Achikar prosi Nabusumiskuna o ocalenie]

[Natych]miast ja, Achikar, wystraszony odpartem [oficerowi] Nabu-
sum|[iskunowi: 46. ,, Tak, to ja jestem tym Achikarem, ktory dawno temu
wybawit ci¢ od niewinnej $mierci, 47. [kiedy to] krél Asarhaddon, ojciec
[Sennacheryba], byt tak zagniewany na ciebie, 48. [iz chcial ci¢ zabi¢].
Zabralem cig osobiscie do swego domu i opickowalem sig toba

(kol. IV). 49. jak wlasnym bratem. [ ukrywatem cig przed nim, méwiac:
«Zabitem goy, az do stosow[nej chwi]li*®*. Wowczas, 50. po dlugim cza-
sie, zaprowadzitem cig¢ do kréla Sennacheryba i oczy$citem ci¢ z zarzutow
w jego obecnosci. 51. I nie uczynit ci krzy[wdy]; co wigcej, krél Senna-
cheryb byl mi wdzigczny, ze zachowalem ci zycie, a nie zabitem cig. Teraz
kolej na ciebie, 52. bys uczynit mi tak, jak ja tobie uczynitem?. Nie zabijaj
mnie, [lecz] zabierz mnie do swego domu, az si¢ odmieni sytuacja®. 53.
Kr6l Asarhaddon jest znany ze swej faskawos$ci; w koncu przypomni sobie

2 Dost. ,.ktory jadat chleb mojego ojca”.

2 Thumaczenie przypuszczalne; Grelot inaczej dzieli zdanie.
2 Dost. ,,do innego czasu”.

2 Por. Tb 4, 15; Mt 7, 12.

3 Dost. ,,do innych dni”.
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o mnie i bedzie potrzebowal mojej rady. Wowczas 54. zaprowadzisz mnie
do niego, a on mnie utaskawi”.

[Zgoda Nabusumiskuna i zamiana wyroku]

55. Wtedy oficer Nabusumiskun odrzekt mi: ,,Nie lekaj si¢ 56. Achika-
rze, moj [pa]nie, ojcze catej Asyrii! Na twojej radzie [polega] krol Senna-
cheryb i [cale] wojsko Asyrii!”. 56. | zaraz zwroécit sig oficer Nabusumi-
skun do swych towarzyszy, do tych dwoch megzow, ktorzy z nim byli: 57.
[,,Stuchaj]cie! Zbliz[cie si¢] do mnie, a ja wam przedstawi¢ [mdj] plan,
a jest to [bardzo] dobry plan”. 58. Wowczas ci dwaj [mgzowie] odparli
[mu: ,,Po]wiedz nam, panie Nabusumuskinie, 59. co sa[dzisz, a my beg-
dziemy ci postusz]ni”. Wtedy oficer [Nabusumiskun] od[powiedziat] im:
,,Postuchajcie mnie. 60. To jest [Achi]kar; byt on wielkim®' cztowiekiem,
[straznikiem pieczgci krola] Asarhaddona, a 61. cate wojsko [Asy]rii pole-
gato na jego zdaniu i radzie. Niech to bedzie dalekie od nas, bySmy mieli
go zabi¢! [Ot6z] mam ja na stuzbie pewnego eunucha®’; 62. niech on zo-
stanie stracony*® miedzy ty[mi] dwoma gérami zamiast tego oto, Achikara.
[Jak wiadomo], krél wysle innych ludzi 63. po nas, aby dokonali ogledzin
zwlok tegoz Achikara. Wtedy [obejrza zwloki] mojego eunucha®* (i tak si¢
sprawa skonczy).

(kol. V).*5 64. Az wreszcie [krol] Asarhaddon przypomni sobie [zapew-
ne o Achikarze, zapragnie jego rady i bedzie go zalo]wal. 65. Wowczas
serce krola Asarhaddo[na zwroci si¢ do mnie; powie on swym oficerom
i dworzanom]: 66. «Datbym wam bogactwa licz[ne jak ziarnka piasku,
gdybyscie mi znalezli Achikaral!»”. Plan ten] 67. spodobat si¢ obydwom
towarzyszom. [Rzekli oni do oficera Nabusumiskuna]: 68. ,,Uczyn jak rze-
ktes! [Nie zabijemy go, lecz wydasz nam] 69. tego eunucha zamiast Achi-
kara, [aby byt zabity migedzy tymi dwoma gorami’].

31 Aramejski rzeczownik rab, ,,wielki (cztowiek)” nalezy odrozni¢ od tytutu, ktory thu-
maczymy jako ,,oficer” (rabbe), zapewne pochodzenia akadyjskiego.

32 Aramejski saris, oznacza dostojnika dworskiego, przetozonego nad stugami (wska-
zuje na to etymologia akadyjska sza risz, ,.ten, ktory stoi na czele”. Zob. Est 1, 101 in.; Dn
1, 7nn. W tek$cie aramejskim jest to podwtadny Nabusumiskuna; wersje pdzniejsze czynia
z niego shuge Achikara, ktory czekal w wigzieniu na wykonanie wyroku.

33 Czasownik ten zostal opuszczony przez skrybe, a nastgpnie dopisany nad linia.

3 Tekst sugeruje, ze rowniez Achikar byt euchunem, stad podstgp mogt sie tatwiej
udac.

35 Ponad polowa tej kolumny jest nieczytelna; przektad opiera si¢ na rekonstrukcji
Cowleya.
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[Achikar ukrywa si¢ przed krélem]

70. W owym czasie rozeszla si¢ wies¢ po kra[ju Asyrii, ze Achikar],
skryba krola [Asarhaddona], 71. zostal stracony. Wtedy [oficer] Nabusu-
[miskun zabrat mnie do swego domu i ukryt mnie*®]. 72. Troszczyt si¢
o mnie jak [kto$ opiekuje si¢ wlasnym bratem. I powiedziat mi: ,,(...) chleb
i wodg] 73. beda dostarcza¢ memu panu. Je§[li...”. 74. I dostarczal mi]
w obfitosci zywnos$¢ i ob[fite] zapasy. [ Wowczas udat si¢ oficer Nabusu-
miskun] 75. do krola Asarhaddona [i rzekt: ,,Wykonatem wszystko, co mi
rozkazale$. 76. Poszedtem, odnalaztem owego Achikara [i kazalem go
straci¢”. Gdy to ustyszat krol Asarhaddon], 77. przepytat obu mezow, [ktod-
rych wystat wraz z Nabusumiskunem. A oni zeznali: ,,Stalo sig tak], 78. jak
on powiedzial”. Wowczas, gdy [krol] Asarha[ddon...].

[Tu urywa si¢ opowies¢; dalsze kolumny zawieraja zbior przystow
Achikara. Czg$¢ tych sentencji ma formeg rozbudowana, przypomina-
jac bardziej krotka bajke. Nie wiemy, ile tych pouczen znajdowato sie¢
w wersji z Elefantyny; zapewne bylo ich znacznie mniej niz w pdzniej-
szych wersjach jezykowych. Zachowane fragmenty aramejskie musiaty
miec tylko krotka wzmianke o rehabilitacji Achikara i o ukaraniu Na-
dana. Dla utatwienia lektury wprowadzamy w drugiej czgsci (przysto-
wia Achikara) podwojna numeracj¢ wersetow: pierwsza cyfra jest kon-
tynuacja zbioru poprzedniego (kol. I-V), a druga (w nawiasie) oznacza
kolejne przystowie. Taki zabieg wydawcy (J. Lindenberger) umozliwia
porédwnanie zbioru aramejskiego z przystowiami syryjskimil].

2. Przystowia Achikara
(Kol. VI). 79 (1). Co jest silniejsze od ryczacego osta [...]*"?

80 (2). Syn, ktory jest pouczany i karcony, ktéremu nogi zakuwaja
w dyby?®, [bedzie szczesliwy w zyciu]*.

3¢ W pozniejszych wersjach Achikar zostat ukryty w podziemiach wiasnego domu; por.
Tb 14, 10.

37 Grelot: ,,... od wina fermentujacego w prasie”; wowczas przystowie miatoby analogi¢
w greckim apokryfie o straznikach krolewskich (3 Ezd 3, 17). Uzyty tu aramejski wyraz
oznacza zaréwno osla, jak 1 wino. Sens pytania pozostaje niejasny z powodu uszkodzenia
tekstu; mozliwe, ze ma ono zwiazek z nastgpnym zdaniem.

38 Por. Syr 6, 23n.

3 Uzupehienie w klamrach za Grelotem; je$li jednak zdanie to stanowi cato$¢ z po-
przednim, nie wymaga dodatku. Temat ojcowskiego karcenia jest wspolny madrosci biblij-
nej i bliskowschodnie;.
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81 (3). Nie szczgdz rozgi swemu synowi, by$ go nie musiat ratowac [od
zkego]®.

82 (4). Jesli cig bijg, moj synu, nie umrzesz;

ale gdybym cig zostawil wlasnym zachciankom*!, [nie ocalisz zycia].

83 (5). Kijj dla stugi, nagana dla stuzace;,

a dla wszystkich twych stug — dyscyplina*!

84 (6). Kto kupuje zbieglego niewolnika czy ztodziejke stuzaca,

[wprowadza strach do wlasnego domu®,

i znieslawia] 85. imig swego ojca i jego potomstwa,

gdyz wlasne imig znieslawia.

86 (7). Gdy skorpion znajdzie pozywienie, nie chce go jes¢,

ale (gdy znajdzie) co$ niejadalnego, woli to od (dobrego) pokarmu*.

87 (8). [...] tania [...]*.

88 (9). Gdy lew wyczuje zapach jelenia w ukryciu pieczary,

[skoczy na niego i schwyci]*;

89. wyleje krew jego, a migso pozre. Podobne bywa spotkanie z [ludz-
mi]¥.
90 (10). [Gdy] lew* [ryczy], osiot zrzuca swdj ciezar i nie chce go
dzwigac.

Bedzie zawstydzony przez tego, ktory mu towarzyszy*®

40 Por. Prz 23, 13n.; 13, 24; 19, 18; 22, 15; 29, 15. 17; Syr 30, 1-13. Wersja armeniska
(2, 14) rozwija mysl tego i nastgpnego przystowia: ,,Synu, nie oszczedzaj rézgi swemu
synowi... Jesli uderzysz go rozga raz i drugi, bedzie spokojniejszy, a nie umrze. Ale jesli
pozostawisz go wlasnej woli, zostanie zlodziejem; a wtedy poprowadza go na szubienicg
ina $mier¢. | bedzie ci wyrzutem i ztamaniem serca”. Por. tez tekst syryjski (2, 22).

4 Dost. ,,wlasnemu sercu”. Paralelizm antytetyczny pozwala tatwo uzupehic¢ zakon-
czenie.

4 Por. Prz 26, 3.

4 Ttumaczenie przypuszczalne, oparte na propozycji Cowleya.

4 Sens: co dla jednego jest strawne, drugiemu zaszkodzi. Grelot: ,,Skorpion, znalezio-
ny przez cztowieka, nie zastapi mu pokarmu; zadne stworzenie go nie zje. Wyjdzie mu to
lepiej niz temu, kto by go skosztowat”.

4 Poza fragmentami kilku stow, zdanie to jest zupeknie nieczytelne.

46 Uzupetnienie ad sensum (propozycja Grelota).

47 Por. bajke Ezopa o fani i lwie: ,,Lania, uciekajac przed my$liwymi, wpadta do jaski-
ni lwa, aby si¢ ukry¢. Gdy lew ja chwycit i mial juz pozre¢, zawotata: O, ja nieszczgsna!
Uciekajac przed ludzmi, wpadlam w pazury dzikiego zwierza” (L. W. Daly, Aesop Without
Morals, New York-London 1961, 126).

48 Niejasna jest relacja tego stowa ze zdaniem poprzednim. Cowley sugeruje poczatek
zdania: ,,Z [obawy przed] lwem...”. Uzupetiamy za Grelotem.

4 Stowo aramejskie odnosi si¢ zwykle do 0sob (tutaj bylyby to cztowiek prowadzacy
zaprzeg), w bajkach jednak moze dotyczy¢ zwierzat.
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i poniesie cigzar, ktory nie byt jego;

91. zostanie obarczony tadunkiem wielbtada®.

(11). Osiot pokrywa oslicg z zadzy do niej, a ptaki [...]*!

92 (12). Sa dwie rzeczy dobre, a trzecia podoba si¢ Szamaszowi**:
ten, kto pijac wino, wylewa je w ofierze;

ten, kto zdobywajac madro$¢ [strzeze jej]>,

93. 1 ten, kto stuchajac wiesci, nie rozgtasza jej.

Oto, co jest cenne wobec Szamasza.

Ale na pijacego wino bez [wylania w ofierze],

94. 1 na marnujacego swa madrosc,

i na [plotkarza] — kt6z spojrzy>*?

(13). Niebiosa> taska darza narody,

madro$¢ [pochodzi od] bogow.

(kol. VII). 95. Zaiste, cenna jest ona dla bogow;

wieczne jest jej krolestwo’.

Ustanowit ja Szamajn®’,

a Pan $§wigtosci ja wywyzszyl.

96 (14a)*. Synu, nie przeklinaj dnia, poki nie ujrzysz nocy!
97 (14b). [Synu moj, nie moéw wszystkiego]*’, co przyjdzie ci na mysl,
bo w kazdym miejscu sa oczy i uszy!

Strzez ust swoich, by nie przyniosty ci szkody®!

0 Sens: kto nie chce dZzwiga¢ swego cigzaru, zostanie obarczony cigzszym zadaniem.
Por. bajk¢ Ezopa o mule, ktory nie chciat wspomoc osta w dzwiganiu cigzaru. Osiot spadt
w przepas¢ i zabit sig, a wlasciciel obarczyl muta podwojnym zadaniem (L. W. Daly, dz.
cyt., 170n.).

1 Brak koncowych wyrazéw uniemozliwia zrozumienie sensu; by¢ moze trzeba dopet-
ni¢ ,,z pragnienia potomstwa”.

52 Babilonskie bostwo stofica.

33 Uzupehienie wg propozycji Grelota.

5% Literatura mezopotamska zna wiele zestawien zachowan, ktore podobaja si¢ Szama-
szowi, badz sa mu wstretne. Przystowia liczbowe znane sa rowniez w Biblii (np. Prz 6; 30;
Syr 25; Am 1-2).

35 Albo Szamajn (imig bostwa, jak nizej); por. Prz 8, 22-31; Syr 1, 9n.; 24, 1-7.

% Por. Mdr 7, 25.29; Henet 42, 1n.

7 Baal Szamajn, ,,Pan Niebios”, byt jednym z gldwnych bostw Aramejczykéw. Senten-
cja ta przypomina hymn ku czci madro$ci; por. Ba 3, 29; J 1, 1-4.

38 Grelot, ktory wprowadzil przyjeta tu numeracjg przystow, btednie potaczyt to zdanie
z nastgpnym. Idziemy tu za propozycja Lindenbergera.

% Lindenberger uzupetnia pierwsza cz¢$¢ zdania, ktora zapewne wypadta podczas prze-
kazu. Por. Syr 22, 27; Koh 10, 20.

% Przestrogi przeciw naduzyciom mowy sa czeste w literaturze madrosciowej. Por.
egipskie Pouczenia Onchszeszonki 7, 27n.: ,,Nie mow pochopnie, aby$ uniknat szkody.
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98 (15). Nade wszystko strzez ust swoich,

i wobec tego, co$ ustyszatl, zamknij serce®!.

Bo stowo jest ptakiem: kto je wypusci, jest bezrozumny®?!

99 (16). Dobieraj stow, zanim je wypowiesz,

a potem kieruj je do [brata], by mu pomoc.

Bowiem putapka ust jest bardziej niebezpieczna,

nizli putapka na wojnie®!

100 (17). Nie gas stowa krolewskiego;

niech bedzie ono lekarstwem dla twego serca®.

18. Lagodne jest stowo krola,

lecz bardziej ostre i celne niz miecz obosieczny®.

101 (19). Gdy trudna sprawa przed toba — nie sprzeciwiaj si¢ kro-
lowi®:

gniew jego szybszy od btyskawicy.

Zwazaj na siebie, 102. by nie zaptonat na twe stowo,

abys$ przed czasem nie musiat schodzié¢ (z ziemi)®’!

103 (20). Gdy otrzymates$ rozkaz krolewski, jest on jak ogien ptonacy.

Wykonaj go od razu, by nie wybuchnat przeciw tobie i nie spalit ci rak.

104. Raczej niech stowo krola bedzie pragnieniem (twego) serca.

(21). Jak moga drewna sprzeczac si¢ z ogniem,

mieso z nozem, a cztowiek z krolem®?

105 (22). Kosztowatem nawet gorzkich jagod i jadtem piotun,

ale nic nie jest bardziej gorzkie niz nedza®!

(23). Lagodny jest jezyk krola, 106. ale tamie ko$ci smoka.

(Jest on) jak $mier¢, ktorej nie widaé™!

Nie mow od razu tego, co ci przyjdzie do gtowy” (S. R. K. Glanville, The Instructions of
‘Onschsheshonqy, Catalogue of Demotic Papyri in the BM 2; London 1955).

' Por. Ps 141, 3; Syr 22, 27; 27, 16-21.

2 Por. Prz 26, 2; takze wersja syryjska (2, 25) i armenska (2, 17 = staro-cerkiewno-
-stowianska 23).

% Por. wersja syryjska (2, 53) i armenska (2, 55).

% Por. Prz 4, 20-22; 12, 18b; 13, 17; 16, 24; metafora ,,gaszenia”, por. 1 Tes 5, 19.

% Por. Ps 52, 2; 57, 4; Mdr 18, 15n.; Hbr 4, 12.

% Por. Koh 8, 2-4.

¢ Por. egipskie Pouczenia Ptahhotepa 445 (ANET 414a). Temat gniewu krola jest czg-
sty takze w madrosci biblijnej: Prz 14, 35; 16, 14; 19, 12; 20, 2; Koh 10, 4.

% Por. Iz 10, 15; Koh 6, 10b. PoZniejsze wersje nie nawiazuja do tego przystowia; por.
jednak Syr 2, 65.

® Por. wersj¢ armenska (2, 69): ,,Synu, jadlem piotun i pitem z61¢, ale najbardziej gorz-
kie jest ubostwo...”. Przystowie 22 ma t¢ sama formeg co 29 i 30.

" Por. Prz 25, 15b; Syr 28, 17.
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24, Nie raduj sig wielka liczba dzieci,

ani ich matg liczba [si¢ nie zamartwiaj]’'.

107 (25). Krdl jest jak Mitosierny’, nawet glos jego jest doniosty;

kt6z moze sig osta¢ przed nim? Tylko ten, z kim jest El!

108 (26). Pigknie, jak Szamasz, wyglada krol,

a jego majestat jest wspaniaty dla kroczacych po ziemi w pokoju.

109 (27). Dobre naczynie kryje rzecz w sobie,

ale peknigte sprawia, ze wydobywa si¢ ona na zewnatrz’”.

110 (28). Lew zblizyt sig do osta, by go pozdrowi¢: ,,Pokoj niech bedzie
z toba!”.

Odpowiadajac, osiot rzekt do lwa [...]"*

(kol. VIII). 111 (29). Nositem piasek i dzwigatem sol,

ale nic nie jest cigzsze nad dtug”.

112 (30). Nositem stomg i wazytem zdzbto,

ale najbardziej lekcewazony jest cudzoziemiec’.

113 (31). Miecz maci spokojne wody migdzy dobrymi sasiadami.

114 (32). Jesli maly czlowiek uzywa wielkich stow, odptyna one od
niego,

bo jego otwarte usta obrazaja 115. bogow.

Ale jesli jest on ulubiencem bogow,

to oni potoza dobre (stowa) na jego wargi, by mowit”’.

116 (33). Liczne sa gwiazdy na niebie, a czlowiek nie pozna ich
imion’s;

podobnie cztowieka nie pozna cztowiek.

117 (34). Lew nie mieszka w morzu, chociaz waz morski nazywa si¢
labbu™.

" Por. wersje armenska (2, 34): ,,Synu, nie ciesz sig liczba swych dzieci, i nie martw
si¢ ich brakiem”.

2 Tytut aramejskiego boga EL

3 Por. Syr 21, 14. Aramejska milla, podobnie jak hebrajski dabar, oznacza zarazem
Izecz” 1,,stowo”.

™ Pierwsza z serii bajek o zwierzetach (por. 35, 36 i 106). Koniec kolumny jest nieczy-
telny, ale por. wersjg syryjska (8, 9).

75 Scista paralele daje wersja syryjska (2, 45). Por. Hi 6, 2-3; Prz 27, 3 i Syr 22, 14n.

76 Scista paralele daje Talmud (bBB 98b) w sentencji przypisanej Syrachowi: ,,Zwazy-
fem wszystko na wadze i nie znalaztem nic 1zejszego nad zdzbto; lecz jeszcze 1zejszy jest
zig¢ zyjacy w domu tescia”. Por. tez wersjg syryjska (2, 46) przystow Achikara.

"Por. Wj 4, 10-12; Jr 1, 6-9; Mk 13, 11; £k 12, 11n.

78 Por. 1z 40, 26; Ps 147, 4.

” Stowo to, w akadyjskim oznacza potwora morskiego, a w aramejskim Iwa. Przysto-
wie jest przyktadem gry stow i swiadectwem mezopotamskiego podioza utworu.
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118 (35). Lampart podszedt do kozy, ktdrej byto zimno.

Lampart rzekt do kozy: ,,Podejdz, abym okryt ci¢ moja skora!”.

119. Odparta koza lampartowi: ,,Czemu mam to zrobié, panie?

Nie odbieraj mi mojej wtasnej skory!”.

Bowiem [lampart] nie 120. pozdrawia gazeli,

chyba po to, by wypi¢ jej krew®.

(36). Niedzwiedz przyszed! do jagniat i méwi: ,,[Wezme sobie jedno
z was i]*!

121. bedg zadowolony”.

Jagnigta mu odparly: ,,Wez sobie sposrod nas, ktdrego cheesz,

my [jestesmy tylko owcami, a ty — niedzwiedziem]!”*2.

122. Bowiem nie w mocy ludzi podnie$¢ czy opusci¢ noge,

lecz tylko [w mocy bogdéw]®.

123. (Wariant:) Bo nie jest w twej mocy podnies¢ czy opusci¢ noge®.

(37). Jesli dobro wychodzi z ust lu[dzi, to dobrze]®,

124. a jesli zto wychodzi z ich ust, to bogowie przywioda zto na nich.

(38). Jesli oczy bogdw spoczywaja na ludziach,

125. to cztowiek moze raba¢ drzewo w ciemnosciach i nie by¢ widzia-
nym,

a ztodziej, ktory wlamie si¢ do domu, bedzie schwytany®.

(kol. IX). 126 (39). [Nie napinaj] swego tuku,

by wypuscic strzatg przeciw prawemu,

gdyz bogowie przyjda mu na pomoc,

1 zwroca ja przeciw tobie®’.

127 (40). [Stuchaj], mdj synu:

80 Jest to najlepiej zachowana bajka, jedna z najdhuzszych w catym zbiorze. Por. wersje
syryjska (7, 4) i armenska (7, 9).

81 Propozycja Lindenbergera; inaczej Grelot.

82 To obie propozycje sa zgodne.

8 Por. Rdz 41, 44; Jr 10, 23.

8 Podobnie jak poprzednia, tak i ta bajka konczy si¢ krotkim przystowiem, cytowanym
przez stabszych. Tutaj przystowie zachowalo si¢ w dwu wersjach, jedna w 3., druga w 2.
os. liczby poj.

8 Uzupehienie tekstu nie jest konieczne; zdanie warunkowe moze by¢ niedokonczone
(elipsa); por. Dn 3, 15.

8 Sens niejasny; mozliwe, ze po linii 124 wypadta cz¢$¢ zadania, a linia 125 zaczyna
nowa mysL

87 Por. Ps 11, 2.6; 64, 1-7. Wariantem tego przystowia jest zdanie 41; por. tez paralelizm
migdzy 40 a 42.
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Zniwuj w kazde zniwa i wykonuj kazda prace;

wtedy bedziesz jadt do syta i zostawisz swym dzieciom?®:.

128 (41). [Jesli na]pinasz tuk i wypuszczasz strzale

przeciw bardziej prawemu od ciebie — jest to grzech przeciw bogom®!
129 (42). [Stuchaj]*°, méj synu:

pozycz ziarna i pszenicy, abys mogt jes¢ do syta

i zostawi¢ swym dzieciom, ktore sa z toba.

130 (43). Nie bierz duzej pozyczki od ztego cztowieka.

A jesli juz wziale$ pozyczkg, to nie spocznij az 131. ja splacisz.
Pozyczka jest wygodna na krotko,

ale sptacenie jej moze kosztowa¢ dom’'.

132 (44). [Synu, stuchaj] tego twymi uszami,

bo prawdomoéwno$¢ czyni cztowieka mitym,

ale ktamliwe wargi czynia go obrzydliwym.

133 (45). Poczatkowo tron jest [wygodny] dla ktamcy,

ale na koniec jego ktamstwo go obali i w twarz mu napluja®?.
134 (46). Ktamca winien mie¢ gardto podcigte;

podobnie poswigcona dziewica, ktora [odstania] swa twarz,
jak i cztowiek, ktory zto czyni, 135. wbrew woli bogow.

136 (47). [Nie pogardzaj] tym, co jest twym losem,

ani nie pozadaj wielko$ci niedostegpne;j dla ciebie®.

137 (48). [Nie gromadz] bogactwa, abys nie zatracil swego serca’™.
138 (49). Kto nie chlubi sig¢ imieniem swego ojca i matki,

nad tym Szamasz® nie bedzie §wiecit,

gdyz jest to zly czlowiek.

8 Por. Prz 12, 11; 28, 19; Koh 2, 24; 3, 13.22; 5, 18n.; 9, 7n.; Syr 7, 15. Liczne sa pa-
ralele bliskowschodnie tej sentencji, na przyktad Pouczenie Amenemopeta 8, 16n. (ANET
422b).

% Przystowie oparte na grze stow ,strzata” i ,,grzech”, ktore w aramejskim (jak i w he-
brajskim) pisza si¢ podobnie. W zmienionej formie przystowie to wraca w wersji syryjskiej
(7, 5).

% Grelot uzupehia: ,,Jesli potrzebujesz...”. Jest to wariant zdania 40., przy czym akcent
spoczywa na pozyczce ziarna.

%' Por. Lb 24, 13; Prz 6, 1-5.

%2 Poniewaz przystowie dotyczy tronu, ,.ktamca” moze oznacza¢ uzurpatora, badz zbun-
towanego wasala. Stowo to pojawia sig¢ czgsto w dyplomacji Bliskiego Wschodu.

% Por. Ps 131, 1.

% Por. Ez 28, 5; Ps 62, 10; Pwt 8, 13n.; £k 12, 13-21; 1 Tm 6, 10.

% Babilonskie bostwo stonca. Paralele biblijne czci rodzicow: Prz 20, 20; Wj 20, 12;
Pwt 5, 16; Syr 3, 1-16.
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139 (50-52). Moje nieszczescie pochodzi ode mnie samego;

przed kim okazg si¢ niewinnym°®®?

Mo¢j wihasny syn knuje w moim domu,

a ¢c6z mam powiedzie¢ o obcych®?

140. Jesli on zeznaje falszywie przeciwko mnie,

to ktdz stanie w mej obronie?

Jesli z mojego domu wylata sie trucizna,

to przed kim mam ztozy¢ swa skarge?

141 (53). Nie wyjawiaj swych [ta]jemnic przed [przy]jaciotmi,

aby wobec nich nie ucierpiala twa stawa®®.

(kol. X). 142 (54). Jesli kto$ stoi wyzej od ciebie,

nie wdawaj si¢ z nim w sprzeczke”.

143 (55). Jesli kto$ jest godniejszy i silniejszy od ciebie,

[nie sprzeciwiaj mu sig, aby nie zabrat on]

144. twej czeSci i nie [dotaczyt] do wiasnej!®.

145 (56). [...]. Takim jest maly czlowiek, ktéry [prawuje si¢ z wiel-
kim].

146 (57). Nie odpychaj madrosci od siebie, [aby...]

147 (58). Nie badz zbyt sprytny, by ciemnosci nie zgasily [twego
Swiatta]'!.

148 (59). Nie badz zbyt stodki, by cig nie [zjedzono],

ani zbyt gorzki, [by nie wzgardzono toba]'®*.

149 (60). Synu, jesli chcesz by¢ wywyzszony,

[sam sig unizaj przed Szamaszem]'®,

150. bo on uniza [meza pysznego], a [wywyzsza niskiego]'*.

% Por. Hi 9, 2; 25, 4.

97 Por. Ps 41, 9; 55, 12-14;Jr 9, 3-6; 12, 6; Mi 7, 6; J 13, 18.

% Por. Prz 25, 9n.Takie napomnienia sa czgste w literaturze madro$ciowej. Wersja arab-
ska (2, 43) ma nieco inng formg: ,,Synu moj, nie zdradzaj swego stanu przed przyjacielem,
aby toba nie wzgardzil”; jeszcze inaczej armenska (2, 74): ,,Synu, nie wyjawiaj swych
tajemnych planéw przed Zzona...”.

% Por. Syr 8, 1; Mt 5, 25n. Podobnie wersja arabska (2, 38).

10 Por. Syr 8, 12a; Mt 25, 28n.; Lk 19, 24-26.

191 Propozycja Grelota; Ginsberg: ,,aby twe widzenia nie przygasty”.

12 Uzupetiono na podstawie wersji armenskiej (2, 8); to samo zdanie Szahrastani
przypisuje Demokrytowi.

13 Tak Grelot; ale réwnie dobrze moglo byé: ,przed krolem” albo: ,,przed twym
panem”.

104 Uzupetiono na podstawie wersji armenskiej (2, 35); por. Ps 18,27; Hi 5, 11; 22, 29;
Mt 23, I1n; £k 1, 52; 14, 11; 18, 14; 1 P 5, 5.
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151 (61). Jak moga ludzkie wargi przeklinaé¢

to, [czego bogowie nie przekleli?]'%.

152 (62). Lepiej ukrywa¢ swa [madros¢, niz...]'%

153 (63) [...]. siebie. Niech twa dusza nie kocha [...]

154 (64) [...]. kt6z moze ich uzdrowié, jesli nie ten, z kim jest E1? [...]

155 (65) [...]. moje rece [...] moje usta [...]'"".

156 (66). Niech El zniweczy usta przewrotnego, i jezyk mu wyr-
wie [...]'%.

157 (67). Niech dobre oczy nie ociemnieja, [a dobre] uszy [nie
oghuchna,

a dobre usta niech mituja] 158. prawde i niech ja glosza!

(kol. XI). 159 (68). Maz pigknego charakteru i serca szlachetnego

jest podobny do warownego miasta zbu[dowanego] na go[rze]'®.

160 (69). [Jesli] cztowiek [nie] jest pod opieka bogow,

to jak sig ustrzeze przed wewngtrznym ztem?

161 (70). [...], z kim nie jest El, kto przyjmie jego przysigge'*?

162 (71). [...] i cztowiek. A ludy przejda nad nimi i nie oszczedza ich,

aserca[...]

163 (72). Nikt nie wie, co jest w sercu innego; a gdy dobry czlowiek
ujrzy zte[go, niech sig go strzeze.

164. Nie] powinien mu towarzyszy¢ w drodze, ani by¢ jego wspolni-
kiem. Tak winien postapi¢ dobry cztowiek wobec ztego.

165 (73). Krzew jezyny postal oredzie do drzewa granatu: ,,Tak jezyna
do granatu: Co6z za pozytek z licznych [twych] cierni [dla tego, kto do]tyka
twych owocow”?

166. Drzewo granatu odrzeklo jezynie: ,, Ty jeste$ cata cierniem dla te-
g0, kto ci¢ dotyka!”!!,

167 (74). Sprawiedliwego kazdy wspomoze;

ktokolwiek by si¢ z nim zderzyt — upadnie.

168 (75). [Miasto] ztych upadnie w dzien kleski,

a jego bramy si¢ zawala, bo tupy

195 Uzupetniono na podstawie Lb 23, 8a. Mozliwy jest tez przektad Ginsberga: ,,Co
przeklinaja ludzkie wargi, tego bogowie nie przeklinaja”.

19 Nastepne linie zachowane bardzo fragmentarycznie.

107 Linie 155-158 mdwia o czesciach ciala.

198 Por. Prz 10, 32.

19 Uzupetniono na podstawie Mt 5, 14.

119 By¢ moze tre$¢ tego zdania wyjasnia wersja syryjska (7, 22).

! Por. bajke Ezopa o drzewie granatu, jabloni i jezynie (L. W. Daly, dz. cyt. 182). Stary
Testament przechowat dwie bajki o roslinach: Sdz 9, 8-1512 Krl 14, 9.
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169. [ztych przepadna]''>.

(76). Podniostem me oczy na ciebie, oddalem ci serce w madrosci;

170. [lecz ty wzgardzite$ nimi i wy]dale$ imi¢ me na niestawe!'.

171 (77). Jesli zty chwyta za pole twego plaszcza, zostaw ja w jego
reku'!;

wezwij Szamasza, a on 172. odbierze, co swoje, i zwroci tobie.

(kol. XII). 173 (78). Utwierdz mnie, Elu, w sprawiedliwosci przy tobie
[...]11s

174 (79). Moi wrogowie niech zgina, lecz nie od mego miecza [...]"'

175 (80). Zostawitem cie w cieniu cedru''’, a [...]

176. Opuscites twych przyjaciot, a [czcia otoczytes mych wrogow...]'3

177 (81). Biada cztowiekowi, ktory nie wie, czego [chce]!

178 (82). Medrzec przemawia, gdyz otwarcie jego ust [...]

179-186 (83-88). (Nieczytelne)'"”

187 (89). [Du]sza moja nie zna drogi, totez [...]

188 (90). Gtod czyni gorzkie stodkim, [a] pragnienie [...]'*°

189 (91). Niech gwaltownik przesyci si¢ chlebem,

i upije si¢ [winem...]'*!

190 (92). (Nieczytelne)

(kol. XIII). 191 (93). Kto$ napiat tuk i wypuscil [strza]le, ale nie
[..]"%.

192 (94). Jesli twoj pan powierzyt ci wode do strzezenia [a zawiodles
w tym,

to jak moze] 193. powierzy¢ ztoto w twe rece!>?

194 (96). [...] a on nie [...]. ,,Zbliz si¢ do mnie!”.

"2 Por. Prz 11, 11; 14, 11; Am 1, 14; Ez 13, 11; Mt 7, 24-27.

113 Sytuacja tu opisana wiaze si¢ $cisle z historig Achikara i Nadana.

14 Por. Rdz 39, 12; Wj 22, 25n.; Pwt 24, 10-13.

115 Por. Ps 7, 8-10. Przeplatanie sentencji madrosciowych modlitwa wida¢ takze u Syr
23,1; 36, 1-17; 51, 1-12.

6 Por. Prz 11, 21; 12, 7; 21, 7.12.

1" Moze metafora krola; por. Ez 17, 22n.; 31, 2-9; Dn 4, 7-9.17-19.

18 By¢ moze $lad zarzutu Achikara wobec Nadana; por. wersja arabska (7,25n.) i syryjska
(7,31).

119 Zaledwie poszczeg6lne stowa daja sens: ,,éma wpada, a wieczorem...” (1.184); ,,szla-
chetny” (1.185); do domu... ¢ma wpada” (1.186).

120 Por. Prz 27, 7.

121 Por. Prz 31, 6n.

122 Por. Ps 7, 12n.

123 Por. Mt 25, 14-30; £k 19, 12-27.
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A niech nie mowi do niego: ,,Odsun si¢ ode mnie!”!?4,

195 (97-98). (Nieczytelne)

196 (99). [Niewolnika z noga]lmi w dybach czy [zlodzie]ja nie nalezy
kupowac.

197-203. (Nieczytelne)'?®

204 (106). [Cztowiek rzekt raz] do dzikiego osta:

[,,Pozwdl mi jechaé] na tobie, a ja zatroszczg si¢ o ciebie”.

205. [Dziki osiot odpart: ,,Zachowaj] dla siebie siodto i paszg;

ja nie chcg widzie¢ twej jazdy!”!%.

206 (107). [Miedzy sko]re a sandat niech zaden kamyk nie wejdzie mi
w stopg!

207 (108). (Nieczytelne)

109. Niech bogacz nie méwi: ,,Dzigki memu bogactwu jestem czczo-
ny!”17,

(kol. XIV). 208 (110). [Nie poka]zuj Arabowi morza, a Sydonczykowi
pus[tyni], gdyz ich zainteresowania sg inne'?,

209 (111). [Kto produkuje wi]no, musi go kosztowaé'®,

ale strzec go winien ten, kto go nie lu[bi].

124 Por. Prz 25, 7 i wersja syr. (2, 31n.)

125 Tylko poszczegdlne wyrazy daja si¢ odczytac.

126 Dziki osiot jest symbolem wolno$ci; por. Hi 39, 5-8.
127 Por. Jr 9, 22.

128 Por. Am 6, 12.

129 Por. Pwt 25, 4.





