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WPROWADZENIE

Milosierdzie i nadzieja
sa nieodlaczne

Pomimo rozwoju i upowszechniania si¢ srodkéw komu-
nikacji poglebiajg si¢ obecnie przepascie miedzy ludZzmi.
Wzmaga si¢ poczucie obcosci i zagrozenia. Narasta fala wro-
gosci i terroryzmu. Apele o wzajemne zrozumienie, czutos¢,
milosierdzie i wspétczucie (w sensie ,,czucia wesp6t” z in-
nymi) staja si¢ coraz bardziej programem dla wszystkich
religii, takze dla chrzescijaristwa.

Jedno z o$miu blogostawieristw Jezusa w Kazaniu na Gé-
rze wydaje si¢ obecnie szczegdlnie aktualne: ,Blogostawieni
mitosierni, albowiem oni milosierdzia dostapia (Mts,7).
Blogostawieristwo staje si¢ udzialem tych, ktérzy innym
okazuja mitosierdzie. Zgorszonym faryzeuszom, niepojmu-
jacym tego, jak Nauczyciel z Nazaretu moze jada¢ razem
z celnikami i grzesznikami, On sam zaleca: ,,Idzcie i naucz-
cie si¢, co znaczy: Milosierdzia cheg, a nie ofiary” (Mt 9,13).
Te same stowa powtérzone zostaly ponownie w odpowiedzi
na zarzut faryzeuszéw, oburzonych tym, ze glodni uczniowie
zaczeli w szabat zrywaé klosy i jes¢ (Mt12,7). Nielitociwy
dtuznik z przypowieéci Jezusa zostaje skazany na kare: ,,Czy
wigc i ty nie powinienes zlitowad si¢ nad swoim wspétstuga,
jak ja zlitowatem si¢ nad toba?” (Mt18,33).

Mitosierdzie jawi si¢ w Ewangelii jako zasada pedago-
giczna o uniwersalnej skali zastosowania. Tylko Lukasz
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notuje stowa Jezusa: ,,Badzcie mitosierni, jak mitosierny
jest wasz Ojciec (Lk 6,36). Ludzka postawa mitosierdzia
jest nasladowaniem postgpowania samego Boga. Czy Ko-
Scioly chrzeécijariskie nie powinny odznacza¢ si¢ podobng
postawa? Czy w ich nauczaniu i postgpowaniu nie bierze
czgsto gory nieprzejednanie i bezwzgledny rygoryzm? Czy
praktykuja one pedagogic milosierdzia, ktéra z tak wielkim
zaangazowaniem glosi papiez Franciszek? Milosierdzie nie
musi oznacza¢ permisywizmu. Jak zachowa¢ zloty $rodek
pomiedzy liberalng poblazliwoscig a twardym rygoryzmem?

PRZYCZYNY WEWNETRZNEGO ZUBOZENIA
I WYNATURZENIA CZEOWIECZENSTWA

Narastajacej agresji w ludziach nie uleczy si¢ surowymi ka-
rami. Trzeba spojrze¢ z wielkim wczuciem zwlaszcza na dra-
maty dzieciistwa, w ktérym zabrakto mitosci i zrozumienia
dla potrzeb dziecka. Psychoterapeuci wykazuja, ze bolesne
przezycia z wczesnego dziecifistwa zostajg na zawsze zako-
dowane w mézgu w postaci nieSwiadomych wspomnien
(,pamied ciala”). Doswiadczenia te zostajg sttumione w od-
ruchu samoobrony przed cierpieniem i lgkiem.

Te nie§wiadome wspomnienia nie ging jednak, lecz skfa-
niaja dorostego juz cztowieka do powtarzania w stosunku
do innych tego, czego sam wczesniej doswiadczyt. W ten
spos6b dawna ofiara chce uwolni¢ si¢ od gleboko zakorze-
nionych lekéw, ktdre pozostawily przezycia z dzieciristwa.
Wiedziony zloscig i Igkiem taki cztowiek teraz sam zadaje
cierpienie, dopuszcza si¢ przemocy i upatruje coraz to no-
wych ofiar. Nieuswiadomiony i niewyrazony gniew odktada
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si¢ gdzie$ gleboko we wnetrzu i w koficu zamienia w zto$¢,
nienawi$¢ i wrogos$¢ do innych. To wlasnie wrogos¢ mig-
dzy ludZmi staje si¢ naglacym problemem do rozwigzania.

Twérczy potencjat chrzescijaristwa to przede wszystkim
madros¢ ukryta w Ewangelii, Dobrej Nowinie. To nie przy-
padek, ze Jezus ukazany na kartach Ewangelii uwrazliwia
na los dzieci, staje w ich obronie, upomina si¢ o ich prawo
do mitosci. To w dziecinstwie kryja si¢ przyszte mozliwosci
rozwoju cztowieka. Jezeli co$ zniszczy si¢ w dziecku, zaciazy
to na calym jego pdzniejszym zyciu i jego stosunku do in-
nych ludzi. Nie mozna zmieni¢ ludzkich dziejéw, jezeli nie
zmieni si¢ jakosci relacji miedzy ludZmi, a to w duzej mierze
zalezy od sposobu wychowania.

W rozwoju ludzkiej zdolnosci wspét-odczuwania klu-
czowa role ma okres dziecifistwa. Nabywanie wzorcéw za-
chowania agresywnego odbywa si¢ w duzej mierze przez
nasladowanie. Duzy procent agresywnych dzieci pochodzi
z rodzin, w ktérych dominujacym sposobem porozumienia
jest agresja. Dotyczy to zaréwno kar fizycznych stosowanych
wobec dzieci, jak i stosunkéw miedzy samymi rodzicami.
Na poziom agresji u mtodocianych przestepcéw wplywa ro-
dzaj kar stosowanych przez rodzicéw. Im kary byty surowsze
i bardziej nickonsekwentne, tym poziom agresji jest wyzszy.
Pojawia si¢ zjawisko ,,przemieszczenia” agresji, skierowania
jej na innych, na obiekt zastgpezy.

Na wyzwolenie zachowan agresywnych wplywa takze
odrzucenie dziecka ze strony rodzicéw lub innych oséb
waznych w jego zyciu. W takiej sytuacji ttumi ono w so-
bie najbardziej podstawowe potrzeby — mitosci, akceptacji
i bezpieczeristwa. Rodzi si¢ w ten sposéb poczucie bolesnej
frustracji, od ktérej juz tylko krok do agresji. Odrzucenie
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dziecka prowadzi w wieku dojrzalym do odwetu. Im
dziecko jest bardziej wrazliwe, tym bardziej brutalna moze
by¢ w pézniejszym wieku reakcja na odrzucenie. W najbar-
dziej okrutnym zbrodniarzu skrzywdzono najpierw bardzo
wrazliwe dziecko. Czy tylko ono ponosi za to odpowiedzial-
nos¢ przed Bogiem?

Leki z dzieciistwa spowodowane wskutek doznanej prze-
mocy i cierpienia moga przez cale zycie podsycaé w czto-
wieku wrogie uczucia do innych ludzi. Skrzywdzone dziecko
nie rozwija w sobie zdolnos$ci do odczuwania i wspétczucia
dla innych lub wezesnie zdolno$¢ t¢ traci. W pdzniejszym
zyciu bedzie sktonne do tego, aby znajdywaé przyjemnosé
w dreczeniu innych. Nie poruszy go widok cierpienia czy
nieszczg$cia. Stowo ,mitosierdzie” nic dla niego nie znaczy.

Czlowiek nie rodzi si¢ z mézgiem w pelni uksztattowa-
nym. Na jego rozwdj wplyw maja zwlaszcza do$wiadczenia
z pierwszych trzech lat Zycia. Najnowsze badania neurobio-
logéw potwierdzaja fakt, ze powtarzajace si¢ bolesne prze-
zycia powoduja zwigkszone wydzielanie hormondw stresu,
ktére naruszajg delikatng tkanke mézgu i uszkadzajq ist-
niejace juz neurony. U maltretowanych dzieci stwierdzono,
ze czg$ci mozgu sterujace emocjami byly od 20 do 30%
mniejsze niz normalnie. Nie tylko znecanie sig, ale takze
brak czulego kontaktu fizycznego z rodzicami powoduje
u dziecka niedorozwéj pewnych funkeji mézgu, zwlaszcza
tych, ktére wiaza si¢ ze sferag uczué. Prowadzi to w konse-
kwencji do wewngtrznego zubozenia i wynaturzenia czto-
wieczefistwa. Psychiczne i fizyczne naduzycia w stosunku
do dzieci sprawiaja, ze ttumione emocje kodujg w nich
pragnienie odwetu za swoje ponizenia i bolesne przezycia.
Alice Miller pisze w jednej ze swoich ksigzek:
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Jezeli przezy¢ traumatycznych dziecka nie fagodza zadne
doznania pozytywne, na przyklad doswiadczenia czutosci,
prowadzi to do zaprzeczania wlasnemu cierpieniu i ide-
alizowania okrucienistwa ze wszystkimi tego strasznymi
konsekwencjami. Kto od najwcze$niejszego dziecinstwa
poddawany byt niezwykle upokarzajacemu i okrutnemu
wychowaniu i nie mial w swym otoczeniu nikogo, kto by
go wspieral i przekazywal mu wartosci humanitarne, mu-
siat sig sitg rzeczy nauczy¢ podziwu dla tego okrucieristwa'.

Bite dziecko jest przekonane, ze $wiat opiera si¢ na prze-
mocy. Wiele dzieci dorastato w przekonaniu, ze dreczenie,
ponizanie i wySmiewanie stuzy moralnosci, ze dlatego na-
lezy je znosi¢ w postuszenistwie i pokorze. Po latach dziecko
uslyszy w domu, w szkole i w kosciele pouczenia o moral-
nosci, ktére beda zaprzeczeniem tego, czego doswiadczylo
jego ciato w pierwszym okresie zycia. Bolesne doswiadcze-
nia z pierwszych lat zycia zakodowane zostalty w nim na
zawsze.

Kiedy wigc ciato dziecka od urodzenia uczy si¢, ze dreczenie
i karanie niewinnej istoty jest rzecza stuszna, takie przesta-
nie tkwi w nim znacznie silniej niz nabyta pézniej wiedza
intelektualna. Tragiczne jest to, ze takie dziecko jako osoba
dorosta niekiedy przez cate zycie twierdzi¢ bedzie, jak kie-
dy$ Luter, ze bicie jest nieszkodliwe, a kary przynosza dobre
skutki, cho¢ od dawna wiadomo, iz jest odwrotnie. Jezeli
natomiast dziecko od poczatku bedzie chronione, kochane

A.Millex, Sciezki Zycia. Historie, w ktdrych kazdy odnalezé moze wtasne losy, przetozyta

A. Gierliriska, Poznar 2000, s.168.
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i szanowane, to do$wiadczenie to réwniez zostaje zakodo-
wane w nim na cate zycie?.

Jest faktem znanym, ze Marcin Luter zachgcal rodzicéw
do stosowania wobec dzieci kar cielesnych. Z jego zycia wia-
domo, ze od wezesnego dziecinistwa byt bity przez matke.
Twierdzit potem, ze wyszto mu to tylko na dobre. Uwazal,
ze takie wychowanie jest stuszne i zgodne z nauka Pisma
Swie;tego: »oynu moéj, nie lekcewaz karcenia Pana, ani nie za-
tamuj si¢, gdy On napomina. Pan bowiem karci tego, kogo
kocha, chloszcze za$ kazdego, ktérego przyjmuje za syna’3
(Hbr 12,5b-6; por. Prz 3,11-12; Ap 3,19). ,,Kto mituje swego
syna, czgsto uzywa na niego rézgi” (Syr 30,1). Zakodowane
w umysle Reformatora przekonanie, ze takie postepowa-
nie jest stuszne, skoro czynia to , kochajacy” rodzice, miato
w tym przypadku wigkszy wplyw niz Boskie przykazanie
mitosci blizniego i milosierdzia wobec stabszych.

W wielu wspélnotach religijnych nadal zaleca si¢ bicie
dzieci rézga juz w pierwszych miesiacach ich zycia. Rze-
komo dla ich dobra, aby zapamietaly nauke na cale zycie.
Oczywiscie, ze zapamictaja! Nie bedzie to jednak pamigé
dobra i twércza, lecz destrukceyjna i szkodliwa®.

W katolickich i protestanckich szkotach bito kiedy$
zwlaszcza chlopcéw w przekonaniu, ze to jest zgodne
z Ewangelia. A wystarczylo zapytac siebie i innych: czy wy-
obrazasz sobie Jezusa bijacego dziecko? Przest¢pczo$é nielet-
nich moze w jakiej$ mierze rodzic si¢ z rozczarowania dzieci

Tamze, s.169.

3 Pismo Swigte Nowego Testamentu i Psalmy. Przektad ekumeniczny z jezykéw oryginal-
nych. Warszawa 2001.

4 Zob.A.Miller, Sciezki zycia, s.156.

10



Wprowadzenie

wcigz napominanych i nauczanych moralnosci w domu
i w szkole. Sg one bacznymi obserwatorami. Latwo dostrze-
gaja rozbiezno$¢ pomiedzy deklaracjami swoich rodzicéw
i nauczycieli a ich rzeczywistym postepowaniem. Dochodza
do przekonania, ze religia to jedynie puste stowa.

Sa w Biblii pouczenia, ktére odzwierciedlaja pedago-
giczne metody dawnych czaséw. To one wprowadzaja
w blad wielu wierzacych rodzicéw, tak samo wychowywa-
nych w swoim dzieciristwie. Przekazuja oni dalej to, czego
sami si¢ nauczyli od swoich rodzicéw. Sami bici, gloryfi-
kuja pdzniej swoje whasne doswiadczenia. Potrafig upigk-
sza¢ swoje okrucieristwo religijng ideologia. Nasze obecne
do$wiadczenia z terroryzmem przypominajg o fakcie, ze
terrorysta msci si¢ najczgéciej podswiadomie na swych nie-
winnych ofiarach za to, czego doswiadczyl w swoim dzie-
ciistwie. Daje w koricu upust sttumionej niegdy$ ztosci,
choéby nawet zaprzeczal temu, ze tak jest.

DLACZEGO CZEOWIEK STAJE SIE
ZDOLNY DO OKRUCIENSTWA?

Jednej z gléwnych przyczyn poszukiwaé nalezy w bled-
nych metodach wychowawczych. Historia pedagogiki po-
kazuje przerazajace skutki ignorancji w wychowaniu dzieci.
Systematyczne karanie, upokarzanie, a zwlaszcza zneca-
nie si¢ nad nimi przez rodzicéw lub opiekunéw groma-
dzi w nich ogromne poktady nienawisci, ktéra predzej czy
p6zniej da o sobie znaé w postaci agresji lub okrucieristwa.
Btedne jest twierdzenie, ze liczba mtodych przestgpcow
ro$nie dzisiaj w zastraszajacym tempie z tej racji, ze dzieci

11
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sa wychowywane zbyt fagodnie i pobfazliwie. Wnikliwe
studia wykazuja jednak, ze to wlasnie dzieci, ktére byly
najbardziej bite lub zaniedbywane, znajduja pézniej przy-
jemnos$¢ w agresji, niszczeniu i gloryfikacji przemocy. Po-
nownie Alice Miller:

Jesli nawet wskutek zaniedbari wobec dziecka w ciagu
trzech pierwszych lat jego Zycia wystapi u niego niedo-
rozwoj pewnych okolic mézgu, to i tak nigdy nie jest za
pézno na to, by poméc mu odbudowad zaufanie we wiasne
sily, jesli stworzymy ku temu sprzyjajace warunki. Mézg
ludzki ma bowiem nieograniczone mozliwosci. W opty-
malnych warunkach mozliwe jest przejecie funkcji uszko-
dzonej okolicy mézgu przez inna. Dowiodly tego liczne
sukcesy cierpliwych terapeutéw i humanitarnych pedago-
géw. Podstawowym warunkiem powodzenia terapii jest
jednak uswiadomienie sobie faktu doznanej szkody zamiast
ignorowania go czy tez bagatelizowania. Wydaje mi sig, ze
w niektérych przypadkach konfrontacja z przesztoscia jest
niemal nieunikniona, jesli chcemy co$ zmieni¢ na lepsze
i w ten sposob wzia¢ na siebie odpowiedzialno$¢ za nasza

przysztosé>.

System wychowawczy oparty na karach wychodzi z zato-
zenia, ze dziecko przejawia ztg wolg, ktéra nalezy ukrécié.
W rezultacie jednak karane dziecko traci zaufanie do siebie
samego. Odczuwa ciagly lek. Uczy si¢ na podstawie wlasnych
dos$wiadczen, ze silniejszy ma prawo naduzywac swojej wla-
dzy. Dziecko wychowywane za pomoca kar i przy uzyciu sity
nie ma odwagi nabywania nowych dos§wiadczeri. Brak mu

> Tamze, s.173-174.
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nadziei i ufnosci. Weiaz zyje w leku, ze zostanie ukarane za
kazde rzekome przewinienie. Rezultat jest ten, ze po latach,
osobie juz dorostej brakowa¢ bedzie pozytywnych doswiad-
czeri dajacych otuchg i budzacych nadziej¢ na osiagniecie
czego$ wartosciowego w zyciu. Pozbawiona ufnosci, bedzie
ona poddaniczo ulega¢ autorytetom i zadawa¢ cierpienie
stabszym od siebie, zgodnie z wlasnymi doswiadczeniami
z dzieciristwa. Czlowiek uczy si¢ przyjmowac okruciedistwo
swojego wychowania jako karg za przewinienia, cho¢ w rze-
czywisto$ci dotyka ono najczesciej niewinne dzieci.

Wiek xx przynidst niezliczong ilo$¢ przyktadéw okru-
ciefistwa ze strony tych, ktdrzy sami zaznali przemocy
w dzieciistwie. W pewnych sytuacjach kobiety potrafig
by¢ nawet bardziej okrutne od mezczyzn. Wymienia sig
czgsto przypadek kobiet, ,blokowych” w obozach koncen-
tracyjnych. Byly to przewaznie miode, przecigtne dziewczeta
w wieku dziewi¢tnastu do dwudziestu jeden lat, pracujace
wezesniej jako krawcowe, sprzedawczynie lub w innym zwy-
czajnym zawodzie. Jak wyjasni¢ ich sadyzm i okruciefistwo
w stosunku do dzieci i wigzniarek? Nie wystarczy odwotaé
si¢ do wptywu hitlerowskiej ideologii czy propagandy. One
same byly wczesniej ofiarami przemocy fizycznej i psychicz-
nej. To whasnie sprawito, ze tak fatwo staly si¢ nadgorliwymi
wykonawczyniami odgérnych rozkazéw. Zwlaszcza wobec
Zydéw uznanych za ,,podludzi” wszystko byto dozwolone.
Ukryta od czasu dziecifistwa agresja i nienawis¢ znalazty
teraz sprzyjajace warunki do petnego rozkwitu. Wystarczyt
byle jaki powdd. Najpierw ,blokowe” zabronity na przyktad
zydowskim dzieciom korzystania z wody do mycia, a gdy
byly brudne, mozna bylo wyzywa¢ si¢ na nich do woli.
Wystarczylo rzuci¢ dzieciom kilka kostek cukru, a kiedy

13



MADROSC SERCA

bily si¢ i wyrywaly je sobie z rak, mozna byto patrze¢ na to
z pogardy i przeklenstwem. Mlode kobiety z zaburzonymi
w dziecinistwie emocjami potrzebowaly takich sytuacji. Na-
reszcie mogly poczué swa wiadze i wytadowaé na bezbron-
nych ofiarach dtugo skrywang zto$¢.

Najbardziej okrutni oprawcy wywodza si¢ sposrdd ludzi,
ktérzy w dziecinistwie doswiadczyli brutalnosci wychowa-
nia. Ksiazki Alice Miller, a zwlaszcza Zniewolone dziecinistwo.
Ukryte Zrédta tyranii dostarczaja w tym wzgledzie wielu
konkretnych przyktadéw®. I tak Adolf Hitler nie znalaztby
masowego poparcia, gdyby nie rozpowszechniony w tam-
tym czasie w Niemczech i w Austrii model wychowawczy
oparty na surowych karach i zelaznej dyscyplinie. Niemiecki
dyktator nie byl wyjatkiem. Tak samo wychowywani byli
réwniez inni znani okrutnicy. To wlasnie pedagogika korica
xIX i poczatku xx wieku wraz z caltym systemem kar cie-
lesnych i psychicznych utorowata droge do ludobéjstwa.
Okazywanie czutosci dziecku bylo uznawane za przejaw
stabosci, wypaczajacej jego charakter.

Za wystgpkami ludzi kryja si¢ osobiste dramaty i trage-
die. Maja one swojg prehistorig i swoje glebokie przyczyny.
Wiele aktéw przemocy ma swoje korzenie juz w najweze-
$niejszym okresie dzieciristwa. Nie wolno tych spraw bagate-
lizowa¢, oburzac si¢ i wyglasza¢ moralnych pouczen. Trzeba
je rozumie¢ i wyciagac stad konsekwencje. W przeciwnym

¢ Zob.A.Miller, Mury milczenia. Cena wyparcia urazéw dzieciristwa, Warszawa 1991;
Dramat udanego dziecka. Studia nad powrotem do prawdziwego ,ja’, przektad N. Szy-
marniska, Warszawa 199s; Pamigé wyzwolona. Jak przerwac taricuch toksycznego dzie-
dzictwa, Warszawa 1995; Zniewolone dzieciristwo. Ukryte Zrédia tyranii, przetozyla

B. Przybylowska, Poznari 1999.
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razie wszelkie apele do wspoétczucia, czutoéci i mitosierdzia
pozostang bez skutku.

Kto w dzieciiistwie zaznal milosci i dobroci, wczesnie
przejmowal od rodzicéw ich postawe pelng zrozumienia,
mitosierdzia i wspétczucia dla innych. Te wiasnie cechy
sprawialy, ze tacy ludzi zdolni byli nies¢ pomoc innym
i ratowac ich zycie. Taka altruistyczna postawa wymagata
zdolnosci do podejmowania niezaleznych decyzji, odwagi,
zaufania, bezinteresownosci i zyczliwosci. Jest owocem in-
nego stylu wychowania.

Owszem, nie kazdy cztowiek bity w dzieciristwie musi
zostaé przestgpeg. To, ze tak si¢ nie dzieje, zawdzigczamy
obecnosci w otoczeniu bitego dziecka przynajmniej jednej
osoby wspélczujacej, mitosiernej i pomocnej. Taka osoba
byla w przypadku Fiodora Dostojewskiego kochajaca go
matka. Jego ojciec byt okrutnikiem nieznajacym litosci.
Z wicieklosci zabijat nawet swoich poddanych. Syn nie
wyr6st na zbrodniarza, ale cale zycie cierpial na epilepsje.
Czlowiek szczerze wspélczujacy moze wiele poméc posréd
trudnych przezy¢ dziecinistwa. To dzigki niemu mozna upo-
raé si¢ wewnetrznie z wypartymi do pod$wiadomosci prze-
zyciami, uswiadomic sobie doznana krzywdg, zdoby¢ si¢ na
przebaczenie i zaakceptowaé wiasne zycie. Dzigki ludzkiej
dobroci i przyjazni nie stajemy si¢ okrutnikami. Dotyczy
to nie tylko samego dziecinistwa, ale réwniez wieku doj-
rzalego. Czlowiek rozumiejacy, wspét-czujacy i przyjazny
potrzebny jest kazdemu. To on budzi otuchg, zaufanie do
zycia i nadzieje, podtrzymuje wiar¢ w mitos¢.

Najwigksi zbrodniarze ludzkosci nie rodzg si¢ jako okrut-
nicy. Zaczatki zbrodniczych instynktéw kryja si¢ najczesciej
w tragediach dzieci bitych i upokarzanych. To one maja
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wielki wplyw na dalszy rozwéj zycia. Okrucieristwo ma
swoje gléwne zrédlo w wypieraniu z wlasnej swiadomosci
poczucia, ze bylo si¢ samemu ofiarg przemocy ze strony in-
nego cztowieka, zwlaszcza najblizszego. Kto uswiadomi so-
bie ten fakt, roztaduje go i pogodzi si¢ z nim pod wplywem
glebszej motywacji, ten moze ochroni¢ swoje zycie przed
wewnetrznym przymusem znecania si¢ nad innymi w od-
wecie za doznane krzywdy. Poméc moze jedynie zrozumie-
nie wlasnej sytuacji i uwiadomienie sobie niszczycielskiej
sity sadyzmu zaréwno w niszczeniu innych, jak i swojego
cztowieczeristwa.

Deklaracja praw dziecka postuluje, aby dawa¢ dziecku to,
co ludzko$¢ ma najlepszego — mito$¢, zrozumienie, poczu-
cie bezpieczeristwa i przynaleznosci. Jest to postulat wciaz
aktualny. Dziecko jest istotg kruchg i delikatng, najbardziej
narazona na krzywdy zadawane przez dorostych.

O INTELIGENC]JI SERCA

Chrzescijaristwo nie zdotalo jeszcze nalezycie doceni¢
wielkiej sily przeobrazonego ludzkiego serca, roli czuto-
$ci i mitosierdzia, ktdre zdolne sa skutecznie przemieniaé
migdzyludzkie relacje. Ewangelia przypomina, ze jeste$my
ludZmi obdarowanymi. Dano nam co$ wielkiego i pigknego.
Nieocenionym darem jest zycie czlowieka, a wraz z nim
sfera zwiazana ze zdolnoscig mitowania. To Ewangelia méwi
o tym, ze cztowiek moze by¢ darem lub nieszczesciem dla in-
nego cztowieka, a nawet darem lub udre¢ka dla samego Boga.

Chrzescijanin w Ewangelii szuka nieodkrytych jeszcze
mozliwosci rozwoju czlowieka na drodze nadziei, czutosci
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i milosierdzia. To wiasnie Ewangelia uczy madrosci serca
mitujacego, czujacego wespdt, inteligentnego i wrazliwego.
Religijna wiara i nadzieja ksztattujg calego cztowieka. Nie
mozna ich zredukowa¢ do sfery samego rozumu, tak jak
z drugiej strony nie mozna poprzesta¢ na samych uczu-
ciach i wzruszeniach. Zdrowa religijno$¢ wymaga niefatwej
syntezy umystu i serca, harmonijnej syntezy najwickszych
duchowych uzdolnien cztowieka. Obecnie zaréwno religia
serca, jak i religia rozumu sa w réwnej mierze zagrozone
przez wspolczesny sceptycyzm, indyferentyzm i sekularyzm.
Wielu ludziom wydaje sig, ze ani rozum, ani serce nie maja
juz nic do powiedzenia w sprawach wiary i nadziei. Chrze-
$cijaristwo wymaga dzisiaj trudu poglebienia i wyrazenia
na nowo tego, co jest w nim naj$mielsze i najbardziej za-
stanawiajace. Nie moze si¢ to dokona¢ jedynie na drogach
dyskursywnego rozumowania. Chrzescijanin ceni rozum
jako dar Bozy, ale go nie ubdstwia.

Nie bez powodu we wspéiczesnej filozofii i psychologii
wychowania coraz czgéciej pisze si¢ o ,inteligencji ducho-
wej” (spiritual intelligence) cztowieka oraz o inteligencji serca
(cordial intelligence). Inteligencja duchowa skupia i taczy
w sobie inteligencje¢ racjonalng i emocjonalna. Méwienie
o inteligencji serca nie jest bynajmniej metafora. W $wie-
tle badan ostatnich lat serce uznaé¢ nalezy za osrodek ste-
rowniczy i swoisty organ pojmowania, $cisle powiazany
z mézgiem w jeden zywy uklad poznawczy. Potwierdzaja
to wyniki badan Instytutu Serca (Heart Math Institute)
w Kalifornii, w ktérych stosuje si¢ réwniez metody mate-
matyczne (stad stowo ,Math” w samej jego nazwie). Mézg
jest postuszny sygnatlom wysytanym przez serce. W ko-
rze mézgowej zachodzg procesy zwigzane z uczeniem sig,
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rozumowaniem i warto$ciowaniem, natomiast sfera ciata
migdatowatego jest uktadem odpowiedzialnym za procesy
emocjonalne mézgu oraz ksztattowanie pamigci emocjo-
nalnej. Pojmowanie to nie tylko my¢lenie czy intelektu-
alne poznanie. Pojmujac, ogarniamy catos¢. Jednos¢ serca
i umystu decyduje o jednosci poznania duchowego. Serce
potrafi lepiej pojaé to, co wydaje si¢ niedostgpne dla dys-
kursywnego umystu: sens dobra, pigkna, prawdy i catosci
bytowania. W $lad za Biblia tradycja wschodniego chrzesci-
jafistwa od wiekéw laczy serce z umystem, a umyst z sercem.
Moéwi o sercu inteligentnym, o ,,umysto-sercu” i poznaniu
serdecznym. Serce to duchowy osrodek cztowieka scalajacy
wszystkie sily ludzkiego ducha: umyst i zdolno$¢ mitowania.
Nie s3 to sprawy obojetne dla wlasciwego rozumienia roli
czulosci, wspétczucia i milosierdzia w zyciu czlowieka. Po-
trzeba wigcej troski o ksztaltowanie madrosci serca. Chrze-
Scijanistwo jest religia integralna, religia umystu i serca. Sita
ludzkiego intelektu nie opiera si¢ jedynie na samej logice
rozumowania; jest raczej duchowa zdolnoscig wnikania
w glab tajemnic $wiata, cztowieka i Boga dzigki ,$wiattym
oczom serca’ (Ef1,18). Dokonuje si¢ to w duchowym do-
$wiadczeniu, nieodtacznym od madrosci serca.

PSYCHOLOGIA WIARY O DRAMACIE NADZIEI

Bardzo wiele zalezy od charakteru i jakosci naszych relacji
z innymi ludZmi. Poprzez kontakt z rodzicami dzieje ludz-
kiego zycia zapisujq si¢ na trwale od wczesnego dzieciristwa.
Dramat samotnosci i pustki emocjonalnej jest dramatem
nadziei. Kalectwo emocjonalne rzutuje na cala przysztos¢
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mlodego istnienia. Psychologowie i pedagodzy méwia o zja-
wisku pierwotnej i wtérnej choroby sierocej. Pozostawia
ona za sobg trwate i nieodwracalne skutki. Czesto zdarza
si¢, ze okaleczona w dziecifistwie samotna matka nie po-
trafi pokocha¢ wlasnego dziecka. Oddaje je z rozmystem do
zaktadu opiekunczego, bez cienia wspétczucia, ,,nie roniac
ani jednej fzy”. Czyni to z egoizmu, dla wygody, ze wstydu,
dla kariery lub dla innej mitosci. Tak tworzy si¢ i przedtuza
zamkniety krag nieszczg$¢ ludzkich. Cena, ktérg placimy
za bledy wychowania, jest bardzo wysoka. Dzieje ludzkiej
krzywdy si¢gaja w cate pokolenia. Osamotnione dzieci na
$wiecie wplywaja potem na bieg jego dziejéw. Krzywda idzie
ze skarga przed oblicze samego Boga po drugiej stronie zycia.
Dziecko rodzi sie z potrzeba kontaktu. Swiadczy o tym juz
jego usmiech pojawiajacy si¢ na bodziec stuchowy w pierw-
szych tygodniach zycia, a okolo 4.—6. miesigca na widok
twarzy matki. U noworodka potrzeba kontaktu z matka
moze by¢ silniejsza od glodu. WieZ osobowa i przywiazanie
sq réwnie silng potrzeba jak gtéd fizyczny. Uszkodzenie sfery
emocjonalnej we wczesnym okresie zycia jest przyczyna poz-
niejszych zakléceri w kontaktach migdzyludzkich, Zrédtem
agresywnosci, zgorzknienia i osamotnienia. Jest to antyteza
zyczliwosci, przyjazni, czulosci i miltosierdzia — w sumie
dramat nadziei w zyciu cztowieka. Sieroca samotno$¢ ma-
lego dziecka dosigga drugiej strony ludzkiego zycia. To ona
powoduje czgsto sieroca samotnos¢ dorostego lub starego
cztowieka, pozbawionego nadziei na ciepto ludzkich uczué.
Zastanawia fake, ze dzieci dtugo przebywajace w domach
dziecka malo ptacza. Nauczyly si¢ znosi¢ kary, cierpienie
i bdl bez tez. Zostaja okaleczone na cate zycie, jezeli w po-
blizu nie znajdzie si¢ osoba, ktéra roztaduje nagromadzone
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w nich uczucie strachu, pocieszy i obroni. Niezaspokojona
potrzeba miloéci, przynaleznosci i bezpieczeristwa powoduje
dtugotrwate, destrukeyjne skutki psychiczne. Jest w tym
wyrazna analogia do niezaspokojonych potrzeb biologicz-
nych, ktére rodza negatywne nastgpstwa w rozwoju fizycz-
nym dziecka. Nadzieja na spetnione zycie moze rozwijaé sig
tylko w atmosferze zyczliwosci, przyjazni, czutoéci i mitosci.
Mitoé¢ i zdolnos¢ do wspét-odczuwania sa najwigksza in-
spiracja dla aktywnosci pozytywnej i twérczej.

Systemy o$wiatowe zwigkszajg coraz bardziej u dzieci
wydolno$¢ umystowa, co z kolei umozliwia post¢p nauki.
Trudnosci pojawiajg si¢ wtedy, gdy nie zostaje zachowana
proporcja migdzy rozwojem umystowym i rozwojem uczu-
ciowym. Nie wolno rozwija¢ ludzkiego umystu kosztem in-
nych sfer psychicznych. Intelektualne sukcesy ludzkosci nie
sa bynajmniej gwarancja polepszenia relacji miedzy ludZzmi.
Nie bez powodu socjologowie méwia dzisiaj o ,,samotnosci
w ttumie”, wynikajacej z zaniku emocjonalnej facznosci mig-
dzy ludZzmi. Nadzieja na lepsza przysztos¢ jest nieodtaczna
od rozwijania zdolno$ci do wspét-odczuwania ludzkiego
losu, owej compassion, ktérej wartosci edukacyjnej wciaz
nalezycie nie doceniamy.

PEDAGOGIA MILOSIERDZIA I NADZIEI
A NASZE WYOBRAZENIA O BOGU

Psychologowie zwracaja uwagg na mozliwo$¢ powstawania
u dziecka réwniez deformacji w ksztaltowaniu si¢ wyobra-
zeri 0 Bogu. Sprzyja temu sam charakter jego myslenia i wy-
obrazni. Pod wptywem obrazu rodzicéw przenosi ono na
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Boga cechy ludzkie. Konkretny i obrazowy sposéb jego my-
Slenia na wezesnym etapie rozwoju sprawia, iz rzeczywistosci
niewidzialnej nadaje ono rysy antropomorficzne, opierajac
si¢ zwlaszcza na doswiadczeniach zdobytych w kontakcie
z rodzicami i innymi ludZmi. Niebezpieczeristwo pojawia
si¢ wraz z przeniesieniem na Boga negatywnych cech ob-
razu wlasnych rodzicéw. Pojecia dotyczace sfery religijnej
beda wowezas sitg rzeczy zdeformowane, to za$ utrudni
pdzniejsze zycie wiary.

Chrzescijaniskiej teologii mitosierdzia nie da si¢ pogo-
dzi¢ z represyjnym modelem wychowania. Moze on oka-
za¢ si¢ réwnie destrukeyjny jak szerzacy si¢ obecnie model
catkowitego luzu, pozwalajacy na wszystko i nieznajacy
zadnych ograniczed. Bledne metody wychowawcze spra-
wiajg, ze dziecko, a potem mlody cztowiek przedstawiaé
bedzie sobie Boga niemal jak groznego policjanta pilnuja-
cego porzadku i rejestrujacego wszelkie wykroczenia. Kto
grozi dziecku ,karg Boska” i ,gniewem Bozym”, utwierdza
w nim wyobrazenie o Bogu karzacym, ktdrego trzeba si¢
lekad jak kogo$ niezyczliwego i groznego, czyhajacego na
ludzkie potknigcia, stajacego zawsze po stronie silniejszych.
Rodzi si¢ pokusa, aby takiego Boga catkowicie wyprze¢ ze
swojego istnienia i zy¢ ,,po swojemu”.

Droga dziecka do Boga zostaje w ten sposéb utrudniona
na dlugie lata, a by¢ moze na cate zycie. Okazuje si¢ to
zwlaszcza w czasie trudnych doswiadczen, gdy zycie zdaje sig
traci¢ swoj sens. Zaufanie zostato podwazone przez naduzy-
wanie przez rodzicéw przemocy i kary, tym bardziej, jezeli
powolywali si¢ przy tym na Boga i Jego nakazy. Zaufanie
zostaje rowniez podwazone, gdy Bég jawi si¢ jako przeciw-
nik ludzkiej wolnosci, radosci i szczgscia.
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Zmiana systemu wychowawczego wymaga dostrzezenia
kluczowej roli dziecifistwa w procesie rozwoju osobowosci
cztowieka. W tym wlasnie mozna dopatrywac¢ si¢ nadziei na
lepsze jutro $wiata. Rzecz zrozumiata, ze zadna hipoteza nie
jest w stanie wyjasni¢ wszystkich zawitosci ludzkiego losu.
Przekonanie o decydujacym znaczeniu sposobu wychowania
w dziecifistwie nie jest jednak tylko teoria. Przeswiadcze-
nie to znajduje potwierdzenie w niezaprzeczalnych faktach,
ktérych tragiczne nastgpstwa odbily si¢ az nazbyt bolesnie
na dziejach ludzkosci. Nie wolno ich ignorowad. Nie moze
by¢ lepszej przysztosci bez wyciagania wnioskéw z bledéw
popetnianych w przeszlosci i w terazniejszosci.

Wiele zalezy réwniez od jako$ci nauczania religii w szkole.
Poprzez katechezg wpaja si¢ dziecku okreslong wrazliwosé
religijna, ktdra zachowa ono na dhugie lata. Jest to czgsto
religijno$¢ strachu przed wszechmogacym, surowym i karza-
cym Bogiem, sprawiedliwym Wtadca. Cztowicka widzi sig
wowczas przede wszystkim jako istotg sktonna do grzechu.
Myslac o Bogu, mamy nauczy¢ sig, jak strzec si¢ grzechu
i nieuchronnej kary. W takiej szkole dziecko uczy si¢ formu-
tek i pewnikéw do zapamigtania. Nie rozwija si¢ w nim umie-
jetnosci stawiania pytan. Wszystko ma by¢ jasne i pewne.
Zycie nie potwierdza potem tej religijnej oczywistosci. We-
ryfikacja jest bardzo bolesna i prowadzi do wielu kryzyséw.

Nauczanie koscielne powinno ukazywaé Boga Zbawi-
ciela, milujacego, mitosiernego i przyjaznego dla wszyst-
kich ludzi — Boga, ktéry ,nie meczy si¢ przebaczaniem”,
jak stale przypomina obecnie papiez Franciszek. Trzeba
uczy¢ dziecko zachwytu, wdzigcznosci za zycie i za pigkno
$wiata, a w ten spos6b wprowadzaé je w atmosfer¢ innej
duchowosci. Nie sposdb by¢ cztowiekiem szczesliwym, nie
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bedac wdzigcznym za dar istnienia i doznawane kazdego
dnia dobro.

Religia to wigz i przyjazi z Bogiem. Wiara i nadzieja
nie daja gotowej odpowiedzi na wszystkie pojawiajace si¢
pytania. Ucza samodzielnosci i poszukiwania odpowiedzi.
Wychowuja do chrzescijaristwa, z ktérego nie sa wypedzone
rado$¢ i poczucie wolnosci. Wierze¢ i ufam Bogu, bo On
kocha ludzi. Jezeli stawia pewne wymagania, to dla mojego
dobra. Kiedy zawodz¢, wyrzadzam krzywdg sobie i innym.
Udaremniam Boskie zamierzenia wobec kazdego cztowieka.
Zawsze mogg jednak zwrdci¢ si¢ do Boga z prosba o przeba-
czenie i naprawi¢ swéj btad. On nikogo nie odrzuca, nawet
cztowieka najbardziej grzesznego. Jest jak ratownik ocalajacy
zycie w niebezpieczeristwie. Takie przekonanie uczy zaufa-
nia wzgledem Boga, lepiej przygotowuje do zycia. Okaze si¢
to dopiero w tak trudnych sytuacjach, jak niepowodzenie,
cierpienie i utrata kogos bardzo bliskiego.

BOG JAKO MIELOSIERNY OJCIEC
O RYSACH MATKI

Z przypowiesci Jezusa wyltania si¢ wyrazny obraz Boga jako
mitosiernego Ojca, ktéry oczekuje powrotu tych, ktérzy
pobtadzili, wybacza winy, przekonuje, zaprasza, wzywa do
zmiany myslenia i sposobu zycia. Bég Jezusa daje wszystkim
szans¢ nowego poczatku. Nikomu tej szansy nie odmawia.
Nauczajac, Jezus nie méwil wyraznie o Bogu, ktéry dzia-
tat w dziejach Izraela i wyzwolit go z niewoli egipskiej. To nie
Bég Ksiggi Wyjscia znajduje si¢ w centrum Jego nauczania,
ale mitujacy Bég Ojciec, ktéry troszezy si¢ nie tylko o ludzi,
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ale o wszystkie swoje stworzenia (zob. Mt 6,25-34). Jest to
Bég obecny od poczatku w dziejach ludzkosci: Bég Abra-
hama, Izaaka, Jakuba... List¢ imion mozna by przedtuzac.
Stad zapewnienie: ,Bég nie jest Bogiem umarlych, lecz zy-
wych” (Mk12,27). Jego troska ogarnia nie tylko wielkich wy-
braricéw: ,,On bowiem kaze swemu stoficu wschodzi¢ nad
ztymi i nad dobrymi i deszcz daje sprawiedliwym i niespra-
wiedliwym” (Mt 5,45). Jezyk Jezusa przemawia do kazdego.

Wspomnijmy w tym miejscu przynajmniej o przypo-
wiesci o dobrym Samarytaninie (zob. £k 10,30-37). Zydow-
ski kaptan i lewita ($wiecki pomocnik kaptanéw w stuzbie
$wiatynnej) nie zatrzymali si¢ przy poranionym podréznym
na drodze z Jerozolimy do Jerycha. To wtasnie Samaryta-
nin, powszechnie uchodzacy za heretyka i znienawidzonego
wroga, bezinteresownie zaopiekowat si¢ rannym, przypusz-
czalnie Izraelita. To przez niego Bég okazat swoja zyczliwo$é
i troske o ludzi. To ten wspétczujacy i mitosierny cztowiek
jest przyktadem dla kazdego, wzorem postgpowania dla
wszystkich, kt6rzy chca nies¢ pomoc bliznim w potrzebie.
Zdarza si¢ réwniez dzisiaj, ze chrze$cijanie, widzac innych
w potrzebie, nawet swoich wspétwyznawcéw, nie zatrzy-
muja sie, lecz mijajg ich, usprawiedliwiajac si¢ doraznymi
okolicznosciami. Tymezasem wyznawcy innych religii czy
wrecz ludzie niewierzacy potrafig okaza¢ mitosierdzie i szla-
chetno$¢ serca. To oni s wéwczas dobrymi Samarytanami,
wecielajacymi w czyn ,,nowe przykazanie” (J 13,34). To oni
sa réwniez zwiastunami nadziei na jutro lepszego $wiata.

Nauka Jezusa o Krélestwie Boga, ktére nie zna zadnych
granic, skierowana byla do wszystkich ludzi. Nakazywat
swoim uczniom mitowaé takze nieprzyjaciét. Tak poste-
pujac, majg oni nasladowaé mito$¢ samego Stwércy do
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wszystkich bez wyjatku (zob. Mt 5,44—45). To jest wyr6znia-
jaca cecha Ewangelii Jezusa. Uczy On, ze pochodzimy od
jednego Boga, dobrego Ojca, zyczliwego dla wszystkich. To
wlasnie jest gtéwnym motywem dla zyczliwego odnoszenia
si¢ ludzi do siebie nawzajem, do przebaczania win i okazy-
wania milosierdzia. Czlowiek prawdziwie Bozy, cztowiek
pokoju, tagodny, sprawiedliwy i mitosierny to cztowiek
Blogostawienistw, wygltoszonych przez Jezusa w Kazaniu
na Gérze. Chodzi nie tylko o samo przyjazne nastawienie,
ale takze o konkretne czyny. Bezwarunkowa milos¢ Boga
do wszystkich ludzi ma znalez¢ odzwierciedlenie w naszych
wzajemnych relacjach. ,Badzcie mitosierni, jak mito-
sierny jest wasz Ojciec” (Lk 6,36).

Sam Jezus dawat przyktad takiego postgpowania. Nie
dzielit ludzi na dobrych i ztych, cho¢ méwil, ze takimi
okazuja si¢ czgsto, z réznych powoddw, w swoim zyciu.
Nie ukrywat, ze powszechna zyczliwo$¢ Boga stawia czlo-
wiekowi wysokie wymagania. To ona sktania do niesienia
pomocy wszystkim ludziom w potrzebie. Bedziemy sadzeni
whasnie z tego, jak odnosilismy si¢ zwlaszcza do ,,najmniej-
szych braci” (Mt25,40) i sidstr, bez wzgledu na kolor ich
skéry, religie i przekonania. Pod tym wzgledem ogélno-
ludzkie znaczenie ma przypowies¢ o sadzie nad narodami
(Mt 25,31-46). Wymienionych zostalo w niej szes¢ ludzkich
potrzeb i sytuacji ludzi wzywajacych zyczliwej pomocy. Je-
zus utozsamia siebie z gtodnymi, spragnionymi, tutaczami,
pozbawionymi odziezy, chorymi i wi¢Zzniami. Oni do Niego
naleza. Potwierdza swoja ukryta obecno$¢ w tych, ktérzy
cierpia niedostatek.

Jest to lista otwarta, bynajmniej nie ograniczona do wy-
mienionych sytuacji. Przedstawia jedynie réznorodno$é
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pilnych potrzeb zyciowych. A jest ich, takze dzisiaj, bez wat-
pienia o wiele, wiele wiccej. Relacji do innych ludzi, zwlasz-
cza tych w wielkiej potrzebie, nie wolno wigc oddziela¢ od
relacji do samego Jezusa. Przypowies¢ o sadzie nad ,,wszyst-
kimi narodami” (w. 32) rozszerza na wszystkich ludzi to, co
moéwit On w innych okolicznosciach o swoim utozsamieniu
z uczniami, z dzie¢mi i ,najmniejszymi” (zob. Mt 10,40—42;
18,5-6.10.14). Wszyscy beda osadzeni ze swojego postgpo-
wania wzgledem potrzebujacych i cierpiacych, gdziekolwiek
oni s3. To kryterium uniwersalne i niezwykle humanistyczne,
obecne réwniez w innych religiach.

Nauczanie Jezusa streszcza w sobie modlitwa Ojeze nasz,
kt6rg przekazal swoim uczniom. Uczy ona ufnej postawy
wobec milosiernego i mitujacego wszystkich Boga oraz zycz-
liwej postawy wobec ludzi. Bezgraniczna zyczliwo$é Stwércy
domaga si¢ tego samego od nas ludzi. Zdumiewa otwarty
charakter Modlitwy Pariskiej, ktéra nikogo nie wyklucza.
Takze wyznawcy innych religii moga przyzywac z ufnoscia
przyjscia Krélestwa Bozego, ktére jest wspdlng przysztoscia
dzieci tej Ziemi. Ktéra modlitwa przynagla do szukania
sensu zycia jak ,,chleba naszego powszedniego™ Ktéra uczy
z réwng intensywnoscia prosby o przebaczenie i umiejetnosé
przebaczania tym, ktérzy wobec nas zawinili? Ktdra jest
bardziej usilng prosba o wyzwolenie od Zlego i wszelkiego
zta? Kryje si¢ w niej Boska pedagogia nadziei i mitosierdzia.

Kiedy uczniowie rozprawiali o tym, kto z nich jest
najwickszy, Jezus powiedzial: ,Jesli kto§ chce by¢ pierw-
szy, niech bedzie ze wszystkich ostatni i stuga wszystkich”
(Mk9,35). Aby to utkwito jeszcze bardziej w ich pamigci,
»wziat dziecko, postawit je posréd nich, objal i powiedziat:
Kto przyjatby jedno z takich dzieci w imi¢ moje, Mnie
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przyjmuje, a kto Mnie przyjmuje, nie przyjmuje Mnie,
lecz Tego, ktéry Mnie postal” (w.36—37). Z Ewangelii Ma-
teusza promieniuje ta sama wielka wrazliwos¢ i zyczliwos¢
Jezusa wobec dzieci. ,Zapewniam was — méwil — jesli sig
nie nawrdcicie i nie staniecie jak dzieci, nie wejdziecie
do Krélestwa Niebios. Kto si¢ wigc unizy jak to dziecko,
ten jest najwickszy w Krélestwie Niebios. Kto przyjatby
jedno takie dziecko w imi¢ moje, Mnie przyjmuje”
(Mt18,3—5). A w wersji ewangelisty Marka: ,,Zapewniam
was: Kto nie przyjmie Krélestwa Boga jak dziecko, nie
wejdzie do niego” (Mk 10,15).

Oto istotny warunek znalezienia si¢ w nowej eschato-
logicznej wspélnocie ludzi. Jezus nie zacie$nit powyzszych
wypowiedzi do swego narodu. Nie powiedzial: ,jesli kto$
z moich rodakéw przyjmie zydowskie dziecko w imi¢ moje,
Mnie przyjmuje”. Samo stowo ,kto” sugeruje otwarto$é
i odnosi si¢ do wszystkich ludzi.

PEDAGOGIA MILOSIERDZIA I NADZIEI
NIE JEST DROGA TANIE] POBEAZLIWOSCI

Postawa natchniona czutoscia, mitosierdziem i zdolnoscia
do wspét-odczuwania ksztattuje nowy styl zycia. Samo ka-
ranie odizolowuje cztowieka i zamyka w sobie. Mitosierdzie
i wspélczucie otwierajg nowe mozliwosci, budza nadziejg
i daja szanse rozpoczecia na nowo. Milosierdzie jest na dtuz-
sza metg skuteczniejsze niz kara. To ono przywraca utracone
wigzi wspélnoty migdzy ludzmi, umozliwia powrét, odbu-
dowuje poczucie migdzyludzkiej solidarnosci. Pedagogia
milosierdzia kryje w sobie wielkg sit¢ twércza. Jest to jednak
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inna pedagogia, zgota trudniejsza, wymagajaca glebszej du-
chowosci oraz wigkszej odpowiedzialnosci i dojrzatosci reli-
gijnej. Pedagogia mitosierdzia musi i$¢ w parze z pedagogia
nadziei. Nadzieja szuka ocalenia takze dla winowajcéw. Nie
jest nadzieja bezradna.

W tym $wietle nalezy popatrzeé¢ na wiele nierozwiaza-
nych probleméw w spoleczeristwie i w Kosciele. Dotyczy to
réwniez wzajemnych odniesient poszczegSlnych Kosciotéw.
W nich takze przedtuza si¢ dramat nieszczesliwego dziecin-
stwa calych rzesz ludzi wierzacych, a zwlaszcza tych oséb,
ktére przewodza poszczegdlnym wspélnotom. To te osoby
w najwickszym stopniu wnosza w swoje spotecznosci albo
ducha zaufania i zyczliwosci, albo poczucie podejrzliwosci
i wrogosci. Sprawa ekumenicznego pojednania i wzajem-
nej akceptacji wota o nowy styl wychowania. Trzeba, aby
stawalo si¢ ono na cale zycie szkola zyczliwego i przyja-
znego nastawienia do innych ludzi oraz ich odmiennosci.
Bez tego trudno spodziewac si¢ dobrych rezultatéw dazen
ekumenicznych we wspétczesnym $wiecie, coraz bardziej
pluralistycznym i zréznicowanym.

Obok pedagogii strachu przed wieczng karg istnieje réw-
niez pedagogia mitosierdzia i nadziei na ostateczne zwy-
cigstwo dobra w calym stworzeniu. Milosierdzie nie musi
by¢ antypedagogiczne. Otwiera ono raczej perspektywe
innej pedagogii, zgota trudniejszej, wymagajacej glebszej
duchowosci, wigkszej odpowiedzialnosci i dojrzatosci reli-
gijnej. Perspektywa ta nie znalazta dotad konsekwentnego
odzwierciedlenia w nauczaniu Kos$ciotéw. Nadal istnieje
rozbieznos¢ pomigdzy oficjalnym stanowiskiem kosciel-
nym i teologia szkolng a nurtem nadziei i zaufania do Bo-
skiej pedagogii mitosierdzia i Jego zwycigskiej taski, nurtem
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obecnym takze w do$wiadczeniach niektérych mistykéow.
Ostatecznym zrédlem nadziei jest sam Bég, niestrudzenie
pociagajacy wolno$¢ rozumnych stworzen swoim dobrem,
picknem i mitoscia.

WIZJA OSTATECZNE] WSPOLNOTY LUDZKIE]J

Radosne przyjecia, zwlaszcza uczty weselne, stanowity w na-
uczaniu Jezusa pewng ilustracj¢ i przyblizenie do rozumienia
ostatecznej rzeczywistosci w Krélestwie Boga. W ciagu swej
dziatalnosci brat udziat w wielu spotkaniach przy go$cin-
nym stole. Potrafit uwaznie przyglada¢ sie, ,jak zaproszeni
wybierali sobie pierwsze miejsca”, dawat dobre rady zapro-
szonym i temu, ktéry zaprasza (Ek 14,7-13). Zarzucano
Mu, ze jada i pije ,z grzesznikami i celnikami” (Mk 2,16),
ze ,przyjmuje grzesznikéw i jada razem z nimi” (kk 15,2), ze
jest nawet ,,przyjacielem celnikéw i grzesznikéw” (Mt 11,195
tk7,34). A On przekazywat grzesznym ludziom prawde
o Bozym przebaczeniu i trosce Boga o los zagubionych.

Postugujac si¢ obrazem uczty, Jezus méwit o swojej wizji
nowej i wielkiej wspdlnoty ludzkiej ze wszystkich naro-
déw, prawdopodobnie nawigzujac do stéw starotestamento-
wego proroctwa o przysztym wieku: ,,Pan JHWH) Zastgpéw
przygotuje dla wszystkich ludéw na tej gérze uczte” (Iz 25,6),
uczte¢ niewyobrazalnie bogata. Sprawiedliwi ,,ze wschodu
iz zachodu” (Mt8,11) cieszy¢ si¢ beda wraz z patriarchami
w Krélestwie Boga. To nie tylko zasiadanie przy wspélnym
stole, ale po prostu ,zycie wieczne” (Mt 25,46).

Na szczegdlng uwage zastuguje w tym wzgledzie przy-
powies¢ o wielkiej uczcie, o przyjmujacych zaproszenie
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i nieoczekiwanie wymawiajacych si¢ od uczestnictwa w niej
(Lk14,15-24). Jezus podwazyl w niej zaufanie tych swoich
wspétwyznawcéw, ktdrzy uznajac si¢ za sprawiedliwych
i wybranych, uwazali, ze z pewnoscia wezma udzial w uczcie
przyszlego $wiata, a w rzeczywisto$ci sami siebie z niej wy-
kluczali. W wersji Lukasza przypowies¢ méwi o kolejnych
zaproszeniach. Skierowane zostaly najpierw do Zydéw (niz-
sza warstwa religijna uposledzonych i biednych ludzi z ,,pla-
c6éw i ulic miasta”), a nast¢pnie do pogan, przynaglanych
wrecz do przyjscia: ,Wyjdz na drogi i $ciezki [poza
miastem] i przymuszaj innych do przyjécia, aby zostat za-
petniony méj dom” (w. 23).

Ewangelista Mateusz dokonat adaptacji przypowiesci
o wielkiej uczcie i zradykalizowat ja. W jego wersji to krél
wyprawit wesele swojemu synowi (Mt 22,2-14). Zaproszeni
zlekcewazyli przyjazny gest krola, zniewazyli wystadcow i za-
bili. Rozgniewany wladca wytracit ich, a miasto spalil. Na
uczte sprowadzono wszystkich napotkanych, ,ztych i do-
brych” (w.10). Cztowiek nieubrany w stréj weselny zostat
wyrzucony ,,na zewnatrz, w ciemnoéci’ (w.13). Znaczy to,
ze zaproszenie wszystkich na uczt¢ weselna nie zwalnia od
prawosci zycia i ,sprawiedliwych czynéw”, keérych sym-
bolem jest, jak wyjasnia Ksiega Apokalipsy (Ap 19,7-9),
»l$nigca i czysta” szata z Inianego pl6tna (bisior). Zaproszeni
sa jednak wszyscy, chociaz nie wszyscy okazuja si¢ godni
wybrania. Przypowies¢ o uczcie weselnej w wersji Mateusza
nie méwi jednak o ostatecznym losie tych, ktérzy z braku
szaty zostali wyrzuceni w ,,ciemno$ci zewngetrzne”.

W swoim nauczaniu Jezus méwil o powszechnosci
zbawienia. Wynikato to z Jego nauki o Bogu mitujacym,
mitosiernym, cierpliwym i nieskoficzenie zyczliwym dla
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wszystkich ludzi. Ten Bég i Ojciec potrafi cierpliwie prze-
konywa¢, oswieci¢ umyst i pociagnaé ku sobie nawet naj-
bardziej oporng ludzka wole — pociagaé swoja dobrocia,
miloscig i pigknem. Nie jest bezradny wobec udzielonego
stworzeniom daru wolnosci. Przejécie przez gehenng jest
oczyszczeniem i uzdrowieniem zagubionej istoty, ktéra
takze po drugiej stronie zycia zachowuje zdolnos¢ mysle-
nia oraz zmiany grzesznych i blednych decyzji. Bég jest
Bogiem czasu i wiecznosci. Jego mitos¢ i milosierdzie nie
zostang wycofane. Nikogo nie pozostawia On samemu so-
bie w stanie zagubienia i zatracenia. Pozostanie na zawsze
Stworca i Zbawicielem.

Dramat zbawienia trwaé bedzie do korica ludzkich dzie-
jow. Sam Bég otworzy kiedy$ oczy kazdemu cztowiekowi.
Wtedy zrozumiemy, dlaczego potrzebny byl ten bolesny
dramat nadziei. Pedagogia milosierdzia i nadziei powinna
juz teraz otwieraé oczy, umysty i serca ludzi wierzacych
w dobro¢ i mito$¢ Stwércy.

kK%

Przywotatem w tym wprowadzeniu niekt6re watki pedagogii
nadziei i mitosierdzia. Inne znajda swéj wyraz w wybranych
rozmowach, ktére w réznych czasopismach (z zachowa-
niem oryginalnego tytutu) prowadzitem na podobne tematy
w ciggu wielu lat mojej postugi jako teolog-ekumenista.
Pewne tresci i motywy moga si¢ w nich powtarzag, ale jest
to nieuniknione, gdyz to prowadzacy te rozmowy, zadajac
pytania, kierowali swoja uwagg na rézne interesujace ich
zagadnienia. W tekscie rozméw, w moich odpowiedziach,
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wprowadzitem okazyjnie tylko drobne wyjasnienia, po-
prawki i uzupelnienia.

Mam nadzieje, ze ogloszony przez papieza Franciszka
Swiety Rok Mitlosierdzia (8 grudnia 2015 — 20 listopada
2016) sprzyjat poglebieniu refleksji nad mitosierdziem i na-
dzieja oraz ozywieniu zycia religijnego. Temu celowi niech
stuza réwniez zamieszczone w tej ksiazce »IOZMOWY W pore
i nie w porg”.

Wactaw Hryniewicz



Charyzmat poszukiwania

Rozmawia Justyna Siemienowicz

Ot, caly warsztat teologa — gdzie nie spojrzed, ksiazki,
ksiazki, ksiazki...

Przede wszystkim to Biblia w r6znych wydaniach i r6znych
jezykach. Mam ich tu bardzo duzo, i starszych, i nowszych.
Prosz¢ zobaczy¢, cate popodkreslane, mozna by powiedzieé:
pomazane, podniszczone... Moze niejeden by si¢ zgorszyl,
ze ksiadz tak niedelikatnie obchodzi sie z Pismem Swic-
tym, ale osobiscie nie mam takich zahamowan. Wystarczy,
ze wezme ktdra$ do reki, otworze, rzuce okiem i od razu
widzg, co mnie frapowato, jakie fragmenty nie dawaty mi
spokoju, a czgsto do dzi$ przeciez nie daja. Taka Biblia czy-
sta, nietknieta...

...jest czesto nietknieta i w sensie duchowym.
Czasami tak pewnie bywa. Jak Pani widzi, nie mam pro-
blemu z ta niedotykalnoscia, przynajmniej w fizycznym
aspekcie. Jest wrecz odwrotnie.

Kim jest teolog? Czy jest w teologach co$ z dawnych

prorokéw?
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Nie wiem, czy potrafi¢ odpowiedzie¢ na to pytanie. Weiaz
uczg si¢ teologii, jestem i pozostang do korica swoich dni jej
wstudentem”, kt6ry odejdzie z tego $wiata z uczong niewiedza.
Ale poczytuje to sobie za wielkie szczgscie. To, o czym pisze
i méwie, w pewnym tylko stopniu jest moje. O tyle, o ile to,
co poznatem, przeczytatem, jest przeze mnie przemyslane.
Przede wszystkim jednak siggam do Pisma i tych, kt6rzy
nim zyli oraz interpretowali przez wieki — do tych, ktérych
mozna by rzeczywiscie nazwaé prorokami nadziei. O sobie
nie $miatbym powiedzie¢ w tak mocnym sensie. Jesli méwic,
to glosem wiekéw. Prébuje przypominaé to, co zostato za-

pomniane, a od siebie dodaj¢ wlasne doswiadczenie.

Prorocy nadziei? Czy to szczegélna kategoria wéréd
prorokéw?

Uzylem tego okreslenia ze wzgledu na zakorzeniony w nas ob-
raz proroka jako tego, ktéry grozi, straszy, glosi koniecznos¢
nawrdcenia i do niego przynagla przez zapowiadanie kary Bo-
skiej. W moim odczuciu prawdziwymi prorokami sa takze ci
o wrazliwym, lecz spokojnym sercu, kt6rzy sklaniaja do tego,
by zaufa¢ Bogu; ktdrzy przekonuja, ze On jest Panem dzie-
jow i nie wypusci z rak swojego stworzenia. Nadzieja jest ta-
godna oraz moze trafi¢ raczej do spokojnego serca cztowieka.
Nie szarpie nim, nie niepokoi na krétko, ale saczy si¢ powoli,
stopniowo wnika do ludzkiego wng¢trza i je przemienia.

Czy ci pierwsi — synowie gromu, by postuzy¢ si¢ bi-

blijnym okresleniem, sa w takim razie falszywymi
prorokami?
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Rézne s powolania prorockie w zaleznosci od sytuacji i po-
trzeb chwili. Bardziej przemawia do mnie, zwlaszcza dzisiaj,
pozytywna rola proroka. Czy mozna glosi¢ Dobra Nowing
o Bogu, straszac ludzi? Czy nie tkwi w tym jaka$ sprzecz-
no$é? Czy Dobra Nowina nie zamienia si¢ tym samym
w przerazajaca nowing, ktéra nieraz wpedza ludzi w prze-
rézne neurotyczne choroby — do tego stopnia, ze niekiedy
przez cale zycie nie potrafig z nich wyjs¢? Ale na tego ro-
dzaju pytania cz¢sto pojawia si¢ odpowiedz, ze trzeba prze-
ciez wstrzasa¢ sumieniem ludzi, bo dzi§ coraz mniej méwi
si¢ o grzechu, winie i karze.

Co Ksiadz wtedy odpowiada?

Ze stawianie takich diagnoz jest wyrazem wiary w sku-
tecznos$¢ pedagogii strachu. Czy uchronita nas ona przed
dechrystianizacja, sekularyzacja i ateizmem? Bég, ktéry
przerazal, zostal przez wielu odrzucony. Kiedys krytycznie
usposobieni ludzie nie mieli odwagi przeciwstawi¢ si¢ dok-
trynie, ale we wnetrzu czesto nie wierzyli w takiego Boga.
Gdy nastaly czasy wigkszej wolnosci sumienia, wzmogta
si¢ fala otwartego ateizmu. Bég, ktérym straszono przez
wieki, umart, jak przepowiadat Friedrich Nietzsche. Od-
rzucony zostal obraz zagniewanego i karzacego Boga.
BadZzmy wigc ostrozni przy wyrokowaniu, ze nawracajac
ludzi grozbami, mozna osiagna¢ wigcej anizeli gloszeniem
nadziei. Wizja $wiata ostatecznie scalonego, pojednanego
oraz uleczonego wymaga glebszej religijnosci, nieporéwna-
nie wigkszej pracy nad wiara i nadzieja. Ona jest po prostu
trudniejsza.
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Niekiedy wydaje si¢ jednak, ze pedagogia strachu

niewiele stracila na aktualnosci.

Bo jej skutki, cho¢ dorazne, widoczne s3 gotym okiem
nieomal natychmiast. Do dzi§ w kosciotach odbywaja si¢
tzw. misje. Niegdy$ prowadzacy je misjonarz czgsto zdoby-
wal sobie postuch wsréd wiernych, grzmiac niemitosiernie
zambony. Zdarzalo si¢ nawet, ze trafial si¢ i taki, co odwazat
si¢ rzuci¢ krzyzem o posadzke w kosciele, aby wywrze¢ na
ludziach ,,odpowiednie” wrazenie. A gdy potem, jak w na-
tchnieniu, wznosit rece i rozposcieral peleryne misjonarza,
to nieraz ludzie zdjeci bojaznia, by ukorzy¢ si¢ przed Panem
Bogiem, padali na kolana, nie baczac na btoto posniegowe
whiesione na butach, zalegajace czasem, podobnie jak w tym
roku, jeszcze do Wielkanocy. Czy na dlugo te emocje jed-
nak starcza? Czy maja w sobie moc glebokiej i trwatej prze-
miany serc? Ludzie wracaja do doméw, do swego zycia, do
jego zwyczajnych, codziennych trosk, probleméw, zranien,
rozczarowan i nie pozostaje po tych wstrzasach zaden §lad.
Ks. Thom4s$ Halik w jednej ze swoich ksiazek wspomina
o takich kaznodziejach, ktérzy nawet na Boze Cialo nie
mogli powstrzymac¢ si¢, by w czasie kazania nie doj$¢ do
opisu piekta i mak piekielnych, podczas ktérego dziew-
czynki siusiaty ze strachu. Przeciez tego rodzaju gloszenie
spraw Bozych przynosi ujme i nic dziwnego, ze wielu ludzi
odeszto od Boga. Jezeli myslimy o przyczynach sekularyza-
gji czy dechrystianizacji, to tego rodzaju pedagogia i wizja
Pana Boga jest, mysle, jedng z najpowazniejszych.
Potrzeba wielkiego, powszechnego rachunku sumienia,
bo nasza religijnos¢ staje si¢ rytualna, procesyjna, nieraz
czysto deklaratywna. Nie mam nic przeciwko praktykom
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poboznosci, ale jak widz¢ nieraz pewne ich formy i podziat,
jaki nastapit dzi§ w Polsce, to jestem przerazony. Dlaczego
doprowadzamy do tego rodzaju rozziewéw w tym, co jest
najwazniejsze w chrzescijaristwie? Przeciez ono nie uczy nas
nienawisci. Wrecz przeciwnie! Co si¢ w takim razie stato
z naszg religijnoscia, ze jest ona taka chora, tak podatna na
wypaczenia? Czy nasze gloszenie tych spraw nie idzie w ztym
kierunku? To, co dokonato si¢ na ostatnim Soborze, byto
dopiero poczatkiem nowego poczatku. Ewangelia wzywa
nas do podejmowania nieustannie na nowo wysitku jej ro-
zumienia i korygowania popetnianych bledéw. Stad sobo-
rowe hasto: Ecclesia semper reformanda — Kosciét powinien
stale podejmowa¢ dzieto odnowy.

W tym wysitku rozumienia powolanie teologiczne
odgrywa szczegdlna role. Jak to jest z teologiem — on
wierzy, wie, ufa w to, co glosi?

Wiedza szuka pewnikéw, doswiadczalnego potwierdzenia —
dzi$ juz o tym wiemy dzigki naukom $cistym. Nadzieja
otwiera inng pewno$¢. Nie jest to pewnos¢ eksperymen-
talna, a wigc taka, ktdra da si¢ namacalnie zweryfikowad,
cho¢ mozna méwic o pewnej weryfikacji ptynacej z namystu
nad zrédtami wiary i doswiadczeniem zycia. Nadzieja daje
pewnos¢, ale jest ona szczegdlnego rodzaju. Przywyklismy
moéwié: ,wierzg, abym zrozumial” (credo, ut intelligam), ale
moge réwniez powiedzieé: ,mam nadziej¢, zebym zrozu-
mial” (spero, ut intelligam). Nadzieja daje mi pewna wiedze,
ale nie jest to zadufana pewno$¢. Nie mogg przekonywad,
ze w tym, co glosze, wszystko jest juz raz na zawsze ustalone
i udowodnione. Dlatego ma gleboki sens zalecenie apostota
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Pawta: ,,Z bojaznig i drzeniem zabiegajcie o swoje zbawienie”
(Flp 2,125 przektad ekumeniczny 2001). Nie wolno odwracaé
oczu od tego, co nie daje spokoju. Teolog takze pozostaje
czlowiekiem otwartym na niepewno$¢ i skazanym na cia-
gle poszukiwanie.

A czym jest nadzieja?

Na takie pytanie najtrudniej jest krétko odpowiedzie¢. Na
pewno nie zdobedg si¢ na definicj¢. Mogg jedynie daé wy-
raz pewnemu przeczuciu, czym moze by¢ nadzieja, jak ja ja
pojmuje i przezywam. To jest nasz wystannik, ktéry wybiega
w przysztos¢ dalej i szybciej niz sam nasz umyst. Nadzieja
jest madroscia umystu i serca, ktéra uczy skuteczniej niz
sama ludzka wiedza. Nie na darmo powiedziano: ,Naucz
nas liczy¢ dni nasze, by$my zyskali madre serca” (Ps 90,12).
To jest wlasnie droga nadziei. Czym jest madros¢ serca?
Autor Listu do Efezjan pisal o ,,petnych swiatta oczach
serca” (Ef1,18). Jaka to gleboka i pickna intuicja! Swia-
tle, o$wiecone oczy serca — tym wlasnie jest nadzieja. Ce-
lowo odpowiadam tekstami biblijnymi, by nie wyreczaé sig
wyswiechtanymi stéwkami. Oswiecone oczy si¢gaja wzro-
kiem ducha dalej anizeli nasze doczesne zycie i juz jakby sa
u kresu — ,,w nadziei przeciez zostalismy zbawieni” (Rz 8,24).

Intuicje te pobrzmiewaja w si¢gajacej Sredniowiecza mak-
symie: ,gdzie serce, tam oko” (ubi cor, ibi oculus). Serce
wspoldziata w jednosci z umystem. Tu juz jestem w gle-
bokiej przyjazni ze Wschodem, bo mysl wschodnia w $lad
za Biblia méwi, ze umyst zstgpuje do serca, gdyz tylko ra-
zem, bedac niejako jednym, moga docieraé w glab prawdy.
Uczeszcezalem przed laty w Paryzu na wyktady niezyjacych
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juz wybitnych teologéw prawostawnych, Paula Evdoki-
mova oraz Oliviera Clémenta. Ten ostatni przeszedt przez
okres ateizmu, a pod wplywem Mikotaja Bierdiajewa oraz
Wiadimira Losskiego nawrdcit si¢ i zostat prawostawnym.
Wyrézniato go niezwykle zywe usposobienie (jak na Fran-
cuza z Potudnia przystato), zawsze goraco dyskutowal, ale
gdy na wyktadzie méwit o ,sercu inteligentnym”, jego oczy
prawdziwie pataty. Zespolenie serca i umystu rodzi ma-
dro$¢ przeniknigta nadzieja. Bo nadzieja jest umiejgtnoscia
inteligentnego serca, ktére sigga dalej anizeli droga czysto
racjonalnego dyskursu i samej logiki. Nawet niektdrzy an-
gielscy przedstawiciele analitycznej filozofii jezyka podkre-
$laja: sama logika nie wystarczy (logic is not enough).

I jeszcze jedno. Nadzieja jest najskromniejszg z cnét
teologicznych. Pigknie pokazat to francuski poeta Charles
Péguy. Jego Przedsionek tajemnicy drugiej cnoty (czg$é tryp-
tyku) ukazuje nadziej¢ pomiedzy wiara i mitoscia, a wigc
jako te, ktéra scala, integruje i posredniczy. Poeta pisat: ,,Na-
dzieja widzi to, czego jeszcze nie ma, i to, co nadejdzie. Lubi
to, co jeszcze si¢ nie stato, a co przyjdzie. W przyszlosci czasu
i w wiecznosci”. Bez nadziei wiara nie mialaby ostatecznego
odniesienia, nie wiedzialaby, dokad zmierza, a mitos¢ by-
taby pozbawiona motywéw wiary i nadziei. Ostatecznie za$
one trzy s3 nieoddzielne, a oderwane od siebie — marnieja.

Czy nadzieja zawsze powinna by¢ w centrum teolo-
gicznych poszukiwan?

Jako zasada interpretacyjna, ktéra inspiruje i przenika caly
refleksje teologiczng — z pewnoscia tak. Nadzieja stale przy-

pomina o celu, ku ktéremu zmierzaja dzieje stworzenia
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i zbawienia. Rzuca $wiatto na drogg ku ostatecznemu prze-
znaczeniu. Jesli teolog nie odnajdzie w sobie glebokiej przy-
jazni umyshu i serca, to jego rozwazania teologiczne beda
czysto intelektualne, suche oraz abstrakcyjne. Taka teolo-
gia nie trafi do ludzi, nie przeméwi do nich. To prawda,
ze scalenie umystu i serca w zyciu teologa nieraz nie jest
tatwe. Zwlaszcza dla kogo$ o mentalnosci Scistej, wybitnie
racjonalnej, wrecz matematycznej. Taki intelekt z wielkim
trudem przyjmuje to, co nie ma jednoznacznej weryfikacji.
A na t¢ niedogodnos¢ teolog jest stale narazony, szczegélnie
wtedy, gdy zajmujac si¢ teologia, chce by¢ blisko zycia ludzi.

Czy jednak teolog nie jest powolany do tego, by na
drodze namystu, wysitku intelektualnego dokony-
waé weryfikacji, a tym samym pewnego ujednolice-
nia dostepnych mu interpretacji prawd wiary?

Czytamy w Ksigdze proroka Jeremiasza: ,,Czy moje stowo
nie jest jak ogieri — wyrocznia Pana — czy nie jest jak mtot
kruszacy skale?” (Jr23,29). Cytat ten nie jest bezposrednig
odpowiedzig na Pani pytanie, ale przytaczam go, ponie-
waz kiedy$ bardzo zastanowito mnie, jakim komentarzem
opatrzyli ten fragment rabini. W Talmudzie s3 takie stowa:
»Jak skata kruszy si¢ pod uderzeniem mlota na wiele odpry-
skéw, tak dzielito si¢ réwniez kazde stowo, ktdre wyszlo z ust
Najwyzszego (niech bedzie blogostawiony!), na 70 jezykéw”
(bSzabbat, 88b). A wiec Stowo jest dostepne ludziom jedy-
nie w wielosci interpretacji.

Swiadectwo Biblii jest wielowarstwowe, wieloglosowe.
Takze Ewangelia jest czteroksztattna. By¢ moze ta wielos¢
jest odzwierciedleniem ztozonosci naszego zycia, a zarazem
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przestroga dla wszelkich sktonnosci do fundamentalizmu.
Podobno dzieci, ktére $piewaja w chérze, maja potem inaczej
uksztattowang percepcje — nakierowang na wielos¢ gloséw,
nie na monodi¢. Nawiazuj¢ do tej muzycznej wrazliwosci
za Hansem Ursem von Balthasarem, ktéry jedna ze swoich
ksiazek zatytutowat Die Wahrheit ist symphonisch (Prawda
jest symfoniczna). Caly trud polega na tym, aby umie¢ od-
nalez¢ harmoni¢ w tej wielosci gloséw, ktérej zagraza po-
padnigcie w kakofoni¢. Otéz w swej wielogtosowosci Biblia
uczy przede wszystkim szacunku dla réznych interpretacji,
jest szkota dialogu. Pewne teksty biblijne, cho¢ czgsto nie-
przystajace do siebie, nie musza si¢ ostatecznie wykluczac.
Moze one zderzajg si¢ ze sobg po to, aby przekazaé wizjg
pelniejsza, glebsza, madrzejsza, a zarazem bardziej ludzka?
W Psalmie 62 pojawia si¢ zaskakujacy werset, ktéry kore-
sponduje z przytoczonym fragmentem z Ksiegi Jeremiasza
i komentarzem talmudycznym. Tam Stowo Boga dzielito si¢
na ,siedemdziesiat jezykéw”, tu mamy je podwojone: , Bég
jeden raz przeméwil, a dwa razy styszatem” (Ps 62,125
wyréznienie W. H.).

Przedziwne doprawdy jest owo boskie ,jeden raz”
i ludzkie ,dwa razy”! Warto si¢ nad tym zadumac.
Zastanawia ta wlasnie otwarto$¢ Biblii hebrajskiej. Ten,
kto ja czyta, musi pojedna¢ w sobie samym nieprzystajace
do siebie interpretacje lub po prostu nauczy¢ si¢ zy¢ ze
swiadomoscia pewnych napig¢ i sprzecznosci. Teologowie
chrzescijaniscy, zwlaszcza ci, ktdrzy angazujg si¢ w dialog
mi¢dzywyznaniowy i migdzyreligijny, powinni by¢ $wia-
domi tej paradoksalnej madrosci.

Nie kt6¢my si¢! Nie zdotamy sprowadzi¢ naszych réznic
w interpretacji do wspélnego mianownika, bo za plytka jest
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nasza wiedza, za watla jeszcze nadzieja, za krucha madros¢.
Moze nawet nie powinni$my prébowaé. Bég nie jest samot-
nym narcyzem, lecz jednoécia Oséb. Wiara w Tréjce Swieta
wyraza wielkie, powszechne prawo istnienia. Zycie jest re-
lacyjne i rodzi sig¢ z relacji. Nikt nie jest zamknieta monada.
To jedna z najglebszych i zarazem najbardziej wymagaja-
cych prawd wiary chrzeicijariskiej. Zycia nie starczy, by ja
zglebié. Dla naszych braci i siéstr w monoteizmie, Zydéw
i muzutmanéw, wizja jednego Boga, ale istniejacego w ko-
munii trzech Oséb, jest trudna do przyjecia. Nie mogg si¢
z nig pogodzi¢. Dlatego, powtarzajac zresztg stowa niekté-
rych rabinéw, o§mielam si¢ méwié: ,,Poczekajmy, badZmy
cierpliwi! Jedni i drudzy oczekuja mesjasza. Chrzescijanie
sa przekonani, ze juz przyszedt, wy, ze dopiero przyjdzie.
Poczekajmy! Przekonamy si¢ kiedys, ale badZmy rozsadni,
nie rébmy z tych réznic powodu do religijnej wrogosci”.

Czy w ten sposéb nie znika jednak z horyzontu
prawda, do ktdrej przekazywania teolog jest w spo-
s6b szczegSlny powolany? Czy ta wielo$¢ interpreta-
Gji nie przestania kierunku, w ktérym powinni$my
zmierzaé?

Zwr6éémy uwage na etymologie stowa ,,prawda”. W jezyku
greckim pojecie alétheia znaczy dostownie ,to, co nieukryte”,
»hietajne”, ,nieskryto$¢”, a wigc zaprzeczenie (przedrostek
,& ) zakrycia (od lanthdno lub lethé, czyli by¢ ukrytym, nie-
znanym, niedostrzezonym, ukry¢ si¢). Prawda jest tym, co
zostalo odstoniete, co nie jest zakryte lub co ujawnia sig,
gdy znika przeszkoda w dostrzezeniu czegos. Pewien sposéb
podejscia do prawdy w rzeczywistosci od niej oddala. Pitat
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pytat Jezusa, ,,co to jest prawda” (J 18,38), i nawet nie cze-
kat na odpowiedz. Zamiast abstrakcyjnych rozwazan Jezus
wskazal na siebie i $wiadectwo swego zycia. Zabraklo uwagi,
checi stuchania i zrozumienia. W imi¢ prawdy wzajemnie
si¢ zwalczamy, niszczymy i zabijamy, chociaz do prawdy
ostatecznej wszystkim nam réwnie daleko.

Chrystus méwit o sobie, ze jest ,,droga, prawda i zyciem”
(] 14,6). Stowa o potaczeniu prawdy z droga i zyciem tchna
niezwyklta madroscia. Sg inspiracjy takze dla teologii. By¢
moze prawda odstania si¢ nam w zyciu w momentach szcze-
gblnego zdumienia, zadziwienia wiatem i darem istnienia
lub w chwilach wielkiej mitosci do czlowieka. Te ciche
ol$nienia s3 jedynie krétkimi momentami w naszym ziem-
skim podazaniu ku prawdzie ostateczne;j. Juz Sredniowieczni
mysliciele definiowali artykut wiary jako perceptio veritatis
tendens in ipsam — percepcja prawdy zdazajaca do niej samej.

W sferze wiary posiadamy jedynie czgsciowa, ograniczona
percepcje prawdy, ktéra si¢ nam odstonita. Nie jest to jednak
rzeczywisto$¢ ostateczna, do ktérej dopiero zdazamy. Pozo-
stajemy przede wszystkim ludZmi poszukujacymi prawdy.
Apostol Pawet przypominal, ze ,,czastkowe jest nasze pozna-
nie i czastkowe nasze prorokowanie”, ze ,,widzimy niejasno,
jakby w zwierciadle” (1 Kor 13,9.12). A ¢6z to byly ongi$ za
zwierciadta z polerowanego metalu! Nic dziwnego, ze od-
bicie byto niejasne i niewyrazne. Swiadomosé, ze po czeéci
jedynie poznajemy, jest ostrzezeniem przed wygérowanymi
ambicjami poznawczymi, apelem o uwaznos¢ i uwrazliwie-
nie na siebie nawzajem. Nasze percepcje maja to do siebie,
ze s3 zmienne i niepetne. Kiedy widzg jedna strong stotu, nie
dostrzegam drugiej. Postrzegamy cala rzeczywisto$¢, takze
t¢ duchowg — nie tudZmy si¢! — zawsze tylko w pewnych
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aspektach. Dlatego tak wazne jest, by wzia¢ sobie do serca
ostrzezenia zawarte w tekstach Pisma. Bég méwi raz, my zas
dwa razy slyszymy. Jego stowo nie miesci si¢ nawet w wielo-
§ci jezykdw, jak napisano w Talmudzie. Trzeba wigc uwaznie
stucha¢ siebie nawzajem, a chyba bedziemy blizej prawdy.

Ale jak pogodzi¢ takq postawe z przywiazaniem do
doktryny, a wigc prawdy uchwyconej jako pewien
system teoretyczny, przywiazaniem znamiennym
szczegélnie dla katolicyzmu?

Weale nie tak trudno je pogodzi¢, ale wtedy, gdy méwimy
o skromnej doktrynie ludzi wiary i nadziei, nie za$ o dok-
trynerstwie oraz grozbach utraty zbawienia, ktére sa wypa-
czeniem nauki. Taka postawa, i dzi przeciez nierzadka, ma

wigcej z postuszeristwa ideologii niz z wiary religijnej. Moze

dlatego tyle nieszcz¢scia w dziejach Kosciota.

I coraz mniej teologéw zajmujacych si¢ zywa teolo-
gia, a nie jedynie zbozna archeologia, by postuzy¢

si¢ rozréznieniem Jerzego Nowosielskiego. Wielo-
krotnie w wywiadach wskazywal on, ze strach przed

odrzuceniem czyni ze wspélczesnych teologéw gléw-
nie historykéw religii i przyczynia si¢ tym samym do

sprzeniewierzenia powolaniu. Czy podziela Ksiadz

te niewesola diagnoze?

Jesli teolog ma jakis charyzmat, to jest to charyzmat poszuki-
wania. I tyle w nim z proroka, ile wytrwalo$ci w poszukiwa-
niu. W tym kryje si¢ chyba samo sedno powotania teologa.
Szanujmy jako wspélnota ten charyzmat. Tak mozna by
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apelowad w imieniu calej rzeszy teologéw. Owszem, szukaé
to znaczy takze méc pobladzi¢. Dlatego zadaniem wspdl-
noty jest zyczliwie reagowacd na to, co glosi teolog. Niech
ona w razie potrzeby koryguje, ale nie ucieka si¢ od razu do
surowych sankgji. Czy to jest rzeczywiscie jedyna skuteczna
obrona przed rzekomo falszywa nauka? Czy wyraza ducha
milosci i zaufania, ktéry powinien chrze$cijan wyrézniaé?
Bez ogromnej pracy teologdéw nie bytoby 11 Soboru Wa-
tykanskiego. Jednak ci sami teologowie wyniesieni po latach
do najwyzszych godnosci w Kosciele byli wezesniej przez
niego karani i potgpiani. Mysle tu o takich znanych posta-
ciach jak m.in. dominikanin Yves Congar. Pod koniec zycia
zostal kardynatem, a wezesniej musiat zmagac si¢ z odtrace-
niem i wygnaniem. Najpierw skierowano go na zsytk¢ do
Jerozolimy, potem do Anglii. Czy musiato tak by¢?
Doktryna jest potrzebna, ale ona potrafi tez zniewala¢.
Kiedy znika nam sprzed oczu to, ze jest ona jedynie czast-
kowym ujeciem prawdy, to zaczyna uderza¢ w ludzi i czgsto
catkiem realnie ich niszczy¢. Taka postawa szczegélnie dzis,
kiedy ludzie maja do wyboru wiele drég, jest tez z wielkg
szkoda dla wiarygodnosci Ewangelii i Kosciota. Niewierzacy
patrza na nas i méwia: ,Dla naukowcéw mamy wspétcze-
$nie wielki szacunek, gdyz otwieraja nowe perspektywy, a wy,
gloszacy milos¢, nie szanujecie whasnych myglicieli”. Nie
chce w ten sposéb lansowa¢ zadnej apologii teologa. On
przeciez nie wie wszystkiego, lecz sam pyta i poszukuje od-
powiedzi na pojawiajace si¢ pytania. Jest tylko ustawicznym
studiosus theologiae. Dopiero u kresu swojej drogi, po dru-
giej stronie zycia, moze spodziewac si¢ odpowiedzi na naj-
trudniejsze pytania. Mozliwe, ze dopiero tam bedzie umiat
je wlasciwie postawi¢, gdy zobaczy $wiat, o ktérym teraz
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nie ma pojecia, w ktérym bedzie zupelnie inaczej — rotali-
ter aliter, jak czgsto powtarza abp Alfons Nossol za Karlem
Barthem — inaczej, niz glosza nasze doktryny.

Dlatego nie przywiazujmy do nich az tak duzej wagi,
zeby stawaly si¢ przyczyng cierpienia dla innych. To si¢
potem méci, trzeba si¢ potem cichcem wycofywaé — jak to
miato miejsce pét wieku temu na 11 Soborze Watykariskim.
Nie méwmy, ze w Kosciele jest tylko ciagtos¢ i ze wraz
z tym Soborem nic si¢ nie zmienito. Nieprawda, wiele si¢
zmienito! Juz sama doktryna o kregach przynaleznosci do
Kosciota, o tym, ze Duch Swiety daje dostep do misterium
paschalnego wszystkim ludziom dobrej woli; ze nie wolno
posylta¢ wyznawcéw innych religii na potepienie, lecz szano-
wac religijng wolnos¢ sumienia — jest wielka, realng zmiana,
przyznaniem si¢ do blednych pogladéw gloszonych w prze-
szfosci i zerwaniem z nimi. Bledna doktryna powtarzana
z pokolenia na pokolenie staje si¢ ideologia i narzgdziem
zniszczenia. Wojny religijne sa tego najstraszliwszym przy-
ktadem i ostrzezeniem. Podzialy, ktére obecnie obserwujemy
w Polsce, sa przekresleniem nie tylko mitosci blizniego, do
ktérej nawotuje Ewangelia, ale i madrosci, nawet juz nie
chrze$cijanskiej, ale zwyczajnej ludzkiej.

Ksiadz takze juz nieraz jako teolog spotkal si¢ z od-
rzuceniem. Czy czuje si¢ Ksiadz heretykiem we wia-
snej wspolnocie?

Nie czuje si¢ heretykiem. To niektérzy ,bezinteresowni”
obroncy ortodoksji pataja checig wykluczenia i wydajg takie
sady. A kim whasciwie jest heretyk w §wietle Ewangelii i jej
najwazniejszego przykazania? O przynaleznosci do Jezusa
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Chrystusa decyduje przede wszystkim to, jacy jestesmy wo-
bec innych. Jego przypowies¢ o sadzie nad narodami usta-
wicznie przypomina, ze bedziemy sadzeni z mitosci — z tego,
jacy bylismy wobec potrzebujacych, gtodnych, biednych,
spragnionych, bez dachu nad glowa, chorych czy wigzniéw,
ktérzy przeciez nie zawsze sa niewinigtkami. Czy inni chrze-
Scijanie sa heretykami i schizmatykami? Jedli tak bedziemy
o nich mysle¢, to prawdziwy dialog ekumeniczny bedzie
bezowocny. Czy odnoszac si¢ do nich ze zrozumieniem,
sympatia i tak piszac o nich, dopuszczam si¢ niewierno-
$ci wobec swojego Kosciota? Czy nawet kiedy nazywam
swiadkéw Jehowy braémi i siostrami, zbaczam na zla droge?
Tak, jestem im zyczliwy. Chociaz wiele z tego, co glosza,
nie przyjmuj¢ (chocby nauki o ostatecznym unicestwieniu
grzesznikéw), to podzielam ich przeswiadczenie, ze pieklo
nie jest wieczne. R6zni sg glosiciele Dobrej Nowiny o Bogu.
Nie udawajmy, ze tylko my mamy do niej dostep.

Byt kiedy$ mtody czlowiek, ktéry miat juz za sobg kra-
dzieze, a nawet gorsze przestgpstwa i co rusz wracat do wig-
zienia, az w koricu sam si¢ podpalit. Odwiedzat to wigzienie
lub byt jego pracownikiem pewien $wiadek Jehowy. Widzac
tego mlodego cztowicka w rozpaczy, przyniést mu kiedys
jedna z moich ksiazek Nadzieja zbawienia dla wszystkich
(Warszawa 1989). Wtasnie dzigki niemu ten mtody cztowiek
bardzo gleboko przejat si¢ przestaniem tej ksiazki, mozna by
powiedzie¢: uczepil si¢ nadziei. Wyszedt z wigzienia, wré-
cit do zycia, zalozyt rodzing. Potem przez kilka lat z nim
korespondowatem. Tym razem to wlasnie $wiadek Jehowy
okazal si¢ mitosiernym Samarytaninem, prawdziwym bliz-
nim czlowieka w potrzebie. A to jest, takze w sensie teolo-
gicznym, najbardziej doniosta kategoria.
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Jest Ksiadz jednak na obrzezach Kosciota. To nie
najwygodniejsza pozydja...

Nie mnie sadzi¢, czy jestem na obrzezach Koéciota. By¢
moze ze wzgledu na okreslone poglady teologiczne, ktére
glosze od lat... Nie jest to pozycja wygodna, ale to ona wha-
$nie chroni mnie przed ciasnym $wiatopogladem. Nie nosz¢
binokli, ktére nie pozwalajg patrze¢ ani w lewo, ani w prawo,
tylko na wprost. Zazwyczaj na obrzezach, gdy jestesmy
w drodze, najwigcej si¢ dzieje i najwigcej zmienia. Dazac
do celu, warto je obserwowa¢, bo one pomagaja lepiej zro-
zumieé, dokad zmierzamy. Zreszta nie tylko cel, ale i droga
jest wazna. Wielki kardynat, dzisiaj juz blogostawiony, John
Henry Newman mawiat: ,, 70 live is to change”, ,zy¢ to sig
zmienia¢”. A zmieniamy si¢ zwlaszcza pod wptywem innych
ludzi, takze tych inaczej myslacych oraz inaczej si¢ modlacych.

Kiedy przez lata prowadzitem dla anglistéw konwersacje
w jezyku angielskim na temat wiary i Kosciotéw w krajach
anglosaskich, czgsto przytaczalem im madrg gre stéw by-
tego arcybiskupa Canterbury, Roberta Runcie’ego. Méwit
on, ze trzeba si¢ uczy¢ mysle¢, spogladajac na boki (ro think
laterally). My$le¢ lateralnie, a nie literalnie (/izerally), biorac
wszystko dostownie. Gdy myslimy na sposdb lateralny, to
mozemy tatwiej znalezé nieoczekiwane rozwigzanie jakie-
gos$ trudnego problemu. Arcybiskup Runcie méwit o tym
w kontekscie dialogu migdzy chrzescijanami, uwrazliwiajac
nato, by uczy¢si¢ mys$le¢ razem z drugim, prébowad
przejaé jego perspektywe widzenia i podjaé wysitek zrozu-
mienia, a przede wszystkim wstuchad si¢ w to, co méwi. Bo
zbyt czgsto nie stuchamy si¢ wzajemnie. Jak mamy ustysze¢
glos Boga, jedli siebie samych uwaznie nie stuchamy?
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Wracam jednak do niedogodnej sytuacji na obrzezach.
Oczywiscie, ze jest trudno, gdy trzeba si¢ mierzy¢ z prze-
réznymi oskarzeniami. Bylo ich wiele ze strony niektérych
Czytelnikéw. Wystarczy zerknaé do mojej ksiazki Nadzieja
w dialogu (Warszawa 2007), ktdra stanowi zapis korespon-
dencji z Czytelnikami. Nieraz musialem usprawiedliwiad si¢
przed abp. Bolestawem Pylakiem z powodu oskarzen o nie-
ortodoksyjnos¢ idei, ktére glosze. Byli tacy, co domagali si¢
usuni¢cia mnie z uniwersytetu. Oskarzenia stano tez kilka-
krotnie do episkopatu. Staralem si¢ wyjasnia¢, ze nie glosze
jedynie wlasnych pogladéw, ze wystarczy siggnaé zwlaszcza
do pism wielkich Ojcéw Kosciota wschodniego; ze takze
Jan Pawet 11 w ksiazce Przekroczyé prég nadziei (Lublin 1994)
przypominat dzieje idei apokatastazy i stwierdzit w koricu,
ze ,problem jednak pozostat”. Niech wigc zajmuja si¢ nim
dalej teologowie, tak jak to uczynit wspomniany juz Hans
Urs von Balthasar. Chciano natozy¢ na mnie takze sankcje
za artykut Zbawiciel jest polifoniczny, opublikowany w lon-
dyriskim pismie internetowym ,,Open Theology” (2007),
w ktérym bronitem statusu eklezjalnego Kosciotéw pro-
testanckich jako , Ko$cioléw w Scistym sensie tego stowa”.
Wtedy zachorowatem na nowotwoér i chyba tylko dzigki
zyczliwym reakcjom i interwencjom wielu 0séb z réznych
Kosciotéw na $wiecie sankgji nie bylo.

Ta reakcja wspélnoty, rezonans, z jakim spotykaja
sie Ksiedza wypowiedzi i teksty, odgrywa duza role

w Ksiedza teologicznym przepowiadaniu?

Bardzo ceni¢ wsparcie, ktérego udzielaja mi wierzacy,
oraz zachete, by i§¢ dalej obrang droga w poszukiwaniach.

49



MADROSC SERCA

Pokrzepiaja zapewnienia, ze to, co robi¢, ma sens; dodaja
otuchy przejawy wspélnych intuicji religijnych. Zwykta
ludzka potrzeba. Wiara innych rodzi si¢ z wiary, nadzieja
z nadziei, zyczliwo$é z zyczliwosei — rozprzestrzeniaja sig jak
plomyki ognia, jeden od drugiego. ,Swiattos¢ ze Swiattosci”,
Lumen de Lumine — wyznajemy w Credo.

Jestem przekonany, ze w tym przestaniu, ktéremu sta-
ram si¢ dawa¢ $wiadectwo, jest jaka$ stuszna, historyczna
i teologiczna racja. Ta wizja pomaga zy¢, trudzic sig, walczy¢
z poczuciem daremnosci. Robig to, co robig, na mocy we-
wnetrznego imperatywu. Nie mogg rezygnowac ze strachu
przed sankcjami czy z obawy przed oskarzeniami. Nie trzeba
zreszta wyolbrzymia¢ tych trudnych momentéw. One skta-
niajg do glebszej refleksji i oczyszczaja swiadomo$é. Prze-
konuja, ze sam wiele jeszcze musze zrozumieé. Zdaje sobie
sprawe, ze nie spos6b w pelni wyrazi¢ prawdy o najsmiel-
szej sposréd wszystkich nadziei, ktérg glosz¢. Mogg jedynie
w mniejszym lub wigkszym stopniu ja przyblizaé. Ciagle
si¢ tego uczg. To whasnie dzigki trudnym doswiadczeniom
mozna nauczy¢ si¢ najwigcej. Kiedys$ powiedzial Janusz
Glowacki, ze nic tak nie pomaga pisarzowi jak upokorzenie.
Ono sktania do myslenia i szukania nowych drég oraz no-
wych $wiadectw. W oparciu o nie prébuje poszerzad zakres
przestania o nadziei. A $wiadectw jest wiele, takze literac-
kich. Ot, cho¢by opis chasydzkiej wizji pojednania Boga
z Szatanem, jaki przed laty odkrylem u Stanistawa Vincenta
w ksiazce Na wysokiej poloninie.

Jestem szczg$liwym cztowiekiem, bo jako teolog zna-
laztem swoja droge w zyciu. Zadne przeciwnosci nie sa
w stanie zniszczy¢ tego przeswiadczenia. Przeszkody, ktére
co jaki$ czas si¢ pojawiaja, to nawet pewna przystuga, bo
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kiedy poprzeczka jest wysoko, to zazwyczaj i skacze si¢
wWYZej.

Jest Ksiadz teologiem o pogodnym obliczu, to nie
ulega watpliwosci, ale tez w swej dzialalnosci teolo-
gicznej wyraznie wskazuje Ksiadz na ciemne, a na-
wet zupelnie mroczne strony Kosciola, tak w jego
historii, jak i dzi$. Czytajac Nad przepasciami wiary,
gdzie w sposéb szczegblny daje Ksiadz wyraz tej
gorzkiej swiadomodci, zastanawiatam si¢, dlaczego,
pomimo tych wszystkich zgorszen, a takze osobi-
stych zranien, jest Ksiadz w Kosciele. Czy nigdy nie
zrodzita si¢ w Ksiedzu my3l o odejsciu?

Nie zyje tylko swiadomoscig chwaly Kosciota. Jest on przede
wszystkim przekaznikiem, daje wiarygodng wizje zycia, do
ktérej si¢ coraz bardziej przekonuj¢. Daje nadzieje, uczy
madroéci. O Chrystusie powiedziano jednak, ze ,przyjat
postac stugi” (Flp 2,7). To jest imperatyw takze dla Kosciota.
Nieewangeliczny styl sprawowania funkcji w Kosciele staje
si¢ przyczyna wielu ludzkich tragedii. Kaleczy ludzi, zraza
ich i dlatego odchodza.

Osobiscie nie miatem pokusy odejscia. Za wiele czasu
swojego zycia oddatem ekumenii, sprawie wiary i nadziei.
Nie méglbym si¢ tego wyprze¢. Wiem, ze takze w przeszto-
$ci wielu ludzi doswiadczyto cierpienia od Kosciota. Nie
mozna tego cierpienia usprawiedliwia¢ i zagtaskiwa¢ ocho-
czym przydawaniem mu sensu. Tylko ten, kto je przeszedt,
moze powiedzie¢, co ono wniosto do jego zycia i czego na-
uczylo. Samo cierpienie potrafi zdruzgotaé, uczynié¢ czto-
wieka zgorzknialym i trudnym do zniesienia. Nie inaczej jest
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w Kosciele. Dlatego kiedy on sam staje si¢ przyczyna cierpie-
nia, jego samego to réwniez okalecza. Wierze, ze Chrystus

nieustannie zstgpuje w rzeczywistos$¢ cierpienia, w infernum

$wiata, w najmroczniejsze jego miejsca i tam uzdrawiajaco

dziata na swéj boski sposéb. Latwo jest cieszy¢ si¢ z powodu

Kosciota, $wigtowad z nim, trudniej przychodzi to jednak
ludziom przez niego zranionym. Trzeba wciaz uczy¢ sig

przebacza¢. Owszem, s3 momenty, gdy mozna poczué sig

stlamszonym, przygniecionym przez poczucie daremnosci.
Ale zaraz tez powraca jak echo zawotanie $w. Pawla: ,w Panu

wasz trud nie jest daremny” (1 Kor 15,58). On naprawdg nie

jest daremny! Ale ,w Panu”! Nadzieja jest wlasnie ta praca
ducha przeciwko daremnosci, przezwycigzaniem tego de-
strukcyjnego poczucia, ktdre coraz cz¢éciej zaglada ludziom

w oczy i odbiera rado$¢ zycia.

Moze to niewiele, ale poszukiwanie nadziei naprawde
przypomina chodzenie nad przepasciami wiary. Dlatego
powtarzam za kard. Newmanem: ,,one step enough for me”.
Jeden krok mi wystarczy.





