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Wprowadzenie

O autorze Utrwalania przekonan i Jak uczynié
nasze mysli jasnymai?

Charles Sanders Peirce (1839-1914) urodzil sie w rodzinie
o angielskim rodowodzie, ktéra osiedlita sie w Cambridge, woéwczas
malym, 8-tysiecznym miasteczku uniwersyteckim, z najstarsza
uczelnia Nowej Anglii, Uniwersytetem Harvarda. Na tej uczelni
Benjamin Peirce, jego ojciec, byl znanym profesorem matematyki
i astronomii. Wychowanie Charlesa mialo w konsekwencji wiele
wspblnego z treningiem intelektualnym, od wczesnych jego lat!.
Charles cierpial na neuralgie tréjdzielna, co po czedci ttumaczy
jego ekscentryczne i wybuchowe zachowania?. Podstawowa for-
macje naukowa uzyskal na rodzimym uniwersytecie i tam tez,
w roku 1863, zdobyl specjalizacje z chemii?. Nie poszedl w $lady
ojca. W latach 18641865 oraz 1869-1870 poprowadzit tu jedynie
wyktad na temat logiki badan naukowych. Od 1879 do 1884 roku
byl zwiazany, znéw na krétko, z Uniwersytetem Johna Hopkinsa
w Baltimore. Mial niewatpliwe osiggniecia w logice symbolicznej*.
Powstata wéwczas jego logika relacji i rachunek kwantyfikatoréw;
wprowadzil do logiki metody matrycowe i wskazal pelny funktor
logiczny, znany w Polsce pod nazwa funkcji Lukasiewicza.

! Istnieje duze podobiefistwo miedzy relacja z ojcem Charlesa oraz
J.S. Milla, twércy kanonéw indukcji. Por. J. Brent, C.S. Peirce. A Life, Indiana
Univ. Press, Bloomington i Indianapolis 1993, s. 47-49.

2 Tamze, s. 40-41. Nie byla znana wéwczas metoda leczenia nerwobélu
twarzy, dlatego stosowano zwykle $srodki usmierzajace, takie jak eter etylowy
czy opium.

3 Por. tamze, s. 55-57.

4 Tamze, s. 128.
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W roku 1903 okazjonalnie umozliwiono mu przedstawienie
pragmatyzmu na Uniwersytecie Harvarda. Stalo si¢ to mozliwe
dzieki wptywom profesora psychologii i filozofii Williama Jamesa,
jego dozgonnego przyjaciela. Przez trzydziesci lat pracowal
w stuzbach nadzoru U.S. Coast and Geodesic (1861-1891), gdzie
chlebem powszednim byta praca eksperymentalna i laboratoryjna.
Miat stad dostep do badan naukowych prowadzonych w innych
oérodkach, przede wszystkim w FEuropie. Kilka lat spedzo-
nych w obserwatorium astronomicznym Uniwersytetu Harvarda
(1869-1872) zaowocowalo publikacja Photometric Researches
(1878).

Malzenstwo Peirce’a z Harriet M. Fay zakonczyto sie rozwodem
w 1883 roku. Zwiazal sie nastepnie z duzo mlodsza od siebie
kobieta, ktorej pochodzenie pozostaje do dzi§ tajemnica.

W latach 1871-1891 byl na pelnym etacie w Coast Survey,
a jego zarobki, przez kilka lat w tym okresie, nalezaly do
najwyzszych w kraju®. Fortuna jednak sie zmienila. Po $mierci
ojca, ktory byl jednocze$nie jego protektorem i inspiratorem,
i rozwodzie z zona wszed!l w konflikt ze srodowiskiem akademickim
i towarzyskim Baltimore. Przeciwstawil mu sie stanowczo bardzo
wplywowy astronom i matematyk Simon Newcomb, profesor
tegoz uniwersytetu, ktérego do konca zycia uwazal niestusznie za
przyjaciela®. Newcomb nie potrafil ocenié¢ wartoéci prac Peirce’a’
i dzieki swoim wplywom doprowadzil do zablokowania wszelkich
grantéw na jego badania®.

Peirce w 1887 roku osiadl na farmie w okolicach Milford
w Pennsylwanii, gdzie do konica zycia prowadzil badania logiczne
i semiotyczne. W skrajnie trudnej sytuacji finansowej wspierat go
wspomniany przyjaciel, W. James, za sprawg ktérego pragmatyzm
Peirce’a przerodzil si¢ w ruch pragmatyczny.

7 polskich logikéow prace Peirce’a cenili Jan Fukasiewicz oraz
Alfred Tarski. Na gruncie semiotyki my$l Peirce’a oddzialata za
sprawg Charlesa K. Ogdena oraz Charlesa Morrisa, a pdzniej

5 Tamze, s. 133.

8 8. Newcomb przyjaznit si¢ z Benjaminem, ojcem Charlesa.

" Peirce znalazt w tym czasie uznanie jedynie u Europejczykéw, Anglika
J. Venna i Niemca E. Schroedera, uwazanych za kontynuatoréw prac
G. Boole’a.

8 Tamze, s. 152.
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rowniez dzigki Maxowi Bensemu. W ruchu pragmatycznym, ktory
wyrést z inspiracji Peirce’a, pragmatyzm przyjal rézne postacie
u W. Jamesa, Johna Deweya, Josiah Royce’a oraz Clarenca Irvinga
Lewisa. Sam Peirce z czasem zaczal uzywaé dla swojej oryginalnej
koncepcji nazwy pragmatycyzm.

Wstep

Obecna praca jest wynikiem badan nad Peirce’a koncepcja
przekonania. Pragmatyczna koncepcja przekonania zastuguje na
uwage z kilku wzgledéw. Przede wszystkim wypelnia ona luke
pozostawiong przez logicystyke. Zaréwno dla C. Morrisa (ktory
zdefiniowal semiotyke jako tréjke ,syntaktyka — semantyka
— pragmatyka”), jak i dla Bertranda Russella (atomizm logiczny),
Ludwiga Wittgensteina czy A. Tarskiego (semantyczna teoria
prawdy) punktem wyjscia jest logika. Dla Peirce’a przeciwnie.
Uwazal on bowiem, ze gdy stawia sie problem logiczny, to: ,mysl
pojawiajaca sie w danym momencie pokaze, ze rozmaito$¢ faktéw
jest juz przyjeta” (CP 5.369, 1877). I konsekwentnie, gdy nie
mamy do czynienia z faktami w sensie istotowym, a nie jedynie
hume’owskim, to niemozliwe jest postawienie problemu logicznego
w ogdle. Peirce’a interesuje wlasnie fundacja logiki.

Dla Peirce’a, w odréznieniu od wspomnianych autoréw,
logika byla cze$cia nauki o znaku, tj. semiotyki (semeiotic),
a badanie rozumowan sprawdzaniem poprawno$ci dzialan na
znakach. Semiotyke dzielit, podobnie jak w tradycji scholastycznej,
na: gramatyke spekulatywna, logike wlasciwg i logike obiektywna
(metodeutyke badZ retoryke). Termin ,znak” musial by¢ przy
tym dobrze okreélony, gdyz jego potoczne uzycie nie pozwala na
wladciwe analizy. Od Dunsa Szkota Peirce przejal idee¢ ,réznicy
formalnej z podstawa po stronie rzeczy” (distinctio formalis a
parte ret), ktéra méwi o mozliwosci wiedzy uprzedniej w stosunku
do empirii. Problem ten Immanuel Kant sformutowal pod nazwa
tak zwanych ,sadéw syntetycznych a priori”.

W proponowanej przez teori¢ pragmatyczna koncepcji prze-
konania wazne miejsce zajmuja metody utrwalania przekonan.
W artykutach z 1877 roku Utrwalanie przekonan oraz z 1878
roku ,Jak uczynié nasze mysli jasnymi? Peirce przedstawil cztery
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metody utrwalania przekonan (metoda uporu, autorytetu, aprio-
ryczna, naukowa). Wéréd badaczy zagadnienia panuje zgodnosé
co do tego, ze trudno jest uchwyci¢ racje ich uporzadkowania.
W niniejszej pracy postulujemy wiec wprowadzenie poprawki
do oryginalnej prezentacji wspomnianych metod, polegajacej na
rozroznieniu w metodzie autorytetu dwoch metod, ktoére potocznie
sa oddawane za pomoca wyrazeh: ,autorytetu sily” (ktore
odpowiadaloby autorytetowi spontanicznemu) oraz ,sily auto-
rytetu” (ktére odpowiadaloby autorytetowi demokratycznemu).
Rozréznienie to pozwala na uporzadkowanie metod wedtug klucza
kategorii, nieobecnego w tym artykule.

W Polsce oprécz tthumaczen wspomnianych dwu artykuléw
Peirce’a pojawialy sie publikacje i przektady stuzace rozpowszech-
nianiu idei nurtu pragmatycznego. Nie sposéb nie wspomnieé
tu o Hannie Buczynskiej-Garewicz, Tomaszu Komendzinskim,
Andrzeju J. Nowaku, Ryszardzie Mirku czy Piotrze Gutowskim.
Powstalo réowniez kilka prac z zakresu teorii znaku triadycznego
wedlug Peirce’a (A.J. Nowak, T. Komendzinski). Nie sa to
jednak prace dotyczace logiki przekonan, ktora jest zwigzana
z koncepcja znaku triadycznego. W niniejszej pracy zamierzamy
wtadnie wypelnié¢ te luke, polaczy¢ rézne dziedziny peirce’owskich
badan w spodjnej koncepcji przekonania.

Czeé¢ ,Rzeczywistodé — $wiadomosé — przekonanie” dotyczy
ramy ontologiczno-logicznej prowadzonych badan. Podzielona
jest ona na dwa rozdzialy. Rozdzial ,Trzy postulaty realizmu
pragmatycznego” wprowadza w realizm pojeciowy Peirce’a.
Jego gléwne zalozenia to: 1) transcendentny charakter mysli,
ktéra uzgadnia sie z pojeciami intelektualnymi powiazanymi
z nawykami w formie przekonan, 2) samokorygujaca sie metoda
oraz 3) istnienie kresu badan, ktéry jest progiem rozumienia.
Wglad w rzeczywisto$é, niewatpliwie mozliwy do osiagniecia,
wymaga jednak metodycznego wsparcia oraz pewnej spotecznosci
badaczy. Poznawanie ma charakter dyskursywny, a nie intuicyjny,
i podlega krytyce, co dzi§ wyraza sie wymogiem intersubiek-
tywnej komunikowalnosci. Rolg semiotyki jest zagwarantowanie
trwatosci przekonan odpowiadajacych rzeczywistemu wgladowi.
Rozdzial ,Doéwiadczenie a przekonanie” przedstawia podstawy
peirce’owskiej epistemologii i ontologii. Peirce, z zawodu chemik
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eksperymentator, podkre$la myélowy charakter doswiadczen.
Sa to eksperymenty myslowe przeprowadzane w laboratorium,
otwarte na falsyfikacje (fallibilizm) i korekte, w ktérych kluczowa
role odgrywa abdukcja, stawianie hipotez, czyli uzgadnianie
rozumienia z dostepnymi danymi. My$lenie bowiem to rozwazny,
samostanowiony proces myslowy, ktorego kresem witasciwym jest
ustalenie przekonania. Utrwalone przekonanie zas to nawyk. Praw-
dziwe przekonanie, w ujeciu Peirce’a, to przekonanie niezagrozone
przez zywa watpliwosé, tj. majaca podstawe w rzeczywistosci. Stad
podstawowym wysitkiem winno by¢ eliminowanie btedéw, zaréwno
postepowania badawczego, jak réwniez fundacji sadéw. Badania
nad podstawami poznania prowadza do swoistej ontologii i fenome-
nologii. Jej fundamentem jest wydzielenie w uniwersum kategorii
faneronéw (resp. fenomenéw), czyli przedmiotéw mysli. Sa to trzy
nieredukowalne wzgledem siebie kategorie: jakosci (Pierwszo$é),
relacji (Drugosé) i reprezentacji (Trzecio$¢), odpowiadajace trzem
sposobom istnienia: 1) bez zwiazku, 2) w zwiazku przyczynowym,
3) w zwiazku inteligibilnym.

Czeé¢ ,Znak-reprezentamen i jego rola w powstawaniu
przekonan” wprowadza w semiotyke Peirce’a z zastosowaniami epi-
stemicznymi. Rozdzial ,,Znak triadyczny — jednostka elementarna”
prezentuje dyskusje oryginalnej semiotyki Peirce’a na tle semiotyki
stoikow z komentarzami Izydory Dambskiej. Rozdzial ,,My$lenie,
przekonanie, znak” ukazuje to pierwsze jako przeksztalcanie
znakéw, zainicjowane podwazeniem dotychczasowego przekonania
przez sprzeczny fakt rzeczywisty; dziatanie ustaje z chwilg
ustalenia nowego przekonania. Proces ten daje sie zwykle
opisa¢ jako forma wnioskowania dedukcyjnego, abdukcyjnego,
badZ indukcyjnego czy ich ztozenie. Oméwiony jest tez krotko,
z wykorzystaniem przyktadéw, problem wieloznacznosci, istotny
dla poprawnosci dzialan na znakach.

Czeé¢ ,Naukowa metoda utrwalania przekonan” obejmuje
1) zestawienie metod utrwalania przekonan, 2) rozwazania
odnoszace si¢ do problemu logicznego ,argument czy argumen-
tacja” oraz problemu epistemicznego ,miedzy fundacjonalizmem
a sceptycyzmem”, ze wzgledu na status przekonan, a takze
3) teoretyczne ramy wyznaczone przez wspodlzaleznosé naukowego
poznania w podstawowych dziedzinach wiedzy filozoficznej.
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Bez watpienia, Peirce nie oferuje w swoim pismach jasnego
ujecia koncepcji przekonania, a jego poglady, ewoluujace w ciagu
calego zycia, nie wydaja sie prowadzi¢ do wyraznej konkluzji.
Niemniej jednak pozostaje autorem inspirujacym, ktéry pozosta-
wil trwale osiggniecia na gruncie logiki symbolicznej i semiotyki.
Metoda hermeneutyczna, ktéra zastosowaliSmy w tej pracy, miala
na celu, w zgodzie z jego wlasng wskazéwka metodyczna, ukazanie
koncepcji przekonania, ktora mozna by uzgodnié¢ z dostepnymi
stwierdzeniami samego Peirce’a, jak réwniez jego komentatordw.
Stad wtasnie temat jest traktowany z tak réznych punktéw
widzenia. Z pewnos$cia nie sposob byto ustrzec sie niedopowiedzen
czy niejasnoéci, ale ufamy, ze nie stanie to na przeszkodzie
w zrozumieniu zasadniczej mysli tej pracy: koncepcji przekonania
W ujeciu semiotyczno-pragmatycznym.





