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Wstep
O wieloaspektowosci

doswiadczenia aksjologicznego

Zorganizowana i krytyczna refleksja nad doswiadczeniem aksjo-
logicznym jest dzielem przede wszystkim nowozytnosci i wspodt-
czesnosci. Jednakze jej pierwociny siegaja daleko wstecz historii
ludzkiej mysli, spotykamy je juz w mitologii starozytnych Grekow.
Mitologia nie jest bowiem aksjologicznie neutralna. Przedstawia
ona uporzadkowany system wierzen, wartosci i przekonan aksjo-
logicznych, odnoszacych sie do relacji zachodzacej miedzy cztowie-
kiem a bogami olimpijskimi. Niektdére przedstawiane przez grecka
mitologie wzorce etycznego zachowania, jak np. legendarna juz
Antygona, gtéwna bohaterka tragedii Sofoklesa, po dzi$ dzien sta-
nowia trwale, wrecz paradygmatyczne punkty odniesienia w kultu-
rze europejskiej w rozwigzywaniu roznych konfliktéw i dylematow
etycznych. Mozemy zatem stwierdzi¢, ze od zarania swojego istnie-
nia homo sapiens borykal sie z kwestig wartosci, ich doswiadczenia
i realizacji w zyciu codziennym. Dawatl temu wyraz najpierw po-
przez mitologie, za pomoca ktorej starat sie¢ racjonalizowac $wiat,
a potem przez filozofig, ktora jako narodziny logosu i przezwycie-
Zenie mitu do wyjasnienia natury doswiadczenia wartosci, uzyla
rozumu, a nie wyobrazen opartych na mniej lub bardziej trafnych
analogiach opartych na swiecie zmystowym, a dzi$ daje wyraz tym
intuicjom aksjologicznym poprzez spektakularne odkrycia nauko-
we, ktére nierzadko przekraczajac nasza wyobraznie, stanowiag
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przestrzen doswiadczania, a takze urzeczywistniania réznych war-
tosci, takich jak: dobro, prawda oraz piekno.

Jest tak niewatpliwie dlatego, ze czlowiek jest istota na wskro$
aksjologiczng. Znaczy to, ze czlowiek jest nie tylko homo sapiens,
homo religiosus, homo socialis czy homo politicus, ale takze homo axiolo-
gicus. Stwierdzenie to, choc nie jest wolne od kontrowersji i trudne
jest do uzasadnienia, zdaje si¢ od zrazu rozstrzygac pewien skom-
plikowany teoretyczny problem odnoszacy sie do natury cztowieka
i wartosci, a wyrazajacy sie¢ w pytaniu, czy cztowiek jest z natury
istota aksjologiczna, tzn. bytem poszukujacym wartosci na podsta-
wie inklinacji swojej natury, czy moze przeciwnie, to kultura, prefe-
rowany w danej np. epoce historycznej styl wychowania, socjaliza-
gja spoteczna, ktora indukuje cztowiekowi potrzebe poszukiwania
wartosci jako konieczng dla przetrwania i egzystencji we wspdlno-
cie osdb, decyduja o jego aksjologicznosci o tendencji do poszuki-
wania, przyswajania i realizowania wartosci. Aksjologicznosci tej
doswiadcza, cztowiek, jak powiadaja filozofowie, nieustannie — tak
w spotkaniu ze $wiatem zewnetrznym (przyroda), jak i z drugim
czlowiekiem, ktorego wartosciuje, jak wreszcie w spotkaniu z sa-
mym soba, ktdre to spotkanie nalezy, jak powiadaja niektorzy, do
najtrudniejszych. Doswiadczenie $wiata, innych i samego siebie ni-
gdy nie jest neutralne.

Doswiadczenie aksjologiczne jest, w naszym przekonaniu, in-
tegralnym elementem potocznej swiadomosci kazdego cztowieka.
Poddajac badaniu to doswiadczenie, nie tworzymy go, lecz zasta-
jemy (napotykamy) w codziennej praktyce moralnosci. Zakres tego
doswiadczenia jest bardzo pojemny, co widac juz przy analizie da-
nych potocznych. Obejmuje bowiem doswiadczenie wartosci (etycz-
nych) moralnych, estetycznych, witalnych, hedonistycznych, utyli-
tarnych, religijnych, kulturowych, poznawczych, ekonomicznych
czy spotecznych. Ujawnia si¢ w praktyce poprzez réznego rodzaju
wartosciowania. A wartosciowanie to ma swoje zrédto w doswiad-
czeniu tego, co wartosciowe, czyli zaklada jakie$ jego poznanie. Na
gruncie aksjologii te potoczne wartosciowania i doswiadczenia,
moga by¢ analizowane i ubierane w garnitur réoznych pojec i kate-
gorii. Nie wykluczone jest rowniez rozpatrywanie czego$ takiego,
jak kategoria doswiadczenia wartosci w ogole, o ktorej potocznie
raczej nie myslimy. W tej materii maja duze zastugi np. fenome-
nologowie. Kazde z tych szczegétowych doswiadczen, o ktérych
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wspomnieliSmy powyzej, jesli zostanie poddane wlasciwemu te-
oretycznemu opracowaniu, moze prowadzi¢ do ukonstytuowania
sie szczegdtowej nauki o danym typie wartosci. I tak np. mamy r6z-
ne aksjologie szczegdtowe, jak etyka, estetyka czy teoria wartosci
hedonicznych, utylitarnych lub poznawczych. Historycznie prze-
ciez bylo tak, ze zanim ukonstytuowata sie aksjologia ogdlna, jako
pierwsze powstawaly aksjologie szczegdétowe, badajace wielorakie
typy wartosci i ich doswiadczen.

Potocznie — podkreslmy to szczegdlnie mocno — kazdy czlowiek,
posiada mniej lub bardziej rozwiniete przedrozumienie tego, czym
jest doswiadczenie wartosci. Co nalezy do owego przedrozumie-
nia, trudno jednoznacznie stwierdzi¢. Ono samo jest wielostronnie
uwarunkowane przez kulture, tradycje, etos, historie, indywidual-
ne style i preferencje aksjologiczne. Warto podkresli¢, ze przedro-
zumienie to, jak pisat w swoim znakomitym Wprowadzeniu do etyki,
niemiecki filozof Arno Anzenbacher, jest dla uprawiajacego etyke
niezmiernie wazne. Dostarcza dla teorii fundamentalnych danych
w postaci inspiracji, intuicji, pomystéw czy tez pierwszych wska-
zowek, ktore dopiero na gruncie teorii moga uzyskac usystematy-
zowanie, wyjasnienie, jesli rzecz jasna przyjmiemy, ze aksjologia
ma odgrywac funkcje nie tylko opisowo-klasyfikujaca, ale tez wy-
jasniajaca. Intuicje stanowigce strukture przedrozumienia, moga
by¢ w dalszej kolejnosci albo potwierdzane i rozwijane przez teorie
albo tez radykalnie odrzucane jako naiwne i niczego niewnoszace
dla wyjasnienia natury wartosci. Nigdy jednak nie powinny by¢
w punkcie wyjscia lekcewazone i bezzasadnie kwestionowane. Nie-
liczenie si¢ z nimi moze prowadzi¢ do egzotycznych teorii aksjolo-
gicznych, przeczacych temu, co w swoim wilasnym doswiadczeniu
nosi kazdy czlowiek. Zachodzi zatem wyrazny zwiazek kontynua-
qji lub tez odrzucenia miedzy danymi potocznymi a filozoficznym
i naukowym ich objasnieniem.

Dlatego juz tutaj, na samym wstepie, jeszcze przed przystapie-
niem do badania doswiadczenia, musimy dokonac jakze istotnego
rozroznienia, na samo doswiadczenie aksjologiczne i jego teorie. To
pierwsze jest czyms subiektywnie i pierwszoosobowo przezywa-
nym przez kazdego indywidualnego czltowieka, jest stanem inten-
cjonalnej $wiadomosci odniesionej do czego$ uznanego za wartos-
ciowe. To drugie natomiast jest zawsze tylko pewna, mniej lub tez
bardziej udang proba zobiektywizowania tego doswiadczenia, przy
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pomocy okreslonych srodkéw konceptualnych. Te zas uwarunkowa-
ne sa postulowana koncepdja filozotfii i jej ewentualnymi zwigzkami
z naukami szczegotowymi, dotyczacymi wartosci. Teoria, mozna po-
wiedzie¢, jest ujeciem tego doswiadczenia z perspektywy trzeciooso-
bowej, obiektywnej. Adekwatna teoria aksjologiczna, musi uwzgled-
niac¢ te dwa aspekty — czynnik pierwszoosobowy, subiektywny i ten
trzecioosobowy, obiektywny, czyli podmiotowy i przedmiotowy. Ina-
czej moze to prowadzi¢ do znieksztalcenia samego doswiadczenia,
czego juz nie raz byliSmy swiadkami w dtugiej historii zmagania si¢
ludzkiego rozumu z tym problematem.

Potoczne przedrozumienie tego, czym jest doswiadczenie aksjo-
logiczne, cho¢ jest nieprezycyjne i niejasne, a nierzadko bywa,
ze pelne wewnetrznych sprzecznosci, naleciatosci z religii, kultury,
tradydji, jest jednak koniecznym warunkiem wstepnym kazdej teo-
rii doswiadczenia aksjologicznego. Kierunek teoretycznego bada-
nia moze zmierza¢ w nastepujace strony:

i) albo w strone potwierdzenia stusznosci potocznego przedro-
zumienia; w tym wypadku badanie bedzie polegalo na pew-

nym usystematyzowaniu i wyjasnieniu potocznych intuicji;

i) albo tez moze pojs¢ w strone catkowitego zakwestionowania
potocznego przedrozumienia, uznania go za fatszywe, z obra-
nego przez teorie eksplanacyjng punktu widzenia; tym sa-
mym moze prowadzi¢ albo do czesciowego zmodyfikowania
go lub tez do catkowitego odrzucenia.

Nie brakowato w historii refleksji nad doswiadczeniem aksjolo-
gicznym obydwu wspomnianych rozwigzan. Pytanie o doswiad-
czenie aksjologiczne pojawia si¢ w rdéznych systemach etycznych
wprost lub w uwiklaniu w inne zagadnienia. Zasadniczo problem
doswiadczenia aksjologicznego nalezy do dziedziny szerokorozu-
mianej epistemologii (etyki czy aksjologii). Doswiadczenie bowiem
jest pojmowane, przez wigkszos¢ filozoféw, przede wszystkim jako
zrodio wiedzy, rozumiane jest jako poczatek, z ktorego winna star-
towac wszelka refleksja aksjologiczna. Doswiadczenie to mozna ba-
da¢, ktadac nacisk albo na przezywajacy to doswiadczenie podmiot,
albo tez na jego przedmiot, ktéry odstania si¢ w jego matni. Ten
priorytet epistemologicznego podejscia do doswiadczenia wartosci
potwierdza szereg historycznych przykladow. Szczegolnie wazna
role doswiadczenie aksjologiczne odrywa w poszukiwaniu podstaw
(fundamentéw) aksjologii ogodlnej lub tez aksjologii szczegdtowych.
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Wspotczesnie, wobec notorycznie pojawiajacych sie glosow odma-
wiajacych naukowego charakteru aksjologii ogolnej, jak rowniez
aksjologiom szczegotowym, pytanie o doswiadczenie aksjologicz-
ne, jest jak najbardziej zasadne. Warto za cene chocby tylko wzgled-
nych ustalen, podjac je raz jeszcze. Trzeba zatem ponownie, nieja-
ko zrédlowo spojrze¢ na samo doswiadczenie, aby odkry¢ przede
wszystkim jego wielowymiarowosc.

Problematyka doswiadczenia aksjologicznego nie ogranicza
sie tylko do aspektu epistemologicznego. Oprdcz niego, nalezy
uwzgledni¢ ustalenia metafizyczne i antropologiczne. Struktu-
ra bytu (rzeczywistosci) oraz koncepcja czlowieka, a w niematym
stopniu takze koncepcja poznania naukowego, rzutuja na rozumie-
nie doswiadczenia aksjologicznego, rozstrzygaja o jego walorach
epistemicznych, przedmiocie i zakresie obowigzywania.

W niniejszej monografii, ktorg oddajemy do rak polskiego czy-
telnika, chodzito o ukazanie réznych oblicz doswiadczenia aksjolo-
gicznego, ktore na przestrzeni wiekdw ujawnialy sie w wybranych
nurtach filozoficznych i w naukach szczegétowych. Owa rézno-
rodnos¢ podejs¢ do problematyki doswiadczenia aksjologicznego,
postanowilismy odda¢ terminem ,,oblicze”. Nie jest to moze naj-
szczesliwszy termin, chocby przez to, ze wywotuje konotacje este-
tyczne, ktére moga prowadzi¢ do réznych nieporozumien. Wy-
Iaczajac jednak poza nawias te konotacje, przez stowo ,oblicze”
rozumiemy tutaj wieloaspektowos¢ i réoznorodnos¢ teoretycznych
konceptualizacji aksjologicznego doswiadczenia. Dowodem na
rzecz owej roznorodnosci jest bogata historia zmagan mysli ludz-
kiej z natura tego doswiadczenia i jego przedmiotem, jakim sg war-
tosci. Historia uczy nas, ze nie ma jednej teorii doswiadczenia aksjo-
logicznego. Jest tylko wiele réznych jego ujec, ktére mozna bada¢ na
rozmaite sposoby, uwzgledniajac juz to aspekty przedmiotowe czy
tez metateoretyczne, czy wreszcie historyczne.

Ksigzka Oblicza doswiadczenia aksjologicznego wyrasta z idei inter-
dyscyplinarnego podejscia badawczego. U jej podstaw znajduje sig
metodologiczne przekonanie, Ze istnieja takie zagadnienia, ktorych
jedna nauka nie jest w stanie dostatecznie (zadawalajaco) objasnic¢
ze wzgledu na strukturalng ztoZonos¢ tych zagadnien. Kiedy proé-
buje to czyni¢ w imie przewaznie maksymalistycznie pojetych rosz-
czen, to niechybnie popada w jalowa jednostronno$¢, a nierzadko
tez i w dogmatyzm, zamykajacy jakakolwiek mozliwos¢ dyskusji
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i konfrontacji ze stanowiskami przeciwnymi. Bez watpienia do ta-
kich zagadnien, w naszym przekonaniu, nalezy kwestia doswiad-
czenia aksjologicznego, jego struktury kognitywnej, przedmiotu,
wartosci poznawczej, podmiotowych i przedmiotowych uwarun-
kowan. Doswiadczenie aksjologicznie jest rzeczywistoscia tres-
ciowo tak bogata, ze jedna nauka, np. filozofia w réznych swoich
historycznych formach, nie jest w stanie w pelni go objasni¢. Ta
jego zlozonos¢ sprawia, Ze jest ono przedmiotem, do ktorego z ko-
niecznosci nalezy zastosowaé podejscie wieloaspektowe. Podejscie
to wyznacza niejako a priori struktura samego przedmiotu. W po-
dejsciu wieloaspektowym, chodzi o uwzglednienie tego, co o do-
$wiadczeniu tym moze powiedzie¢, nie tylko filozofia w réznych
swoich historycznych przejawach, jako pewien okreslony typ wie-
dzy, ale rowniez nauki szczegdtowe, postugujace si¢ empirycznymi
metodami badania zjawisk.

Doswiadczenie aksjologiczne nie jest zatem problemem stricte
filozoficzny. Mozna powiedzie¢, ze szczegodlnie w XX wieku filo-
zofia utracita monopol na jego badanie. W tej kwestii wiele inte-
resujacych rzeczy maja dzis do powiedzenia nauki szczegotowe,
zajmujace si¢ tym doswiadczeniem, przy wykorzystaniu metod
empirycznych. Dlatego tez w niniejszym projekcie badawczym,
kierujac sie przyjeta okreslong koncepcja filozofii, jako wiedzy au-
tonomicznej w punkcie wyjscia, jednakze metodologicznie i episte-
mologicznie otwartej na dane niesione przez nauki szczegdtowe,
postanowilismy oddac¢ tym naukom i ich przedstawicielom gtlos.
Wstucha¢ sie z uwaga w to, co maja do powiedzenia na jego te-
mat w oparciu o stosowane w nich metody empiryczne i zdetermi-
nowane cele badawcze. Takie podejscie prowadzi do poszerzenia
wiedzy na temat doswiadczenia aksjologicznego, pokazuje, ze mie-
dzy aksjologia filozoficzna (ogolna i szczegdétowymi) a empirycz-
nymi naukami o moralnosci, mozliwa jest realna wspotpraca i wy-
miana zdobytej wiedzy, prowadzaca do wzajemnego ubogacenia
i precyzowania wynikéw po obydwu stronach. Wiedza empirycz-
na, niesiona przez nauki szczegélowe, moze odgrywac¢ wazna role
w tworzeniu teorii doswiadczenia aksjologicznego. Moze bowiem
weryfikowac niektdre teorie z zakresu aksjologii filozoficznej, ktore
zapomnialy, ze w dazeniu do rzetelnej wiedzy aksjologicznej nie
wystarczy tylko unosi¢ sie na ,skrzydlach wyrafinowanej spekula-
qji”, ale Ze potrzeba tez ,,ofowiu empirii i konkretu”.
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Monografia Oblicza doswiadczenia aksjologicznego. Studia i rozpra-
wy przedstawia szereg wybranych zagadnien zwiazanych z rézny-
mi teoriami doswiadczenia aksjologicznego z dziedziny filozofii
i nauk szczegdtowych. Chodzi w niej o ukazanie, jak doswiadcze-
nie to jest pojmowane w wybranych kierunkach (systemach) filozo-
ficznych oraz w szczegoélowych naukach o wartosciach, takich jak:
psychologia, pedagogika, socjologia i kognitywistyka.

Zamieszczone studia i rozprawy, przedstawiaja rdzne oblicza
doswiadczenia aksjologicznego, nie wyczerpujac rzecz jasna catosci
problematyki z doswiadczeniem tym zwiazanej. Dlatego czytelnik
podchodzacy do tej pracy ze zbyt maksymalistycznie przyjetymi
oczekiwaniami, moze dozna¢ pewnego rozczarowania, patrzac na
wielo$¢ uje¢, zagadnien, ktore nierzadko przecza sobie wzajemnie,
jak to na filozofi¢ i nauke przystato. Oczekiwania te nie moga by¢ za-
spokojone, albowiem wyczerpujaca odpowiedz na pytanie o istote
czy ostateczng prawde doswiadczenia aksjologicznego nie pojawia
sie w tej pracy. Jednakze nie chodzi o jakies zaspokojenie czy tez nie
zaspokojenie maksymalistycznie nastawionych oczekiwan! ,, Ambi-
cje poznawcze”, naszego projektu, jesli mozna tak powiedzie¢, sa
o wiele bardziej wywazone, skromne, raczej minimalistyczne, niz
maksymalistyczne. Aspiracje te, uksztattowata swiadomos¢ histo-
rycznej oraz merytorycznej (przedmiotowej) ztozonosci poruszane-
go zagadnienia. Nie mozna go postawi¢ inaczej, jak tylko w duchu
wieloaspektowego podejscia badawczego, uwzgledniajacego plu-
ralizm réznych ujec i perspektyw skladajacych sie na owe oblicza,
ujete w poszczegdlnych studiach i rozprawach monografii. Dlatego
mozemy powiedzie¢, Zze dzieto to jest niedokoriczone. Jest tylko ma-
tym krokiem na drodze do pelniejszego zrozumienia prawdy o na-
turze doswiadczenia aksjologicznego. Otwiera raczej, a nie zamyka,
obszar badan nad problematyka doswiadczenia réznych wartosci.

Przy zawieszeniu maksymalistycznych ambicji, pozostaje daze-
nie do ukazania, ze samo doswiadczenie aksjologiczne posiada réz-
ne zdeterminowane oblicza teoretyczne. Oblicza, ktore ksztaltowa-
ly sie w filozofii i w nauce, na przestrzeni wiekéw, pod wptywem
roznych czynnikow, spotecznych, kulturowych czy tez osobistych.
Nie mozemy bowiem zapomniec o tym, Ze za kazda teoria tego do-
$wiadczenia, znajduje si¢ konkretny zywy czlowiek —badacz, ktory
na swdj sposdb doswiadczal swiata w jego warto$ciowosci. Posia-
dat taka, a nie inng osobistq hierarchie wartosci, uksztattowana pod
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wplywem réznych doswiadczen, tak tych pozytywnych, jak i ne-
gatywnych, ktore nierzadko mocniej znalazly odbicie w teorii i daly
o sobie zna¢ w praktycznych konsekwencjach (np. E. Lévinas). To
osobiste widzenie swiata wartosci znajduje ujscie w kazdej teorii
aksjologiczne;j.

Przedstawienie roznych aspektdw doswiadczenia aksjologiczne-
go bylo zasadniczym celem niniejszego projektu. I jesli ten skromny
cel zostal zrealizowany, to mozemy powiedzie¢, Ze te minimalne
,ambicje poznawcze” zostaly urzeczywistnione. Nie bytoby to jed-
nak nigdy mozliwe, gdyby nie nasi autorzy, specjalisci z réznych
$rodowisk akademickich w Polsce, ktorzy podzielili si¢ swoimi
autorskimi refleksjami i analizami na temat doswiadczenia aksjo-
logicznego w wybranych nurtach filozoficznych oraz w naukach
szczegotowych.

Dzigkujemy recenzentowi monografii Panu prof. dr. hab.
Ryszardowi Wisniewskiemu za cenne uwagi, ktére pozwolity nam
dopracowac w miare mozliwosci niektére uchybienia niniejszej pra-
cy. Pragniemy wszystkim wyrazi¢ wdziecznos¢ za wziecie udziatu
w projekcie.





