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Wprowadzenie

Filozofia umystu jest jednym z najintensywniej rozwijanych dziatéw fi-
lozofii wspolczesnej, pozostajacym w bliskich zwigzkach z tradycyjnymi
dyscyplinami filozoficznymi (antropologia, ontologia, teoria poznania),
az takze z naukami formalnymi (logika, metalogika, matematyka) i empi-
rycznymi (zaliczanymi do multidyscyplinarnej kognitywistyki — psycho-
logia, neuronauka czy sztuczna inteligencja). Liczne zwiazki i zaleznosci,
wjakich pozostaje filozofia umystu, sa nastgpstwem: (a) ztozonosci kate-
gorii badawczej, jaka jest umyst, (b) rozleglosci i specyfiki jej probleméw,
(¢) réznorodnosci stosowanych na jej gruncie metod oraz (d) rozwoju
naukowych wyjasnien struktury, funkeji i zasad dzialania umystu. R6z-
norodnos¢ podejsé i koncepcji, bogactwo problemowe oraz otwartos¢ na
wspolczesna kognitywistyke czynia z filozofii umystu dyscypling trudna,
ale takze atrakcyjng dla wszystkich zainteresowanych krytycznymi od-
powiedziami na klasyczne pytania filozofii o naturg i sposéb istnienia
umystu.

1. Koncepgje filozofii umystu

Chociaz filozofi¢ umystu kojarzy si¢ dzi$ gléwnie z tradycja analitycz-
ng, przez ktdrg zostata zdominowana, jej problematyka bliska jest wielu
szkotom filozoficznym. Do wazniejszych kierunkéw, w ramach kedrych
podejmuje si¢ jej zagadnienia, naleza rézne nurty fenomenologii, filozofii
transcendentalnej, hermeneutyki i filozofii analitycznej. Niewiele jest
przesady w twierdzeniu, ze problematyka umystu znajduje si¢ w centrum
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zainteresowania wigkszosci liczacych si¢ filozoféw oraz zwiazanych
z nimi szkot i kierunkow.

W tradycji fenomenologii realistycznej celem filozofii umyshu jest
opis fenomenologiczny i analiza ejdetyczna fenomenéw umystowych —
$wiadomofci, intencjonalnosci, pamigci, tresci umystowej czy aksjolo-
gicznego wymiaru umystu. Zalozeniem tego typu badar jest twierdzenie
o istnieniu szerokiej klasy zjawisk umystowych, ktérych istota moze zo-
sta¢ ujeta za pomocy specyficznych zabiegéw poznawczych, takich jak
operacja uzmienniania prowadzaca do ogladu ejdetycznego. Podejscie to
jest charakterystyczne dla prac wezesnego Edmunda Husserla i Romana
Ingardena (opisowa i ejdetyczna fenomenologia $wiadomosci), a takze
Maurice’a Merleau-Ponty’ego (wykorzystujacego w swoich analizach wy-
niki badari empirycznych) — w ogélnosci za$ dla tych fenomenologéw,
ktérzy nie przeszli na pozycje fenomenologii transcendentalnej’.

Transcendentalna filozofia umystu, inspirowana pracami Immanuela
Kanta, polega na badaniu apriorycznych warunkéw mozliwosci pozna-
nia. Gléwnym zalozeniem tej wersji transcendentalizmu jest twierdzenie
o istnieniu podmiotu poznania wyposazonego w aprioryczne struktu-
ry — formy poznania zmystowego i kategorie poznania intelektualnego —
odpowiedzialne za formowanie danych wrazeniowych (synteza zmysto-
wa) oraz realizacj¢ wyzszych funkcji umystowo-poznawezych (synteza
umystowa) 2 Na gruncie klasycznych wersji transcendentalizmu przyjmu-
je sig, ze aprioryczne struktury poznawcze s3 odkrywane na drodze tzw.
dedukeji transcendentalnej i maja zastosowanie do wszelkiego mozliwego

I Od pewnego czasu prébuje si¢ laczy¢ wyniki analiz fenomenologicznych z kog-
nitywistyka (mi¢dzy innymi w ramach neurofenomenologii). Zob. S. Gallagher,
D. Zahavi, The Phenomenological Mind. An Introduction to Philosophy of Mind
and Cognitive Science, London-New York: Routledge, 2008; F. Varela, Neurophe-
nomenology: A Methodological Remedy for the Hard Problem, ,Journal of Conscio-
usness Studies” 3 (1996), nr 4, s. 330-349 [polski przeklad: Neurofenomenologia.
Metodologiczne lekarstwo na trudny problem, przet. R. Poczobut, ,Avant” 1 (2010),
nr 1, 5. 31-73]; D. Zahavi, Phenomenology and the Project of Naturalization, ,,Phe-
nomenology and the Cognitive Sciences” 3 (2004), nr 4, s. 331-347; E. Thompson,
Mind in Life: Biology, Phenomenology, and the Sciences of Mind, Cambridge, Mass.:
Harvard University Press, 2007.

2 Natematkoncepcji umystu inspirowanej pogladami Kanta i Husserla zob. A. Brook,
Kant and the Mind, Cambridge-New York: CUP, 1994; tenze, Kant’s View of the
Mind and Consciousness of Self, [online], [w:] The Stanford Encyclopedia of Phi-
losophy, <http://plato.stanford.edu/entries/kant-mind/> [dostep: 05.08.2011];
S.Judycki, Umysti synteza. Argument przeciwko naturalistycznym teoriom umystu,
Lublin: RW KUL, 1995; tenze, Kantowska teoria umystn, ,Roczniki Filozoficzne”
45 (1997), nr 1, 5. 35-59.



Whrowadzenie

podmiotu poznania. Zgodnie za$ z naturalistyczng wyktadnia kantyzmu
aprioryczne struktury umystowo-poznawcze stanowig rezultat zlozonych
proceséw ewolucyjnej selekeji i adaptacji i jako takie sa historycznie,
a takze gatunkowo zmienne®.

Inna wersja transcendentalnej filozofii umystu jest transcendentalna
fenomenologia péznego Husserla. Jej podstawowa metoda badawczg jest
analiza sposobu, w jaki w przebiegach czystej $wiadomosci konstytuowane
s3 (traktowane jako dane czystej $wiadomosci) podstawowe fenomeny —
$wiata realnego, zwiazkéw przyczynowo-skutkowych, ciata, drugiego Ja,
wartosci i przedmiotéw abstrakeyjnych. Zatozeniem fenomenologii trans-
cendentalnej jest twierdzenie o istnieniu akeéw czystej $wiadomosci (noez),
zwigzanych z nimi mechanizméw intencjonalnej syntezy oraz konstytu-
owanych dzieki nim senséw przedmiotowych (noematéw) — dostgpnych
dzicki zabiegowi redukeji transcendentalnej i analizie konstytutywne;.
Husserl uwaza, ze czysta $wiadomo$é: (a) jest dana w sposdb niepowat-
piewalny (przynajmniej w odniesieniu do swoich ryséw strukturalnych);
(b) tworzy zamknigta w sobie, izolowana dziedzing bytu (nie jest elemen-
tem przyczynowej struktury $wiata realnego); (c) jest bytem absolutnym
(istniejacym niezaleznie od wszelkich innych bytéw); (d) jest bytem irreal-
nym, w kedrym i dzigki kedremu konstytuuja si¢ wszelkie fenomeny tego, co
realne (psychiki, ciala, przyczynowosci itd.), a takze wartoéci i przedmioty
idealne*. W dziedzinie czystej $wiadomosci obowiazuja prawa motywacji

3 Spérmiedzy transcendentalna i naturalistyczng interpretacja apriorycznych form
i kategorii ulegl zaostrzeniu dzi¢ki osiagnigciom teorii ewolucji. Nawet dzi$ nie-
ktérzy zwolennicy podejécia transcendentalnego uznaja osiggnigcia teorii ewolucji
za nicistotne, naturali$ci za$ za niezbedne, dla wyjasnienia architektury umyshu.
Nadal w obiegu sa dwie radykalnie odmienne interpretacje apriorycznych sktad-
nikéw umystu. Pierwsza uznaje je za epistemicznie pierwotne — radykalnie nieza-
lezne od wszelkiego do$wiadczenia (warunek mozliwosci doswiadczenia). Druga
uznaje aprioryczne skladniki umystu za epistemicznie pochodne (aposteriorycznie
ugruntowane, to jest wytworzone w ztozonym procesie ewolucyjnym). Odmiang
ostatniego stanowiska jest biologiczny kantyzm Konrada Lorenza, twércy etologii.
Zob. K. Lorenz, Odwrotna strona zwierciadfa, ttam. K. Wolicki, Warszawa: PIW,
1997; A. Pobojewska, Biologia i poznanie. Biologiczne ,a priori” cztowicka a realizm
teoriopoznawczy, L6dz: Wydawnictwo Uniwersytetu E6dzkiego, 1996.

4 Zob. A. Pétcawski, Swiadomosé czysta, [w:) A. Nowak, L. Sosnowski (red.), Stownik
pojec filozoficznych Romana Ingardena, Krakéw: Universitas, 2001, s. 272-273.
Whbrew deklaracjom Husserla jego wersja transcendentalnej fenomenologii i trans-
cendentalnego idealizmu opiera si¢ na silnych zalozeniach ontologicznych, ktére
staly si¢ przedmiotem wyrafinowanej krytyki przeprowadzonej przez Ingardena
w Sporze o istnienie swiata. Analizy Ingardena zmierzaty do wykazania, ze czysta
$wiadomo$¢, mimo swej specyfiki, jest czgécia przyczynowej struktury $wiata real-
nego, za$ z formalnoontologicznego punktu widzenia przystuguje jej status systemu
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1 asocjacji, retencji i protencji, natomiast prawa przyczynowo—skutkowe
obowiazuja wylacznie w dziedzinie $wiata realnego’.

W tradycji filozofii hermeneutycznej za gléwny cel filozofii umystu
uznaje si¢ interpretacj¢ znaczen i symboli kulturowych odstaniajacych
wazny wymiar umystu, jakim jest jego zakorzenienie w spolecznie konsty-
tuowanych obiektach kulturowych. Ontologicznym i metodologicznym
zalozeniem hermeneutyki jest twierdzenie o niemozliwoséci wyjasnienia
niektdrych aspektéw umystu bez uwzglednienia kontekstu kulturowego
i spolecznego. Wazna klasa tresci umystowych, w jakie wyposazone sa
podmioty psychofizyczne, jest uwarunkowana ich udziatem w proce-
sach spoteczno-kulturowych. Ujecie kulturowego aspektu umystu jest
nieosiggalne w trybie neurofizjologicznych badan wlasciwosci tkanki
mozgowej. Niezbedna do realizacji tego celu jest metoda interpretacji
tresci umystowych oraz wielorakich wytworédw umystu, z ktérymi po-
zostaje on w obustronnych oddzialywaniach®.

wzglednie izolowanego. Na temat ujecia $wiadomosci jako systemu wzglednie
izolowanego (w kontekscie polemiki migdzy Husserlem a Ingardenem dotyczacej
formy i sposobu istnienia czystej $wiadomosci) zob. R. Poczobut, Swiadomosé jako
system wzglednie izolowany. U podstaw Ingardenowej ontologii umystu, ,Analiza
i Egzystencja” 11 (2010), nr 2, s. 81-104.

5  Tego rodzaju zalozenia odrzucajg nie tylko krytycy filozofii transcendentalne;j,
ale takze biologizujacy kantysci. Prymat $wiadomosci jednostkowej podwaza
wspdlczesny transcendentalizm nawiazujacy do prac Fichtego i Hegla. W tym
nurcie transcendentalizmu podkresla si¢ spoteczna naturg poznania, a istoty umy-
stu upatruje w jego roli uczestnika i kreatora proceséw spotecznych. Spoleczny
wymiar umystu jest akcentowany w nurtach filozofii wyrastajacych z heglizmu
(miedzy innymi przez rézne odmiany marksizmu i neomarksizmu), a takze na
gruncie pragmatyzmu, zwlaszcza tzw. pragmatyzmu spolecznego w wersji George’a
H.Meada. Zob. G.H. Mead, Umyst, osobowos¢ i spoleczeristwo, przel. Z. Woliniska,
Warszawa: PWN, 1975; M. Hetmanski, Umyst a srodowisko, Lublin: Wydawni-
ctwo UMCS, 1998. W psychologii i neurobiologii szczegdlne znaczenie majg tu
prace Lwa Wygotskiego i Aleksandra Eurii. Zob. L. Wygotski, Narzgdzic i znak
w rozwoju dziecka, przel. B. Grell, Warszawa: WN PWN, 2006.

6  Wicle uwag na temat kulturowego oraz jezykowego zakorzenienia umystu zawie-
raja prace klasykéw filozofii hermeneutycznej (H.G. Gadamer, P. Ricoeur) oraz
filozoféw blisko z nig zwiazanych (E. Cassirer, M. Heidegger). Na podkreslenie
zastuguje wspdlczesny renesans zainteresowania spolecznym i kulturowym wy-
miarem umystu takze wéréd filozoféw analitycznych i kognitywistéw, bedacy
reakcja na silnie redukcjonistyczne ujecia umystu na gruncie neurofilozofii. Jed-
na z cickawszych prac analizujacych wiclorakie czynniki determinacji proceséw
umystowo-poznawczych jest wydana niedawno antologia The Mind As a Scientific
Object. Between Brain and Culture, pod red. C.E. Ernelling i D.M. Johnsona,
Oxford: OUP, 2005. Zebrano w niej kilkadziesiat artykuléw, napisanych przez
wybitnych filozoféw i naukowcéw, prezentujacych szeroka panorame ujgé réznych
wymiaréw i poziomdéw organizacji umystu — ze szczegdlnym uwzglednieniem
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Jeszcze inaczej zadania filozofii umystu pojmujg filozofowie anali-
tyczni. W zaleznosci od zakladanej koncepcji analizy jej celem moze
by¢: (a) opis i analiza tresci terminéw i pojgé mentalnych stanowiacych
sktadnik naszego calosciowego schematu pojeciowego (jezykowego
i umyslowego obrazu $wiata rzeczy i 0s6b) — domena analizy pojeciowej;
(b) okreslenie warunkdw oraz granic stosowalnosci termindw i pojeé
mentalnych w sytuacjach rzeczywistych i kontrfaktycznych — domena
analizy imaginatywnej postugujacej sic metoda eksperymentu myslowe-
go; (c) budowa sformalizowanych teorii umyshu ($wiadomo$ci, intencjo-
nalnosci, reprezentacji umystowych, relacji psychofizycznych) za pomoca
narzedzi logiki formalnej lub matematyki — domena analizy formalnej;
(d) eksplikacja filozoficznych i metodologicznych zalozent dyscyplin
naukowych zajmujacych si¢ badaniem umystu — domena analizy tzw.
ontologicznych zobowigzan teorii naukowych (ujgcie charakterystyczne
dla naturalistycznego nurtu filozofii analitycznej)’.

Kazda koncepcja analizy opiera si¢ na okreslonych zatozeniach, ktére
wyznaczaja jej cele i obszary zastosowan. Zalozeniem (a) jest twierdzenie,
ze nicktdre aspekty umystu sg odzwierciedlone w strukturze naszego
schematu pojeciowego oraz w strukturach semantycznych jezyka (wyko-
rzystywanego do opisu zachowan poznawczych i stanéw umystowych).
Zalozeniem (b) jest twierdzenie o mozliwosci ujgcia, przy uzyciu wy-
rafinowanych eksperymentéw myslowych, takich aspektéw umystu,
ktére sa nieuchwytne w trybie badan empirycznych. Analiza sytuacji
nierzeczywistych ($wiaty zombi, Blizniacza Ziemia, bezcielesne umysly,
teleportacja, przeszczep mézgu) prowadzi do okre$lenia warunkdéw sto-
sowalnosci termindw i pojg¢ mentalnych, a takze do odkrycia granic ich
analizy redukcyjnej. Zalozeniem (c) jest twierdzenie, ze adekwatne ujecie

poziomu neurobiologicznego, psychologicznego, logiczno-j¢zykowego, ewolucyj-
nego, a takze spoleczno-kulturowego. O tym, ze czynniki spoteczno-kulturowe
moga w pewnym zakresie ksztaltowa¢ architekture naszych mézgéw, $wiadezg
miedzy innymi wyniki neuronauki spolecznej. Zob. S. Mithen, L. Parsons, Mdzg
jako kulturowy artefakt, przel. E. Zabielska, [w:] P. Francuz (red.), Na sciezkach
neuronauk, Lublin: Wydawnicewo KUL, 2010, s. 265-280.

7 Na temat koncepcji, metod i ograniczen filozofii analitycznej zob. T. Szubka,
Filozofia analityczna. Koncepcje, metody, ograniczenia, Wroctaw: Wydawnictwo
UWr,2008. Wbrew obiegowym opiniom prace klasykéw réznych nurtéw filozofii
analitycznej (G.E. Moore’a, B. Russella, L. Wittgensteina, C.D. Broada, G. Ryle’a,
W.V.0O. Quine’a) zawieraja wiele szczegdtowych analiz takze z zakresu filozofii
umystu. Nie s3 to wylacznie przyczynki do stownika terminéw i poje¢ mentalnych.
Zob. Wprowadzenie oraz teksty zebrane [w:] M. Mitkowski, R. Poczobut, Anali-
tyczna metafizyka umystu. Najnowsze kontrowersje, Warszawa: Wydawnictwo IFiS
PAN, 2008.
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strukturalnych aspektdw $wiadomosci, intencjonalnosci, tresci umystowej
czy relacji psychofizycznych jest osiagalne dzigki wykorzystaniu aparatury
logiczno-matematycznej ujmujacej skomplikowang architekture umystu®.

Natomiast zalozeniem (d) jest twierdzenie, ze u podstaw naukowych
teorii umystu (neurobiologicznych, psychologicznych, kognitywistycz-
nych, obliczeniowych, modularnych itd.) lezg okre$lone zalozenia o cha-
rakterze ontologicznym, ktére sa istotne dla uzyskania odpowiedzi na kla-
syczne pytania filozofii umystu. W ramach tego ujecia gléwnym zadaniem
filozofii umystu jest budowa calosciowego modelu umystu, jaki wylania
si¢ w miare¢ rozwoju réznych dyscyplin nauki. W dalszej perspektywie ma
on doprowadzi¢ do przezwyci¢zenia potocznych i filozoficznych mitéw,
ktére narosly przez tysiaclecia wokot problematyki umystu. Naturalisci,
zblizajac swoje stanowisko do scjentyzmu, twierdza, ze jedyna rzetelna
wiedza na temat umystu jest osiagalna w ramach nauki. Filozofii pozo-
staje systematyzacja szczeg6lnie doniostych wynikéw wybranych teorii
naukowych lub analiza ich metodologicznych i ontologicznych zatozen
(rekonstrukcja naukowego obrazu umystu).

Warto pamietad, ze wspolczesny naturalizm nie jest stanowiskiem jed-
norodnym, lecz wystepuje w licznych odmianach, takich jak naturalizm
filozoficzny (D. Papineau) i naukowy (W.V.O. Quine), naturalizm biolo-
giczny (J. Searle), budowany na gruncie teorii informacji naturalizm repre-
zentacyjny (F Dretske), naturalizm ewolucyjny (R. Dawkins, D. Dennett),
naturalizm eliminacyjny (w pewnym okresie reprezentowany w odniesieniu
do postaw propozycjonalnych przez P. Churchlanda, wezesniej za$ przez
P. Feyerabenda), naturalizm redukcyjny (J. Bickle, J. Kim), naturalizm
nieredukeyjny (D. Davidson, H. Putnam, R. Van Gulick) czy naturali-
styczny dualizm whasnosci (D. Chalmers). Nietrudno zauwazy¢, ze pojecie
naturalizmu jest pojeciem rodzinowym (w sensie Wittgensteina)®.

8  Zwolennicy wykorzystania narzedzi formalnych nie tylko dokonuja formalizacji
filozoficznych teorii umystu (w odpowiednich do tego celu jezykach formalnych);
utrzymuja rowniez, ze umysl, podobnie jak $wiat fizyczny, jest zorganizowany
w sposob dajacy si¢ modelowaé z wykorzystaniem struktur matematycznych. Zob.
J. Perzanowski, W strone psychoontologii, przet. J. Pluta, , Filozofia Nauki” 3 (1995)
nr 1-2,s. 15-24; W. Duch, Geometryczny model umystu, ,Kognitywistyka i Media
w Edukacji” 6 (2002), 5. 199-230; R. Poczobut, Umyst matematyczny. Czy kogni-
tywista moze byé matematycznym realistq?, [w:] M. Urbanski, P. Przybysz (red.),
Funkcje umystu, Poznan: Wydawnictwo Zysk i S-ka, 2009, s. 331-356.

9  Rdzneoblicza naturalizmu we wspdlczesnej filozofii umystu dobrze oddaje poréwna-
nie nastepujacych prac: D. Chalmers, Swiadomy umyst. W poszukiwaniu teorii funda-
mentalnej, przel. M. Mitkowski, Warszawa: WN PWN, 2010; P. Churchland, Me-
chanizm rozumu, siedlisko duszy. Filozoficzna podréz w glab mézgu, przet. Z. Karas,
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Biorac pod uwage brak zgody wiréd filozoféw co do tego, czym jest
filozofia (istnicje wicle koncepcji), nie nalezy oczekiwaé innej sytuacji
w wypadku filozofii umystu. Zwolennicy réznych koncepji filozofii beda
w rézny sposob pojmowacé metody i zadania filozofii umystu oraz inaczej
oceniaé jej zwiazki z kognitywistyka (zaleznie od podejécia — jako po-
zadane, szkodliwe badz nieistotne). Z ta réznorodnoscia ujgé po prostu
musimy nauczyc¢ sie¢ zy¢.

2. Problemy filozofii umystu — ich ujgcia

i klasyfikacje

Ktére problemy uznaje si¢ za istotne dla filozofii umystu, zalezy w duzej
mierze od zakladanej koncepdji filozofii, sposobu pojmowania jej metod
izadan, a takze od postulowanej relacji miedzy filozofig umystu a naukami
szczegblowymi (kognitywistyka). Na gruncie skrajnych wersji kartezja-
nizmu i filozofii podmiotu przyjmowano, ze wlasciwym przedmiotem
badan filozoficznych jest $wiadomy umyst. Domeng badan naukowych
mial by¢ wylacznie $wiat pozaumystowy. Sytuacja ulegla zmianie, gdy
powstaly psychologia empiryczna, neuropsychologia i psychofizyka,
w pdzniejszym za$ okresie sztuczna inteligencja i neurokognitywistyka —
dyscypliny, ktdre stopniowo zaczgly zawlaszczad terytoria zarezerwowane
niegdys dla psychologii racjonalnej (nazywanej takze ,,psychologia filo-
zoficzny). Prosty podzial obszaréw badawczych — umyst i swiadomos¢
dla filozofii, $wiat fizyczny dla nauki — przestal by¢ aktualny.
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