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WSTEP

Znaczenie Jana Damascenskiego i jego twoérczosci jest niezaprzeczalne
dla mysli chrzescijanskiej, zaréwno teologicznej, jak i filozoficznej. Damas-
cenczyk nalezat do oséb epoki przetomu. Ten przetom dotyczyl praktycznie
wszystkiego: kultury, religii, wladzy politycznej, mentalnosci, a nawet sto-
sunkéw spotecznych. Na sobie osobiscie doswiadczyt Damascenczyk skut-
kow podboju i wzrastajacej potegi islamu. Popadl w konflikt z cesarzem,
gdyz nieustraszenie walczyt o ortodoksje wobec ikonoklazmu popierane-
go przez najwyzsze wladze. Nalezac z urodzenia do klasy spofecznej, ktora
z pewnoscia mozna nazwac arystokracja, nie zawahat sie wyrzec wszystkie-
go i zosta¢ prostym mnichem. I przy tym wyrazat siebie i swoje poglady,
piszac. Tworczos¢ Damascenczyka jest znaczaca. Pisal on na zamoéwienie,
pisal dziela polemiczne, pisal rozprawy i pisal wiersze. Wszystkie jego oso-
biste przezycia i doswiadczenia w jaki$ sposdb znalazly odzwierciedlenie
w jego dzietach. Trzeba podkresli¢, ze twdrczos¢ Jana jest wazna nie tylko
z powodow historiobadawczych. Damascenczyk jest uznawany za ostatnie-
go Ojca Kosciota Greckiego i jako ostatni z wielkich teologéw Wschodu
tego okresu w genialny sposob syntetyzujac wezesnochrzescijanska mysli
Kosciota Wschodniego, prowadzi ja do jej apogeum. A jednoczesnie prze-
kracza swoja epoke. Z jednej strony Jan z Damaszku moze by¢ wlasciwie
nazwany jednym z budowniczych mysli i teologii prawostawnej', z drugiej
za$ jego tworczo$¢ antycypuje swiat facinskiego sredniowiecza. Damascen-
czyk byt ostatnim autorytetem wschodnim powszechnie akceptowanym
na Zachodzie’. Dla takich gigantéw teologii i filozofii sredniowiecznej, jak

! Dzieto JaNa DAMASCENSKIEGO Zrédlo wiedzy mozna poniekad nazwa¢ podrecznikiem
teologii prawostawnej. Por. G. vVON PoDSKALSKY, Theologie und Philosophie in Byzanz. Der
Streit um die theologische Methodik in der spitbyzantinischen Geistesgeschichte (14./15. Jh.),
seine systematischen Grundlagen und seine historische Entwicklung, Miinchen 1977, 61.

2 M. FREDE, John of Damascus on Human Action, the Will, and Human Freedom, w:
Byzantine Philosophy and its Ancient Sources, red. K. [ERop1AKONOU, Oxford — New York
2002, 67-70.

Istnieje pewne prawdopodobienstwo blizej nieokreslonego oddzialywania Damascen-
czyka na filozofie arabskg. Swiadczy o tym dziatalno$é¢ jego ucznia, Theodora Abukura,
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Piotr Abelard, Tomasz z Akwinu i Jan Duns Szkot, dziela Jana stanowily
punkt odniesienia i stuzyly im za zZrédlo inspiracji.

Pomimo powszechnego uznania dla nauki Jana Damascenskiego przez
najwieksze autorytety chrzescijanskie jego tworczos¢ byla postrzegana
przez badaczy mysli patrystycznej przede wszystkim jako kompilatorska
i odtworcza. Wieksza uwage poswieca si¢ jedynie dzietom zwigzanym z kul-
tem obrazéw. Natomiast najwieksze dzieto Damasceniczyka, Zrédto wiedzy,
zupelnie niestusznie dostato etykietke kompilacji i bylo przez lata pomijane
przez badaczy. Dopiero od niedawna dziela Jana powracajg do task badaczy
i stopniowo przewraca si¢ jego nauce zastuzone uznanie i honor. Uznaje si¢
jego miejsce nie tylko w teologii patrystycznej i Sredniowiecznej, lecz mo-
wi si¢ nawet o Damascenczyku jako o zrédle chrystologii protestanckiej,
np. w teologii Karola Bartha’.

Niniejsze tlumaczenie przedstawia uwadze Czytelnika dwa pierwsze,
zupelnie niezastuzenie zapomniane, rozdzialy najwigkszego dzieta Jana
Damascenskiego — Zrédia wiedzy. Jest ono uznawane za ,,pierwszg sume”
w dziejach teologii* i stanowi pierwszg probe calosciowego i systematycz-
nego ujecia zagadnien teologicznych. Celem tego ttumaczenia jest przede
wszystkim zwrdcenie uwagi na dorobek Damascenczyka i zacheta do dal-
szych badan nad jego mysla.

ZYCIE 1 DZIALALNOSC JANA DAMASCENSKIEGO

O zyciu Jana Damascenskiego nie posiadamy dobrze udokumentowane;
informacji. Mozna moéwic o pieciu zrédlach wiedzy o jego zyciu. Sa to:

1) zywot grecki §w. Jana Damascenskiego ulozony przez Jana Merkupo-
la z Jeruzalem, ktory byl patriarchg Jerozolimy w latach 1156-1166 (PG 94,
429-490). Ten zywot zostal napisany na podstawie wczesniejszego Zywota
arabskiego;

2) zywot grecki $w. Jana Damascenskiego zachowany tylko w jezyku fa-
cinskim (PG 94, 489-500);

3) dzieta samego Damascenczyka zawierajace sporadyczne informacje
dotyczace jego zycia;

ktory pisal dzieta filozoficzne wylacznie w jezyku arabskim i wywarl wplyw na autoréw
muzutmanskich.

* Por. U. M. LANG, Anhypostatos — enhypostatos: Church fathers, protestant orthodoxy and
Karl Barth, Journal of Theological Studies 49, no. 2(1998), 630-57.

* PODSKALSKY, Theologie und Philosophie..., 104.
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4) wspomnienia pisarzy koscielnych, a szczegélnie kronikarzy Teofane-
sa, Cedrena, Zonarasa (PG 94, 504-514);

5) tekst arabski zywota $w. Jana Damascenskiego opublikowanego przez
Basze w 1912 roku na podstawie trzech rekopiséw: z Homsu (dawniej Emes-
sa), z Hamah (dawniej Hamath) oraz watykanskiego (P. C. Bacha, Biogra-
phie de Saint Jean Damascéne. Texte original arabe, Harissa (Liban) 1912).
Autorem tego zywota jest mnich Michal, ktéry dostat si¢ do niewoli wladcy
Rumu, Seldzuka Sulejmana-Ibn-Kutulmasza, przy ostatnim zdobyciu Antio-
chii w 1084 roku. Przypuszczalnie ten arabski Zzywot byt wykorzystany jako
podstawa zywota greckiego ulozonego przez Jana Merkupola z Jerozolimy.

Na podstawie zachowanych zywotéw mozna powiedzie¢, ze Jan Damas-
censki urodzit si¢ pod koniec VII wieku w Damaszku. Chociaz zywot tacin-
ski podaje, wprawdzie jako jedyny, ze Damascenczyk pochodzil z Konstan-
tynopola, stwierdzenie to najprawdopodobniej byto podyktowane pragnie-
niem podkreslenia jego nie saracenskiego, ale grecko-chrzescijanskiego
pochodzenia. Jego rodzice pochodzili ze starozytnego rodu, ktéry odzna-
czal si¢ chrzescijanska gorliwoscia. Ojciec, Ibn-Serdzun (Sergiusz) Mansur
sprawowal urzad logotety, czyli zarzadzal skarbem i poborem podatkéw, co
wspolczesnie odpowiada funkcji ministra finanséw. Ibn-Serdzun po uro-
dzeniu syna Jana ochrzcil go i dbal o jego dalszy rozwoj duchowy. Poza tym
mial tez syna adoptowanego, Kosme. Najwickszym pragnieniem rodzica
bylo zapewnienie dzieciom dobrego wyksztalcenia. Dlatego wzial do swe-
go domu niewolnika z Italii (jak podaje Zywot grecki), by¢ moze z Kalabrii
(jak podaje zywot arabski) — mnicha i filozofa Kosmasa. Jak podajg zywoty,
posiadal on gleboka i wszechstronng wiedze. Wedlug arabskiego zywota
Jan i jego brat Kosma studiowali u tego mistrza gramatyke, filozofie, astro-
nomie, geometri¢ oraz calosciowy wyklad nauk greckich (najprawdopo-
dobniej chodzi o triwium i kwadriwium), a takze nauke Pisma Swietego.
Grecki za$ zywot zaznacza, ze nauczyciel znal retoryke, dialektyke i sztu-
ke dowodzenia, etyke w wydaniu Stagiryty i Platona, nauke przyrodnicza,
arytmetyke i geometrie, muzyke, i astronomig. Rzecz jasna, obaj uczniowie
byli na tyle utalentowani, ze w bardzo krétkim czasie osiagneli najwyzszy
poziom wiedzy. Tak np. grecki Zzywot moéwi, iz w arytmetyce byli tak samo
dobrzy jak Pitagoras, a w geometrii — jak Euklides. Oczywiscie tak wysokie
oceny dotyczyly tez innych dziedzin, ktdre studiowali. Po tym jak mnich
Kosmas stwierdzil, iz nauczyt oddanych mu uczniéw wszystkiego co mogt,
odszedt do klasztoru $w. Saby.

Po $mierci ojca Jan zarzadzal majatkiem rodziny oraz sprawowal wyso-
ka funkcje w panstwie, jak o tym méwi zywot arabski, byt doradca kalifa.
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Zywot za$ grecki moéwi, ze kalif staral sie naméwié Jana do objecia wysokiej
funkgji, lecz Jan dtugo sie na to nie zgadzal. W kazdym razie Damascenczyk
znajdowal czas na pisanie rozpraw teologicznych, mimo ze pelnit jednocze-
$nie funkcje panstwowe. Tak np. jeszcze w czasie pobytu w Damaszku roz-
poczal walke z monofizytyzmem. W tym czasie, a dokladniej w roku 726,
pojawilo si¢ nowe niebezpieczenstwo dla Kosciola w postaci ikonoklazmu,
ktéry promowal cesarz Leon Izauryjski. Wies¢ o nowej herezji rozeszta sig
bardzo szybko, w wyniku czego Damascenczyk zabral glos w obronie wiary
prawdziwej. Wedlug Zywotéw wielki cesarz nie darowal Janowi tych wysta-
pien, chociaz sam nie moégt mu osobiscie nic zrobi¢. Wystal wiec fatszywy
list do kalifa Damaszku, w ktérym Jan jakoby wyrazal gotowos¢ zdrady
Damaszku na rzecz cesarza. Oprocz tego cesarz dodal drugi list od siebie,
w ktorym zapewnit kalifa, Ze nie przyjat propozycji zdrady. W wyniku tych
knowan kalif oskarzyt Jana o zdrade i skazal go na odciecie r¢ki. Po wyko-
naniu wyroku Jan poprosil o oddanie mu reki, ktora po catonocnej mo-
dlitwie zrosla si¢ z ciatem za przyczyna Matki Boskiej. Po odkryciu cudu
kalif przyznat si¢ do swojej pomytki. Damascenczyk zas poprosit go o po-
zwolenie wstagpienia do klasztoru. Po otrzymaniu pozwolenia Jan sprzedat
swoje mienie i rozdal pieniadze ubogim, wstepujac do klasztoru $w. Saby.
Zywot Damasceniczyka w klasztorze jest przyktadem najwyzszej poboz-
nosci i pokory. Przez dlugi czas otrzymywal on zakaz pisania i tworzenia
jakichkolwiek dziet literackich. Jednak po objawieniu si¢ jego przetozone-
mu Najswietszej Maryi Panny éw rozkaz zostal cofniety i Jan Damascenski
poswiecal sie plodnej dzialalno$ci twdrczej na rzecz obrony i nalezytego
wyktadu wiary ortodoksyjnej. Z czasem jego adaptowany brat Kosma zo-
stal biskupem Majumy. Natomiast patriarcha Jerozolimy Jan V zwrdcit na
Damascenczyka uwage i przekonal go do przyjecia $wiecen prezbitera. Po
otrzymaniu $wiecen Jan zaczal prace nad przepracowaniem i ulepszeniem
swoich dziel i podczas tej pracy zakonczyt swoj zywot.

Powyzsza informacja dotyczaca Zycia Jana Damascenskiego moze by¢
uznawana za zrodlo historycznej wiedzy o jego osobie tylko w sposob bardzo
ograniczony. W zywotach bowiem legendy przeplataja sie z faktami, a poza
tym autoréw tychze zywotdw dzieli duzy dystans czasowy od historycznej
postaci Damascenczyka. Historyczne dane dotyczace Jana Damascenskiego
s3 natomiast zdecydowanie skape. Z Kroniki Teofanesa wiadomo, Ze ojcem
Jana byt Sergiusz, syn niejakiego Mansura — co w jezyku arabskim oznacza
»Zwyciezca™. Mansur 6w byt jednym z greckich notabli Damaszku. Zostat

*PG 108, 741C.
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przyjety na stuzbe kalifa Yazida po upadku miasta w 635 roku. Byt ,,najbar-
dziej chrzedcijaniskim czlowiekiem” i najwyzszym logoteta na dworze kalifa
damascenskiego z dynastii Omajadow, Awimelecha, inaczej Abd-al-Malika
(685-705). Urzad logotety, jak juz to bylo powiedziane, najprawdopodobniej
odpowiadal funkgji zarzadcy skarbu lub poboru podatkéw. Taka pozycja wy-
magala pewnych technicznych umiejetnosci i bardzo czesto byta sprawowa-
na przez chrzescijan pod mniej lub bardziej fagodnymi rzagdami Omajadow.
Natomiast Teofanes przekazuje, ze nastepca Awimelecha, al-Walid I (705-
-715), wymagat od chrzescijan publicznego uzywania w sprawozdaniach
jezyka arabskiego zamiast greckiego, z wyjatkiem zbyt skomplikowanych
przypadkéw. Ten sam kalif przyjal tez inne przepisy skierowane przeciw
chrzescijanom, np. odebrat im pozwolenie na wspélne korzystanie z mu-
zulmanami z bazyliki $w. Jana Chrzciciela®.

Zgodnie z dawng tradycja Jan Damascenski przyjat po ojcu jego urzad.
Potwierdzaja to akta Soboru Nicejskiego II, w ktérych to poréwnuje sig
urzad sprawowany przez Damascenczyka do urzedu sw. Mateusza, mo-
wiac, ze on byt zatroskany o nasladowanie Chrystusa znacznie bardziej niz
o skarby Arabéw’. Prawdopodobnie miafo to miejsce za Abd-Al-Malika
i jego nastepcy Al-Walida (705-717)%. Restrykcja w stosunku do chrze-
$cijanskich urzednikéw skarbowych wprowadzone przez tego ostatniego
mogly w jakim$ stopniu spowodowac podjecie przez Jana decyzji o wsta-
pieniu do klasztoru. Jezeli Wyznanie wiary®, ktore doszto do nas w przekia-
dzie arabskim pod imieniem Jana z Damaszku, jest autentyczne, to mozna
przypuszczaé, ze zywoty podaja dokladng i pewng informacje dotyczaca
rezygnacji Jana Damascenskiego ze stanowiska i wstapienia do klasztoru
$w. Saby niedaleko Jerozolimy, gdzie oddal si¢ on praktykom ascetycznym
i studiowaniu nauki Ojcow Kosciota'®. Moglo to si¢ odby¢ tylko za patriar-

¢PG 108, 761B.

7. D. MaNs1, Sacrorum Conciliorum nova et amplissima collectio, vol. 13, 357B.

8 Zob. F. H. CHASE (red. i thum.), Saint John of Damascus, Writings, Washington 1999,
5-25.

*PG 95, 417-438.

10 Klasztor, do ktorego wstepuje Damasceniczyk, jest znany powszechnie jako Wielka Law-
ra, czyli Mar Saba. Lezy on w dolinie Cedronu. Jego zalozyciel $w. Saba zyt w samotnosci,
gdy okolo roku 483 grupa eremitéw zamieszkala wokoto niego. Owa grupa ciagle rosta, tak
ze trzy lata pozniej biskup Jerozolimy Salustiusz zdecydowal zalozy¢ w tym miejscu klasztor,
powotal Sabe do kaplanstwa i ustanowil go opatem klasztoru. Ze znanych oséb wywodza-
cych sie ze $rodowiska mnichéw tego klasztoru mozny wymieni¢ oprocz Damascenczyka
Jana Silentiare, Cyryla ze Scytopolis, Teodora z Edessy, $w. Stefana Cudotworce, ktéry wedlug
niektdrych przekazéw byt siostrzenicem Damascenczyka, Stefana Melodosa i Kosme biskupa
Majumy - by¢ moze adoptowanego brata, a na pewno przyjaciela Damascenczyka.
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chy Jana V Jerozolimskiego (706-735). W swoim dziele Damascenczyk mo-
wit o Janie, ze zgadzal si¢ z calg naukg Ojcéw Swietych i ze onDsam byt jego
poboznym uczniem''. We wspomnianym wyznaniu wiary, jak i w innych
wyznaniach sktadanych przy okazji konsekracji kaptanskiej albo biskupiej,
byta wymieniana lista herezji w celu ich wyklecia i wyrzeczenia sie. Wéréd
herezji wymienionych w owym wyznaniu nie byt wspomniany ikonoklazm.
Prawdopodobnie wynikalo to z tego, ze pierwszy dekret przeciwko $§wietym
obrazom byl opublikowany za Leona dopiero w 726 roku.

W roku 726 Leon Izauryjski wydal pierwszy edykt przeciwko $wietym
obrazom. Wprowadzenie w zycie tego edyktu zmusitlo w 729 roku do re-
zygnacji patriarche Konstantynopola Germanusa. Teofanes relacjonuje, ze
»promienial wtedy Jan Ztotoptynny, kaptan i mnich oraz nauczyciel cieszacy
sie duzym autorytetem, ktéry razem z biskupami Wschodu wydat anate-
me na bezboznika Leona™?. To wydarzenie miato miejsce okofo roku 730.
W tym samym czasie zostaly ulozone trzy apologie przeciwko ikonoklazmo-
wi ogdlnie i przeciwko Leonowi w szczegélnosci. Z wypowiedzi Teofanesa
mozna wywnioskowa¢, ze Damascenczyk byt rzecznikiem nie tylko biskupa
Jana z Jerozolimy, lecz takze innych biskupéw Wschodu, czyli terytorium
Cesarstwa. W apologiach Jan wyrazal stanowczy protest przeciwko $wiec-
kiej ingerencji w sprawy koscielne'. Zawarta w nich tez byla petna obrona
kultu $wietych obrazow oparta na wypowiedziach Pisma Swietego, Tradycji
i racjach, ktore nie byly przedtem uwzglednione, gdyz nie zachodzila po-
trzeba odwotywania sie do nich. Nie wywotat wigc zdziwienia fakt, ze Da-
mascenczyk mocno dotknat swoimi wypowiedziami cesarzy ikonoklastow:
Leona Izauryjczyka i jego syna Konstantyna V Kopronima'* (741-775). Teo-
fanes przekazuje, ze Konstantyn nazywal Damascenczyka nie Mansurem,
lecz Manserem - co po hebrajsku oznacza ,,bekart” — oraz nakazal wyklinac¢
go jeden raz do roku'. Ikonoklastyczny za$ sobér, przeprowadzony w Hierei
w 753 roku, natozyt anatemy na trzech wielkich przeciwnikéw ikonoklazmu
- Germanusa z Konstantynopola, Grzegorza z Cypru i Jana Damascenskie-
go. Damascenczyk zostal odznaczony w sposob szczegolny — zostal wyklety
potréjnie'. Jan z Damaszku juz wtedy nie zyl, cho¢ wrazenie, ktére wywie-
ral po$miertnie na ikonoklastach, wciaz bylo bardzo silne. Autorzy zywota

PG 95, 57A-B.

2PG 108, 824C.

13 PG 94, 1288C; 1296C.
4 Dostownie: ,,Géwniarz”
5PG 108, 841B.

16 MANsI 13, 356C.
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Damascenczyka wyrazali podziw dla jego odwagi w sprzeciwianiu si¢ cesa-
rzom ikonoklastom, inni za$ podkreglali, Ze Jan z Damaszku byt bezpieczny
dlatego, ze mieszkal na terenach Syrii zajetych przez Arabow. W kazdym
razie trzeba pamietaé, ze Damascenczyk zyt i dziatal wéréd mahometan,
ktorzy tez calkowicie odrzucali obrazy prezentujace istoty ozywione, stad
dziefa i wypowiedzi Jana byly skierowane tak samo przeciw mahometanom,
jak i przeciw ikonoklastom. Oprocz tego wiadomo tez, ze kalif al-Walid II
(743-744) kazal $cig¢ Piotra, metropolite Damaszku, za wypowiedzi skie-
rowane przeciw muzulmanom i manichejczykom'. O to samo mozna bylo
oskarzy¢ Damascenczyka. Niewatpliwie mozna powiedzie¢, ze Jan z Da-
maszku wystepowalby tak samo zaciekle przeciwko ikonoklazmowi, nawet
gdyby przebywat na terenie samego Cesarstwa.

Teofanes przekazuje, ze Jan Damascenski byt nazywany Ztotoplynnym
z powodu zlotej taski Ducha plynacej z jego przemdwien'®. Ztotoptynna co
prawda nazywana byta tez rzeka, ktéra nawadniata sady Damaszku. Epitet
ten dobrze jednak pasuje do Damascenczyka. ,,Zlotoptynnym” stylem na-
cechowane sg jego dzieta, w szczegolnosci za$ kazania oraz poezja liturgicz-
na. Jednym z najlepszych przykladéw jego stylu sa trzy homilie na uroczy-
sto§¢ Wniebowziecia Najswietszej Maryi Panny, ktére zostalty wygloszone
w Getsemani®. Jego zdolnosci literackie i oratorskie wynikaly z wrodzo-
nych predyspozycji oraz starannego wyksztalcenia. Oczywiscie trudno po-
waznie traktowac wszystkie wypowiedzi zywotéw dotyczace wyksztalcenia
i wiedzy Damascenczyka. Na pewno jednak mozna stwierdzi¢, ze studia
$rednie i wyzsze na terenie Bizancjum obejmowaly triwium i kwadriwium,
a takze dawaly dobrg znajomo$¢ kultury i literatury helleniskiej. W zakres
nauczania wchodzilo studium dialogéw Platona i wybranych dziet Arysto-
telesa. Mozna wiec by¢ pewnym, ze Jan Damascenski otrzymat wyksztal-
cenia przynajmniej w wyzej przedstawionym wymiarze, tym bardziej ze
pochodzit z dobrej rodziny, a urzad, ktéry piastowal, wymagal gruntowne;j
wiedzy®.

Wydaje sie, ze Jan Damascenski dopelnit lat swego Zycia w klasztorze
Mar Saba, oddajac si¢ pisaniu i praktykowaniu ascezy. Jest rzecza pewna,
ze okazjonalnie wyjezdzal do Jerozolimy w celu sprawowania stuzby Bozej,

7PG 108, 840B.

PG 108, 841A.

1 Fakt wygltoszenia homilii w Getsemanii $wiadczy takze o tym, ze Damasceniczyk nie
spedzal catego zycia w klasztorze, lecz czgsto byt powolywany do pelnienia stuzby w Jero-
zolimie.

» PODSKALSKY, Theologie und Philosophie..., 43.
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o czym $wiadczg trzy homilie na Wniebowziecie Najswietszej Maryi Panny.
Na pewno Damascenczyk pozostawal przy zyciu w roku 743, kiedy to bis-
kupem Majumy zostaljego bliski przyjaciel Kosma. Dedykowal bowiem swo-
je dzieto Zrédlo wiedzy wtasnie jemu®. W czasie soboru w Hierei w 753 ro-
ku Jan juz nie zyl. Potwierdza to réwniez forma wydanych na niego anatem
zredagowanych w czasie przeszlym. Leontius zas, mnich sabaudzki, na po-
czatku IX stulecia powiada, ze niejaki Stefan byl przyjety do klasztoru $w.
Saby przez jego wuja Jana Damascenskiego w 735 roku i przebywal pod
jego opieka przez nastepnych pietnascie lat?2. Mozemy zatem przypuszczac,
ze $mier¢ Jana nastagpila w roku 749 lub 750. Powszechnie si¢ uznaje, iz
data $mierci Damascenczyka przypada na 4 grudnia 749 roku. Zostat on
pochowany w swoim klasztorze. Relikwie pozostawaly w nim do XII stule-
cia, pozniej za$ zostaly przewiezione do Konstantynopola. O czasie urodzin
Damascenczyka tradycja milczy. W homilii na uroczystos¢ Wniebowziecia
Najswietszej Maryi Panny Jan Damascenski méwi o sobie, ze doszed! juz
»Zimy swego zycia’>, co prawdopodobnie oznacza, ze przekroczyl siedem-
dziesiat lat. Jezeli wigc miat dozy¢ wieku 75 lat, mozna przepuszczaé, ze
urodzil si¢ w 674 roku.

2! Dialectica, Prooemium, 1-4.
2 Acta Sanctorum (Bollandist) 30 (Julii Tom. III), 580C.
B PG 96, 724A.
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PROLOG

Do najpobozniejszego i milego Bogu Kosmy', najswietszego biskupa
Majumy, mnich Jan.

Swiadom ograniczen mej myséli i utomnosci mojego jezyka, wzdragatem
sie, o Blogostawiony, bra¢ sie za to, co jest ponad sily, wazy¢ sie na to, co
jest niemozliwe, jak jaki§ zarozumialec i $mialek, przewidujac niechybne
niebezpieczenstwo grozace tym, ktérzy porywaja sie na takie rzeczy. Jezeli
bowiem Mojzesz, 6w Boski prawodawca, ktéry porzuciwszy wszelkie ludz-
kie widzenie i opusciwszy nawalnice zycia, starlszy z siebie wszelkie pozory
materii oraz oczysciwszy wzrok duszy, dopiero wtedy stal si¢ zdolny ogladac
Boga, 6wze Mojzesz, ktory milujace ludzi zstgpienie do nas Stowa Bozego
i Jego samego przecudne wcielenie byt godzien ujrze¢ w krzaku ciernistym
i w ogniu niematerialnym, ktory si¢ palil i promienial w cierniach, mieniac
sie blaskiem, nie spalajac sie i nie niszczac wlasnej natury, ten Mojzesz, kto-
ry pierwszy z zyjacych zostal wtajemniczony w Imieg Istniejacego i praw-
dziwie bedacego ponad substancja i ktéry otrzymat od Boga przywéddztwo
nad ludzmi swego rodu i plemienia - nazywal siebie czlowiekiem o glosie
stabym i jezyku powolnym i dlatego tez nie miat sity spetni¢ Bozego Zada-
nia i jawnym go uczyni¢, i wyznaczonym zosta¢ na posrednika miedzy Bo-
giem iludzmi, to jak ja, zbrukany ohyda wszelkiego grzechu, niosagc w sobie
samym zamet licznych mysli i nie oczy$ciwszy umystu i rozsadku, aby by¢
jak zwierciadto Boga i sprawami Boskim si¢ trudni¢, nie majac wystarcza-
jaco stow mogacych wyrazi¢ moje mysli, moge moéwi¢ glosno o Boskich
i niewypowiedzianych rzeczach, ktore przekraczajg pojmowanie wszyst-
kich rozumnych stworzen? (26)* Myslac o tym, powstrzymywalem si¢ od

! Kosmas Melodos, mnich i przyjaciel Damascenczyka z klasztoru $w. Saby. Podobno byt
jego bratem przez adopcje. W roku 743 lub 742 zostal biskupem Majumy - jednego z por-
tow Gazy. Byl znany jak kompozytor oraz poeta liturgiczny.

2 W ten sposob zostaly oznaczone miejsca w tekscie edycji Kottera w wypadku dhuz-
szych rozdzialéw.
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wypowiedzi. Obawialem si¢ otrzymanego rozkazu, zeby, méwiac prawde,
nie zosta¢ ukaranym przez podwojnie wysmianie z powodu mojej nie-
uczonosci oraz z powodu braku rozumu, co jest najgorsze. Zarzut bowiem
nieuczonosci jest wybaczalny, jezeli oczywiscie nie pochodzi z zaniedba-
nia. W wypadku za$ niewiedzy uwaza¢, ze nabyle$ poznanie, jest to wina
niewybaczalna, naganna i niegodna wspolczucia i jest dowodem wielkiej,
by nie rzec skrajnej, ignorancji. Lecz skoro owocem niepostuszenstwa jest
$mier¢, natomiast ten, kto zostal pokornym i postusznym uczeniem Chry-
stusa, jest wprowadzony na szczyt wysokosci i otrzymuje od Boga laske
dajaca $wiatlo, otwierajac usta napelnia si¢ duchem, oczyszcza serce, umyst
za$ jego zostaje o$wiecony - i ledwie usta otworzy, otrzymuje stowo i nie za-
martwia sie o to, co bedzie glosil, bo postuguje si¢ narzedziem przemawia-
jacego w nim Ducha - z uwagi na Was bedac postuszny Chrystusowi, ktory
w Was sprawuje urzad kaplana, poddaje sie pod jarzmo rozkazu i otwieram
usta, ufajac, ze dzigki waszym modlitwom zostang one napetnione Duchem
i wypowiem slowa niebedace owocem mojej mysli, lecz owocem Ducha
o$wiecajacego $lepych, a przyjmujac to, co On da, bede to glosno mowic.
(43) Najpierw wyloze to, co jest najlepsze u greckich medrcow, wiedzac,
ze jezeli jest co$ dobrego u nich, to zostalo to darowane ludziom z goéry
przez Boga, poniewaz wszystkie dary sg dobre i kazdy dar doskonaly zostat
zestany z gory od Ojca $wiattosci’. Jezeli za$ co$ bedzie przeciwne prawdzie,
jest szatanskiego zwodzenia ,,ciemnym wynalazkiem i wytworem umystu
opetanego przez diabla’, jak to powiedzial wielki teolog Grzegorz*. Nasla-
dujac wiec pszczoly, zbiore dla siebie od bliskich czastki prawdy i od wro-
goéw otrzymam owoc zbawienia, odrzuce za$ to, co jest zle, i to, co ktam-
liwie nazywa si¢ wiedza’. Nastepnie wyltoze i uporzadkuje zawartos¢ tych
nienawidzacych Boga i przepelnionych pusta gadaning herezji, aby$Smy
rozpoznajac falsz, petniej posiedli prawde. (53) Z kolei z pomocg Bozg i z
pomocy Jego laski przedstawi¢ prawde, ktéra niszczy zwodniczo$¢ i odpe-
dza falsz, zdobigc ja i upigkszajac jakby zlotymi fredzlami stowami proro-
kéw natchnionych Duchem Bozym, stowami rybakéw nauczonych przez
Boga, stowami Boga niosacych pasterzy oraz nauczycieli. Stawa tej prawdy,
od wewnatrz promieniejac, o$wieca swoim blaskiem tych, ktérzy spotykaja
sie z nig po naleznym oczyszczeniu, odrzuciwszy nieuporzadkowane mysli.
Od siebie, jak powiedzialem, nic nie powiem, jedynie to, co jest dzielem

3k 1, 17.

* GRZEGORZ Z NAZJANZU, Sermo 39, 3 (PG 36, 336C-337A; tlum. polskie: GRZEGORZ
z NAZJANZU, Mowy wybrane, Warszawa: Pax, 1967, 426)

5Por. 1 Tm 6, 20.
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trudu uznanych nauczycieli, zbior¢ w jedno i o ile sil starczy, zwiezle wylo-
ze, we wszystkim ustepujac Waszemu rozkazowi. Btagam Was, Bogobojny;,
badzcie litosciwi dla mnie, ktory jest postuszny Waszym rozkazom i przyj-
mujgc ode mnie postuszenstwo, odptaécie mi obfitoscig Waszych modlitw.

1. O poznaniu

Nie ma nic cenniejszego od poznania: jezeli bowiem poznanie jest $wia-
ttem duszy rozumnej, to brak poznania jest ciemno$cig. Jak bowiem bra-
kiem $wiatla jest ciemno$¢, tak brakiem poznania jest ciemnos¢ rozumu.
Nierozumnym wtasciwa jest niewiedza, rozumnym za$ — poznanie. Ten
wigc, kto nie posiada poznania, bedac z natury zdolny do poznania i zdo-
bywania wiedzy, chociaz wedtug natury jest rozumny, to z powodu zanie-
dbania i lekkomyslnosci duszy jest gorszy od stworzen nierozumnych. Po-
znaniem za$ nazywam prawdziwe poznanie rzeczy istniejacych. Jezeli zas
poznanie dotyczy rzeczy istniejacych, to falszywe poznanie jest poznaniem
jakby nieistniejacego i jest bardziej niewiedzg niz poznaniem, falsz bowiem
nie jest niczym innym jak czym§ nieistniejacym. Skoro Zyjemy nie sama
naga dusza, lecz tak, jakby pod zastong ciala ukryta byta nasza dusza, to
posiada ona rozum widzacy i poznajacy, jak oko nabywajacy i przyjmujacy
poznanie i wiedze o bycie - nie od siebie za$ dusza posiada poznanie i wie-
dze, lecz potrzebuje pouczajacego — przystapmy wiec do nauczyciela niefal-
szywego: do prawdy. (20) Chrystus zas$ jest uosobiona Madroscig i Prawda,
w Nim sg ukryte wszystkie skarby wiedzy® oraz jest On Madroscig i Mo-
c3 Boga Ojca’. Postuchajmy przez Pisma Boze Jego glosu i nauczmy sie
prawdziwego poznania wszystkiego, co istnieje. Przystepujac zas do tego,
zblizajmy sie w skupieniu i czystym sercem, nie otepiajac przez namiet-
nosci intelektualnego oka naszej duszy. Albowiem zaledwie kto§ magt-
by nawet najbardziej czystym i przejrzystym spojrzeniem oka wyraznie
utkwic spojrzenie w prawdzie. Jezeli bowiem $wiatlo, ktore jest w nas, czyli
umysl, jest ciemnoscig, to jak wielka jest ciemnos$¢!® Przystapmy wiec calg
dusza i rozumem. Poniewaz nie jest mozliwe zobaczy¢ co$ wyraznie, prze-
noszac wzrok i rozpraszajac uwage na rézne rzeczy widzialne, trzeba uwaz-
nie skierowa¢ oko na jedng rzecz ogladang. Tak i my, odrzuciwszy kazdy
niepokdj umystu, nieskalani materig przystapmy do prawdy. Przystepujac

° Kol 2, 3.
71XKor 1, 24.
8 Mt 6, 23.
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za$ i przybywajac do bram, nie poprzestawajmy, lecz mocno pukajmy, zeby-
$my mogli zobaczy¢, gdy otworza si¢ nam drzwi pokoju matzenskiego, jego
piekno wewnetrzne. Brama jest pismem, pokdj za§ wewnatrz bramy ozna-
cza ukryte w nim piekno mysli, czyli Ducha prawdy. (41) Pukajmy mocno,
inaczej méwiac, poznajmy to raz, po raz drugi, wiele razy i tak zaglebiajac
sie, znajdziemy ten skarb wiedzy i bedziemy rozkoszowac si¢ pelnia. Be-
dziemy szuka¢, bada¢, dociekaé, wypytywaé. Kazdy bowiem, kto prosi -
otrzyma, kto szuka - odnajdzie, a kotaczagcemu otworzy si¢’ oraz: zapytaj
ojca swego i odpowie tobie, i starsi twoi w poznaniu powiedza tobie'’. Jezeli
wiec bedziemy milosnikami nauki, bedziemy wiele wiedzie¢'!, bo z natury
rzeczy wszystko da si¢ osiagnac przez starannos¢ i trud, ale - i to przede
wszystkim i po wszystkim - przez faske dang od Boga.

(52) Skoro za$ powiedzial Boski Apostol: wszystkiego doswiadczajac,
dobre zachowujcie'?, bedziemy bada¢ nauki medrcéw. Réwniez u nich mo-
ze znajdziemy co$ warto$ciowego i zbierzemy owoc pozyteczny dla duszy.
Kazdy bowiem rzemieslnik potrzebuje narzedzi dla wykonania tego, co
robi. I krélowej wypada postugiwa¢ sie stuzebnicami. Wezmy wiec nauki,
ktore sg stuzebnicami prawdy, lecz odrzu¢my niegodziwie nad nimi panu-
jaca bezboznos¢ oraz nie wykorzystujmy w sposéb zly rzeczy dobrej ani
nie postugujmy sie sztukg dowodu dla oszukania ludzi prostych. I chociaz
prawda nie potrzebuje réznorodnych sofizmatéw, jednak zdadza si¢ nam
one do zniszczenia nieuczciwych przeciwnikéw i tego, co falszywie nazy-
wane jest poznaniem".

(66) Z tego [wyktadu filozofii] uczynimy fundament, jak z liter od-
powiednich dla tych, co jeszcze potrzebuja mleka, wzywajac do pomo-
cy Chrystusa - uosobione Slowo Boze, przez ktérego ,kazdy dar dobry
i kazdy dar doskonaly” jest dany'. Celem za$ bedzie, aby umyst czytaja-
cych doprowadzi¢ do blogostawionego konca, to za$ na tym polega, zeby
przez doznania wznie$¢ sie do tego, co jest ponad kazde doznanie zmysto-
we i kazde postrzezenie, [czyli do Tego], ktdry jest Przyczyna wszystkiego,
Stworcg i Demiurgiem. ,,Z pickna wlasnych stworzen przez podobienstwo
poznaje si¢ ich Stwodrce”" oraz ,,Niewidoczna Jego sita od stworzenia §wiata

*Mt7,8.

10 Por. Pwt 32, 7.

"' TSOKRATES, Ad Demonicum 4.
121 Tes 5, 21.

31 Tm 6, 20.

1k 1, 17.

> Mdr 13, 5.
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jest widziana dla umystu przez Jego dziela”'®. Dazac do poznania rozumem
wolnym od préznosci i pokornym, osiggamy to, za czym tesknimy: ,,Nie
mozecie bowiem wierzy¢ we Mnie - rzekl Chrystus-Prawda - przejmujac
chwale od innych ludzi”” oraz: ,,Kazdy, kto si¢ wywyzsza, bedzie ponizony,
a kto sie poniza, bedzie wywyzszony”'®.

2. Cel dzieta

Skoro kazdy, kto bez celu zaczyna dzielo, bladzi jak w ciemnodciach,
a ten, kto bez celu si¢ trudzi, jest pod kazdym wzgledem nedzarzem, to
powiedzmy najpierw o zalozonym celu dzieta, aby mowa byla tatwa do
przyswojenia. Celem tym dla nas bedzie, rozpoczynajac od filozofii, zwigz-
le opisa¢ w obecnym pis$mie, o ile starczy sil, réznorodng wiedze¢. Dlatego
niech dzieto bedzie nazwane Zrédlem wiedzy. Ja przeto nic od siebie nie
powiem, jedynie syntetycznie wylozg to, co tu i tam méwili boscy i madrzy
mezowie. Najlepiej wiec najpierw pozna¢ wlasnie to, czym jest filozofia.

3. O filozofii

1) Filozofia jest poznaniem bytéw jako istniejacych, to znaczy pozna-
niem natury bytow.

2) Filozofia jest poznaniem rzeczy Boskich i ludzkich, to znaczy widzial-
nych i niewidzialnych.

3) Filozofia znowu jest namystem nad $miercig, z wyboru i naturalna.
Dwa s3 bowiem rodzaje Zycia: naturalne, ktérym zyjemy, oraz z wyboru,
wedle ktérego z namietnoscig trzymamy sie obecnego zycia. Smier¢ tak-
ze jest podwdjna: jedna naturalna, ktdra jest oddzieleniem duszy od ciala,
druga z wyboru, wedle ktérej gardzac zyciem obecnym, podazamy do zycia
przysziego.

4) Filozofia jest upodabnianiem si¢ do Boga. Upodabniamy si¢ do Boga
przez madros¢, to znaczy przez prawdziwe poznanie dobra, i wedle spra-
wiedliwosci, ktdra jest sprawiedliwym podziatem i niezwazaniem na osoby
w sadzie, oraz wedle $wietosci, ktora wyzsza jest od sprawiedliwosci, czyli
przez bycie dobrym i czynienie dobra tym, ktérzy nam wyrzadzaja niespra-
wiedliwos¢.

16 Por. Rz 1, 20.
7 Por. ] 5, 44.
Bfk14,11.
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5) Filozofia jest sztuka sztuk i naukg nauk. Albowiem filozofia jest po-
czatkiem wszystkich nauk, przez nig bowiem kazda sztuka i kazda nauka
zostala wynaleziona. Sztuka wedlug niektérych moze w czyms pobladzi¢,
nauka za$ nie bladzi, a sama tylko filozofia jest nieomylna. Wedtug innych
za$ sztuka jest wykonywana rekami, nauka zas jest kazda sztuka zwigzang
z dzialaniem, np. gramatyka, retoryka itp.

6) Filozofia nastepnie jest umilowaniem madro$ci. Prawdziwa zas ma-
dro$¢ jest Bogiem, tak wiec mitos¢ do Boga sama jest prawdziwg filozofig".

(28) Filozofia dzieli si¢ na cze$¢ teoretyczng i praktyczna®. Teoretyczna
cze$¢ na teologie, fizyke i matematyke, praktyczna czegs¢ zas na etyke, eko-
nomie i polityke. Teoretyczna cze$¢ jest ozdoba poznania. Wlasciwe wiec
dla teologii jest rozpatrywanie tego, co jest niecielesne i niematerialne:
najpierw Boga, ktdry jest rzeczywiscie niematerialny, potem za$ aniotéw
i dusze. Fizjologia jest wiedza o przedmiotach materialnych dla nas do-
stepnych, to znaczy o zwierzetach, roslinach, kamieniach itp. Matematyka
za$ jest wiedza o tym, co w sobie samym jest niecielesne, w ciele bedac
obserwowanym: méwig o liczbach i harmonii dzwiekéw oraz o ksztaltach
i ruchach cial niebieskich. Rozpatrywanie liczb stanowi nauke arytmety-
ki, dzwiekéw — muzyki, ksztaltéw — geometrii, a gwiazd - astronomii. To
wszystko znajduje sie¢ pomiedzy cielesnym i niecielesnym. Liczby bowiem
same w sobie sg niecielesne, lecz rozpatruje si¢ je w materii, np. w chlebie
zytnim lub w winie, czy jeszcze w czyms takim. Praktyczna za$ filozofia zaj-
muje si¢ cnotami, porzadkuje bowiem usposobienia i poucza, jak wszyst-
kim trzeba zarzadza¢. Przy tym, jezeli nadaje prawa jednemu czltowiekowi,
nazywa sie etyka, jezeli calemu domowi - ekonomia, jezeli za§ miastom
i krajom - polityka.

(50) Prébowali niektdrzy odrzuci¢ filozofig, méwiac, Ze nie ma jej, tak
jak nie ma ani poznania, ani ujecia pojeciowego. Odpowiemy im: dlaczego
mowicie, ze nie ma ani filozofii, ani wiedzy, ani poje¢? Czy tylko dlatego,
ze to poznaliscie i pojeliscie, czy dlatego, ze nie poznaliscie i nie pojeliscie?

¥ Definicje z powyzszej listy koresponduja z wystepujacymi w dzietach AMMONIUSZA,
Kom. do ,,Isagoge” oraz DAVIDA, Prolegomena. Jednak w odréznieniu od Dialektyki DAMAS-
CENCZYKA nie s3 one podane w owych dzietach w sposob systematyczny, rozne definicje
wystepuja w réznych czeéciach dziela. I tak DAvVID w Prolegomena na przestrzeni calego
dzieta 70 razy podaje definicje filozofii z licznymi powtdrzeniami. Najblizszy za$ w stosun-
ku do Dialektyki wykaz definicji filozofii mozna znalez¢ w dziele AMMoNIUSZA, Kom. do
»Isagoge” 2,22 -9, 24.

2 Powyzszy podzial filozofii pochodzi z tradycji Arystotelesowskiej (por. ARYSTOTELES,
Metafizyka 1064a 28-b), ktory to podzial zostal ogolnie przyjety w doktrynie neoplaton-
skiej.
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Jezeli wiec pojeliscie, jest to wlasnie poznanie i wiedza. Jezeli za$ nie pozna-
liscie, to nikt wam nie uwierzy, bo o rzeczy, ktorg rozwazacie, nie macie ani
wiedzy, ani pojecia.

Skoro za$ istnieje filozofia i istnieje poznanie bytéw, powiedzmy o tym
bycie. Trzeba wiedzie¢, ze rozpoczynamy od logicznej czesci filozofii, ktora
jest raczej narzedziem niz czescig filozofii, albowiem wykorzystuje sie ja we
wszelkim dowodzeniu. Dyskutowa¢ bedziemy wiec o prostych wyrazach,
ktdre przez proste pojecia oznaczajg proste rzeczy: najpierw bowiem wy-
jasniwszy proste znaczenie wyrazen, bedziemy rozwaza¢ nastepnie takze

i mowy.

4. O bycie, substancji i przypadlosci

Byt jest wspdlna nazwa wszystkich rzeczy, ktére sg. Dzieli si¢ on na sub-
stancje i przypadlos¢. Substancja bowiem jest tym, co najwazniejsze, dla-
tego Ze w sobie, a nie w czyms$ innym posiada istnienie. Przypadios¢ zas
jest tym, co nie moze samo w sobie by¢, lecz jest tym, co postrzegane jest
w substancji. Substancja bowiem jest podmiotem, jakby materia, przypa-
dlos¢ zas jest tym, co jest postrzegane w substancji jak w podmiocie, np.
miedz i wosk to substancja, a ksztalt, forma i kolor to przypadlos¢; i ciato
to substancja, kolor zas to przypadlos¢; i dusza to substancja, nauka zas to
przypadlo$é. Zatem nie cialo jest w kolorze, lecz kolor jest w ciele, i nie du-
sza jest w nauce, lecz nauka w duszy, i ani miedz, ani wosk nie sa w figurze,
lecz figura jest w miedzi i wosku. (34) I nie méwi sie ,,cialo koloru”, lecz
»kolor ciala’”, ani ,,dusza nauki’, lecz ,,nauka duszy”, ani ,wosk ksztattu”, lecz
yksztalt z wosku”. T kolor, i nauka, i ksztalt s3 zmienne, ciato zas i dusza,
i wosk pozostajg tym samym, substancja bowiem nie zmienia si¢. I sub-
stancja, i materia ciala jest jedna, kolorow zas jest wiele. W ten sam sposdb
mowi sie o wszystkim pozostalym: podmiotem jest substancja, to zas, co
jest postrzegane w podmiocie, czyli w substancji, jest przypadtoscia.

(60) Substancje za$ definiuja nastepujaco: substancja jest rzecza samo-
dzielnie istniejacg i niepotrzebujacy innej rzeczy do istnienia. Przypadlos¢
za$ jest czyms, co nie moze istnie¢ w sobie, lecz w innym posiada istnienie.
Przeto substancjg jest Bog i kazde stworzenie, chociaz Bég jest ponadsub-
stancjalng substancja. Sg tez i substancjalne jakosci, o ktorych powiemy.
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