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WSTEP

Rozumienie granic moze by¢ réznorakie: sa granice paistw, polityczne,
geograficzne, ale tez granice ludzkiej wytrzymalosci czy granice moralne.
Te ostatnie okreslajg zasady i wartosci, ktérych nie mozna bezkarnie prze-
kracza¢, gdyz skutki takich dziatan moga okaza¢ si¢ fatalne dla jednostki
i calych grup spotecznych. Wielokrotnie papiez Benedykt XVI okreslat te
granice jako ,niepodlegajace dyskusji”. W przeméwieniu do przedstawicieli
Europejskiej Partii Ludowej 30 marca 2006 r. Benedykt XVI przypomniat
o istnieniu ,zasad, co do ktérych zadne negocjacje nie sa mozliwe”. Opisal
je stowami: ,troska o zycie we wszystkich jego stadiach, od momentu po-
czgcia az do naturalnej §mierci; uznanie i promocja naturalnego modelu ro-
dziny jako zwiazku mi¢dzy mezczyzna i kobieta, opartego na malzeristwie,
jak réwniez jego obrona przed tendencjami do zréwnywania w prawach
z innymi zwiazkami, ktére przyczyniaja si¢ do jej destabilizacji; wreszcie
ochrona prawa rodzicéw do wychowywania wlasnych dzieci”. Papiez tym
samym zwrdcit uwagge na pewne obszary moralnosci, ktére maja szczegdlne
znaczenie dla nauczania Kosciota, wiernosci Ewangelii i zachowania do-
bra spotecznego. Grzechy nie sa bowiem wystgpkami jednorodnymi, ale
zréznicowanymi ze wzgledu na ich przedmiot, szkodliwos$¢, wielkos$¢ pod-
jetego zta i wiele innych okolicznos$ci. Szczegdlnego znaczenia nabieraja te
czyny jednostki, ktére nie naleza do sfery $cisle prywatnej, ale majg swe
przetozenie na sfere publiczna, spofeczng oraz odnosza si¢ bezposrednio do
kultu Bozego. W adhortacji apostolskiej Sacramentum Caritatis, ogloszone;j
13 marca 2007 r., podsumowujacej synod biskupéw zwolany jeszcze przez
Jana Pawla II z okazji Roku Eucharystii (w 2005 r.), czytamy: , Kult odda-
wany Bogu, w istocie nie jest nigdy aktem czysto prywatnym, bez wply-
wu na nasze spoleczne wigzi: wymaga ona publicznego $wiadectwa naszej

! Za: R. de Mattei, Dyktatura relatywizmu, przekd. P. Tobola-Pertkiewicz, E. Turliriska, War-
szawa 20009, s. 23-24.
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wiary. Dotyczy to oczywiscie wszystkich ochrzczonych, ale szczegélnie do-
tyczy tych, ktdrzy z racji pozycji spolecznej czy politycznej, jaka zajmuja,
musza podejmowaé decyzje dotyczace wartosci fundamentalnych, takich
jak szacunek i obrona ludzkiego zycia od poczecia do naturalnej $mierci, jak
rodzina oparta na malzeistwie mezczyzny i kobiety, wychowywanie dzieci
oraz promocja dobra wspdlnego we wszystkich jego formach. Te wartosci
nie podlegaja negocjacjom” (SC, nr 83). Zasady i te wartosci zakorzenione
sa bowiem w naturze ludzkiej, sa z nig zwigzane, a wigc niezmienne i po-
wszechne. Na tym zasadza si¢ ich niepodwazalnos¢. Prawo moralne jest
bowiem prawem obiektywnym, wpisanym w natur¢ kazdego czlowieka,
w sposéb staly i niezmienny. Wpisat je Bég, stworca ludzkosci. Sw. Tomasz
z Akwinu zdefiniowal je jako »prawo wieczne wpisane w istote rozum-
na’ (Nibil est alind quam participatio legis aeternae in rationali creatura).
»W prawie ludzkim — podkresla $w. Tomasz — nic nie moze by¢ sprawied-
liwe i usankcjonowane, jesli odbiega od prawa wiecznego™.

W katechizmowych katalogach grzechéw od dawna zwrécono uwage
na niektdre grzechy $miertelne, ktére w szczegdlny sposéb naruszaja po-
rzadek spoleczny. Juz ojcowie Ko$ciota, m.in. §w. Augustyn, dostrzegali
réznicg migdzy grzechami cigzkimi, czyli $miertelnymi, i powszechnymi.
To rozréznienie znalazto swe teoretyczne uzasadnienie w mysli $w. Toma-
sza z Akwinu. Grzech $miertelny zachodzi wéweczas, gdy cztowiek z pelna
$wiadomoscig i za catkowitym przyzwoleniem odwraca si¢ od celu osta-
tecznego, czyli Boga. Jest ugodzeniem w Jego mito$¢, przerwaniem dialogu
milosci, rodzajem niewiernosci, zdrady. Pozbawia cztowieka faski uswie-
cajacej, przyjazni z Bogiem, a zatem szczgSliwosci wiecznej. Przez grzech
powszedni cztowiek nie odwraca si¢ od celu ostatecznego, nie jest pozba-
wiony daréw Bozych, ale sprowadzona zostaje na niego kara doczesna.

A. KATALOG

W tradycyjnej teologii moralnej Kosciota na podstawie tekstéw biblij-
nych wyszczegélniono cztery tzw. grzechy wolajace o pomste do nieba. Na-

2 Sw. Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, t. 13, Prawo (1-2, 90-105), przekl. EW. Bednar-
ski, Londyn 1986.
3 Tamze, I-Ilae, q. 93, a. 3.
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zwa wiaze sie z tym, ze tak o nich wyraza sie Pismo Swic;te. Jest to wymow-
na metafora biblijna o ukaraniu sprawcéw z powodu cigzkich nieprawosci
popelnionych wobec bliznich. Ojcowie Kosciota akcentowali szczegdlng
szkodliwo$¢ moralng tych grzechéw i mocno stawiali mozliwos¢ ich od-
puszczenia, cho¢ Pismo Swicte nie uczy wprost o niemozliwosci ich daro-
wania®. Wsréd nich wymienia si¢: 1. Rozmyslne zabéjstwo — bratobéjstwo:
~Rzekt Bég: »Céze$ uczynil? Krew brata twego glosno wota ku mnie z zie-
mil«” (Rdz 4, 10). Bég odezwal si¢ do Kaina, mordercy swego brata, Abla.
Zadal mu pytanie: ,,Gdzie jest Abel, brat twéj?”. Gdy Kain zaczat udawa,
ze nie wie, co si¢ stalo z jego bratem, wéwczas uslyszal stowa o Bogu sty-
szacym krzyk krwi ofiary. Abel nie mégt wota¢ o sprawiedliwy wymiar kary
dla zabdjcy, bo usta zamkneta mu $mieré. Ale wotala krew — symbol pozba-
wienia czfowieka skarbu, jakim jest zycie. Bylo to morderstwo rozmyslne,
z premedytacja, nie byla to §mier¢ przypadkowa, dokonana niechcacy albo
w obronie wlasnej czy ojczyzny. 2. Grzech sodomski: ,Mamy bowiem za-
miar zniszczy¢ to miasto, poniewaz oskarzenie przeciw niemu do Pana tak
si¢ wzmoglo, ze Pan postal nas, aby je zniszczy¢” (Rdz 19, 13). To grzech
nieczysty, posunigty do tak bezwstydnych granic, jak to czynili mieszkaricy
Sodomy i Gomory za czaséw Abrahama, kiedy publicznie uprawiali bez-
wstyd. Dlatego tez Bg rzekt do Abrahama: ,,Skarga na Sodome i Gomore
glo$no si¢ rozlega, bo wystepki ich mieszkaricéw s bardzo cigzkie” (Rdz
18, 20). Same te grzechy bezwstydne wolaly o pomst¢ na mieszkaricéw
tych miast. I przyszta kleska: Pan Bég zestal straszliwe trzgsienie ziemi,
polaczone z powstaniem wielkiej szczeliny, ktéra pochlonela nieszczgsne
miasto. 3. Uciskanie ubogich, wdéw i sierot — wielka krzywda wyrzadzona
szczegblnie niezdolnym do samoobrony: ,Nie bedziesz krzywdzit zadnej
wdowy i sieroty. Jeslibys ich skrzywdzit i beda Mi si¢ skarzyli, uslysze ich
skarge, zapali si¢ gniew méj, i wygubi¢ was mieczem i zony wasze beda
wdowami, a dzieci wasze sierotami” (Wj 22, 21-23). Podtoscia jest zngcaé
si¢ nad tymi, ktdrzy s bezsilni, nie mogg si¢ broni¢. Ale Pan Bég staje
w ich obronie. Czytamy w Biblii: ,Modlitwa biednego przeniknie obtoki
i nie ustanie, az dojdzie do celu. Nie odstapi ona, az wejrzy Najwyzszy
i ujmie si¢ za sprawiedliwymi, i wyda stuszny wyrok” (Syr 35, 17-18).
4. Zatrzymanie zaplaty — odmowa zaplaty naleznej za pracg: ,Nie bedziesz
niesprawiedliwie gnebit najemnika ubogiego i ngdznego, czy to bedzie brat

41.S. Platek, Sprawowanie sakramentu pokuty i pojednania, Czestochowa 2001, s. 113.
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twoj, czy obcy, o ile jest w twoim kraju, w twoich murach. Tegoz dnia
oddasz mu zaplate, nie pozwolisz zaj$¢ nad nig storicu, gdyz jest on bied-
ny i calym sercem jej pragnie; by nie wzywal Pana przeciw tobie, a to by
ci¢ obciazalo grzechem” (Pwt 24, 14-15); ,,Oto wola zaplata robotnikéw,
zniwiarzy pol waszych, ktéra otrzymaliscie, a krzyk ich doszedl do uszu
Pana Zastepéw” (Jk 5, 4). Umédwiona zaplata byta nadziejq na godziwe
zycie dla tych, ktdrzy niewiele posiadaja. Odmowa pensji jest uderzeniem
w najprostszg sprawiedliwo$¢’.

Czowiek opanowany przez zto fatwo przechodzi od mniejszych wy-
stepkéw do cigzkich przestepstw. Latwo tez poddaje si¢ przyzwyczajeniu
do zla. Popelnia je z coraz wigksza tatwoscia, bez refleksji, zaciagajac coraz
wicksza wing moralna. Coraz powazniej narusza porzadek naturalny usta-
nowiony przez Boga®. Wywoluje tym samym coraz silniejszy gniew Boga.

> Por. A. Kokoszka, Teologia moralna fundamentalna, Tarnéw 2005, s. 171.
¢ Por. B. Markiewicz, Grzechy wotajace o pomste do nieba, ,,Powsciagliwo$é i Praca”, 1902,
nr 12, s. 89-90.
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ZABOJSTWO

Umieranie, zabijanie, a nawet samobdjstwo znane sa w biologii jako
element calego procesu, ktéry nazywamy zyciem. W ciagu kazdej mi-
nuty w organizmie czowieka umiera blisko siedem milionéw komérek.
W ciagu jednego dnia umiera okolo jeden gram ciala. Proces ten wspélgra
z procesem powstawania nowych komérek. Biologia zaplanowany proces
umierania komérek nazywa apoptoza — w odrdznieniu od nekrozy, czyli
naglej ich $mierci, np. w wyniku zatrucia, uduszenia lub przegrzania, co
moze prowadzi¢ do stanéw zapalnych i martwicy tkanek. Proces umierania
biologicznego nie jest zawsze destrukcja — jest np. elementem ksztaltowa-
nia moézgu ludzkiego, ktéry pozbywa si¢ ,zbednych polaczen” mogacych
doprowadzi¢ do komplikacji w jego funkcjonowaniu. Rézne komérki ciata
ludzkiego réinig si¢ dtugoscia zycia: czerwone krwinki — okoto 120 dni,
niektére krwinki biate umieraja juz po 24 godzinach, a komérki nerwowe
w mézgu mogg by¢ tak stare jak dany czlowiek. Kazda ma wlasny zegar,
a w odpowiednim czasie wlacza mechanizm samounicestwienia, ust¢pujac
nastgpnym. Gdyby réwnowaga miedzy $miercia komérek a powstawaniem
nowych zostata zachwiana, prowadzitoby to do choroby. Jest to wige proces
wazny i bardzo ztozony, a biologicznie uzasadniony i ciagle poznawany'.

Calkiem inaczej wyglada obraz $mierci, ktéra dotyczy dalszego trwa-
nia jednostki. Przeraza on, niepokoi i budzi wiele pytan o cel i sens zy-
cia, a takze cen¢ zycia ludzkiego. Portugalski jezuita Manuel da Nobre-
go w 1559 r. pisal z gorycza: ,Od poczatku $wiata ludzie wciaz si¢ tylko
morduja i zabijaja™. Biblijny opis Kaina, ktdéry zabil brata Abla; wycie-
cie przez Jozuego mieszkaricéw Jerycha; zniszczenie przez Achajéw Troi;
Spartowie wychowujacy swych chlopcéw na wojownikéw; czaszki dzieci,

! Por. O. Wozniak, Umrzed, zeby zyé, ,Przekroj”, 2005, nr 44, s. 64-66.
2 A. Krzeminski, Stownik zabijania, ,Polityka”, 2010, nr 22, s. 64.
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kobiet i mezczyzn odnajdywane w grobach calego $wiata; wojny i ludo-
bojstwa; $miertelne ofiary przesiedleni; ofiary obozéw $mierci; rejestry ofiar
wypadkéw drogowych; zamordowane nienarodzone dzieci; spiski poli-
tyczne i terror; zagltady narodéw, kryminalne morderstwa — przypominaja
o wielosci form odbierania zycia drugiemu cztowiekowi. Na prézno szukaé
odpowiedzi na pytanie: dlaczego tak si¢ dzieje? Szacunkowe dane opisujace
ilo$¢ ofiar w poszczegélnych wiekach méwia, ze w I w. na 250 mln ludzi
w nienaturalny sposéb zmarlo 14 mln (5,6% calej populacji); w VII w.
na 340 mln ludzi $mier¢ nagla spotkala 31,55 mln (9,4%); w XII w. na
300 mln ludzi zgingto 64,5 mln (21,5%); w XIV w. na 384 mln ludzi na
$wiecie $mier¢ nienaturalna spotkata 128,4 mln, czyli az 33,4%; w XVII w.
na 500 mln ludzi 112,8 mln poniosto nagly $mier¢ (22,6%), a w XIX w.
na 1191 mln ludzi bylo 238 mln zgonéw nienaturalnych (19,9%)°. Przy
czym przez cale wieki instynkt zycia nakazywal wszystkim ludziom troske
o zycie, a kazdy, kto siggnat po Bibli¢, mégt przeczyta¢ jednoznaczne i zro-
zumiale sfowa: ,Nie bedziesz zabijal” (Wj 20, 13).

A. WARTOSC ZYCIA A ZABOJSTWO

Pytanie, ktére zadal psalmista: ,Czym jest cztowiek?” (Ps 8, 5), to-
warzyszyto ludzkosci od poczatku. Jego zrédlem jest niepokéj ludzkiego
umystu, ktéry chee zrozumie¢ samego siebie. Pytanie to nalezy jednoczes-
nie do podstawowych pytari filozofii. Od odpowiedzi na nie zalezalo wiele
whnioskéw okreslajacych zycie kulturalne, spoteczne i polityczne, a nawet
religijne.

Biblia ujmuje cztowieka w aspekcie etyczno-religijnym, z ktérego po-
$rednio mozna wyciagna¢ wnioski antropologiczne. W wigkszoéci ksiag
Starego Testamentu cztowiek opisywany byt jako niepodzielna catos¢, ked-
rej przystugiwaly réznorodne funkcje. W ostatnich ksiegach Starego Testa-
mentu oraz w Nowym Testamencie zaznacza si¢ wyrazny wplyw kultury
helleriskiej. W naturze ludzkiej rozrézniono dwa elementy: cialo (soma)
i dusze (psyche) o przeciwstawnym wobec tego pierwszego dziataniu mo-
ralnym. Swiety Pawel pisat: ,,Cialo bowiem do czego innego dazy niz duch,

3 K. Dziedzic, Kronika smierci, Krakéw 1995, s. 285.
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a duch do czego innego niz cialo i stad nie ma miedzy nimi zgody, tak ze
nie czynicie tego, co chcecie” (Ga 5, 17). Pojecie duszy i ciata uzywane
w Biblii ma réznorodny sens. ,Dusza’ rozumiana byla jako sita zyciowa,
kiedy indziej oznaczala cala osobeg, tj. zaréwno jej wewngtrzne, jak i ze-
wnetrzne elementy. ,,Cialo” wskazywalo czasem na przemijalno$¢ cztowie-
ka, a niekiedy oznaczalo caly osobe, najcze¢sciej rozumiane jest w sensie
moralnym jako przyczyna ludzkiej grzesznosci. W Biblii pojecie osoby
odnosi si¢ takze do Boga. On objawit si¢ pierwszym rodzicom i narodo-
wi wybranemu jako Osoba, a personalistyczne ujecie nasila si¢ w Nowym
Testamencie, gdzie mowa jest o Chrystusie jako o Synu Bozym. Osobo-
wy Bég objawit ludziom mitoé¢ trzech Oséb Boskich w Tréjcy Swietej.
Chrystus swoja postawa, opisang w Ewangelii, wyraza wielki szacunek dla
warto$ci wewnetrznych osoby ludzkiej. ,Syn Bozy, przez wcielenie swoje,
zjednoczyl si¢ jako$ z kazdym cztowiekiem. Ludzkimi r¢kami pracowal,
ludzkim myslat umystem, ludzkim sercem kochal, urodzony z Maryi Dzie-
wicy, stal si¢ prawdziwie jednym z nas, we wszystkim do nas podobny
oprécz grzechu™.

Teologia chrzescijariska zwracata natomiast uwagg na to, ze znaczenie
cztowicka nalezy ocenia¢ z punktu widzenia tego, czym jest, a nie w ja-
ki spos6b zaczat istnie¢. Jednak juz sam opis stworzenia wskazuje, ze nie
jest on tylko elementem materii réznigcym si¢ od innych tworéw mate-
rialnych jedynie stopniem rozwoju, tj. gléwnie umiejetnoscia myslenia
i wykonywania pracy. Czlowiek jest inny, niepowtarzalny wsréd stworzen
zyjacych. Zostal bowiem stworzony ,na obraz i podobieristwo” Boga. Jest
to cztowiek — jak to ujat Jan Pawel II — ,w integralnym caloksztalcie swojej
duchowo-materialnej podmiotowosci”. Cialo pozostaje w integralnej jed-
nosci z duchem’.

Sobér Watykariski II w swych dokumentach pouczat o naturze cztowie-
ka: ,,Czlowiek stanowiacy jedno$¢ ciata i duszy skupia w sobie dzicki swej
cielesnej naturze elementy $wiata materialnego, tak ze przez niego dosicga-
ja one swego szczytu i wznosza glos w dobrowolnym chwaleniu Stwércy.

% Por. Jan Pawet II, Encyklika Redemptor hominis (RH), nr 8; R. Krawczyk, Kim jest cztowiek
w swietle Biblii, Warszawa 1998, s. 7-38; M. Filipiak, Biblia o cztowieku, Lublin 1979, s. 33-
-68; J. Zabielski, Odpowiedzialnosé za zycie, Bialystok 2007, s. 9-23.

> J. Czajkowski, Czlowiek w nauczanin Jana Pawta II, Rzym 1983, s. 31-34; A. Siemianow-
ski, Pytania o tozsamos¢ cztowieka, w: Wokdt tozsamosci cztowieka, red. W. Zuziak, Krakéw
2006, s. 47-67.
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(...) Nie myli si¢ czlowiek, gdy uwaza si¢ za wyzszego od rzeczy cielesnych,
a nie tylko za czastk¢ przyrody lub za anonimowy skladnik spolecznosci
panstwowej” (KDK 14).

Z nauki o godnosci cztowieka wynika takze twierdzenie o szczegdlnej
wartosci zycia ludzkiego. ,,Zycie ludzkie jest $wigte, poniewaz od samego
poczatku domaga si¢ »stwérczego dziatania Boga« i pozostaje na zawsze
w specjalnym odniesieniu do Stworcy, jedynego swego celu. Sam Bég jest
Panem zycia, od jego poczatku az do korica. Nikt, w zadnej sytuacji, nie
moze roéci¢ sobie prawa do bezposredniego niszczenia niewinnej istoty
ludzkiej” (Katechizm Kosciota Katolickiego, nr 2258). Szacunek dla zycia
jest powszechnie uznana norma zycia spotecznego. W Powszechnej De-
klaracji Praw Czlowieka Organizacji Narodéw Zjednoczonych z 1948 r.
czytamy m.in.: ,Kazdy czlowiek ma prawo do zycia, wolnosci i bezpie-
czeristwa swej osoby”. Konwencja o Prawach Dziecka ONZ z 1989 r. mé-
wi: ,Dziecko z uwagi na swoja niedojrzalo$¢ psychiczng oraz umystows,
wymaga szczegdlnej opieki i troski, w tym wiasciwej ochrony prawnej, za-
réwno przed, jak i po urodzeniu”. W Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
z 1997 1. zapisano: ,Rzeczpospolita Polska zapewnia kazdemu czowiekowi
prawna ochrone zycia™.

Przekonanie o wyjatkowej wartosci zycia towarzyszylo spotecznosciom
ludzi od zawsze. Dla starozytnych Izraelitéw bylo ono najwyzsza wartoscia,
wyjatkowym darem od Boga. Ich pragnieniem bylo zycie jak najdiuzsze
(por. Koh 11, 8), chcieli umrze¢ — jak Abraham i Hiob — w ,szczesliwej
starosci i w sytosci dni” (Rdz 25, 8; Hi 42, 17; por. Rdz 35, 29), czyli
z przekonaniem, ze zyli dostatecznie dlugo. Nawet Kohelet, ktéry scep-
tycznie spogladat na zycie, nie mial watpliwosci, ze ,,zywy pies wigcej wart
od zdechlego Iwa” (Koh 9, 4; por. Lm 1, 11. 19; 2 K1l 25, 3; Ps 27, 13).
Autor Ksiegi Hioba zauwazyl, ze ,wszystko, co cztowiek posiada, odda za
swoje zycie” (Hi 2, 4)7.

Zycie zanurza czlowieka w czasie. Zyé w czasie to znaczy zawsze sta-
wacé sie. Ale jednocze$nie czas zanurza czlowieka w historie, ktéra trwa.
Czas, ktéry przemija, buduje przeszto$é i otwiera cztowieka na przysztosé.
Wraz ze $miercia ,historia czlowieka” zatrzymuje si¢, otwierajac nowa, nie-

¢ Por. R. Marcinkowski, Zycz'e bezcennym darem Boga, w: Dylematy bioetyki, red. A. Kobylani-
ski, Plock 2004, s. 167-172.

7 Por. ].S. Synowiec, Dekalog. Dziesig¢ waznych przykazas, Krakéw 2004, s. 171 nn.



A. WARTOSC ZYCIA A ZABOJSTWO 25

zmienng rzeczywisto$¢ wiecznosci. Tak wiec warto$¢ zycia siega poza wy-
miar czysto biologiczny czy psychiczny. Jest bowiem istotnym podiozem
jego zycia z Bogiem®.

Wysoka ranga zycia uznawana jest powszechnie, niezaleznie od kregu
religii i kultury. W Pi$mie Swietym wyraza to krétkie i radykalnie brzmia-
ce przykazanie: ,Nie bedziesz zabijal” (Wj 20, 13). Jednak to samo Pra-
wo Mojzeszowe, ktdrego istotng czgécig jest Dekalog, wylicza duzo prze-
stepstw, za ktére przewiduje kare $mierci: ,Jesli kto tak uderzy kogos, ze
uderzony umrze, winien sam by¢ $miercig ukarany. (...) Kto by uderzyt
swego ojca albo matke, winien by¢ ukarany $miercig. Kto by porwat czto-
wieka i sprzedal go, albo znaleziono by go jeszcze w jego reku, winien
by¢ ukarany $miercia” (Wj 21, 15-16). Tak wigc juz w zamysle starotesta-
mentalnego prawodawcy przykazanie ,nie zabijaj” nie mialo charakteru
kategorycznego’.

Przykazanie to, ktérego celem jest ochrona zycia ludzkiego, wzbudza
do dzisiaj bardzo gorace dyskusje. Wspolczesne debaty i batalie przeciw
stuzbie wojskowej, karze $mierci czy zbrojeniu tacza si¢ bardzo czgsto z od-
wolaniem do stéw Boga. Rodzi si¢ szereg pytart w zwiazku z tym przyka-
zaniem: jakie sa granice ludzkiej obrony przed napastnikiem: jakimi ka-
rami dysponuje spofeczefistwo — czy karg $mierci wlacznie dla samoobro-
ny; czy wojsko ma moralne prawo do podejmowania dziataii obronnych
w przypadku agresji nieprzyjaciela? Kluczem do odpowiedzi na te pytania
jest znaczenie hebrajskiego stowa ,,rasah”, ktére zwykle thumaczy si¢ jako
,zabija¢”. Znaczy ono jednak bardziej ,mordowac”, czyli zadawaé komus
$mier¢ z pobudek prywatnych w sposéb przemyslany i zaplanowany al-
bo przez niedbalstwo. ,,Rasah” nie jest nazwana kara $mierci, ktéra Ksiega
Rodzaju dopuszcza: ,Jesli kto przeleje krew ludzka, przez ludzi ma by¢
przelana krew jego, bo cztowiek zostal stworzony na wyobrazenie Boga®
(9, 6). Podobnie sedziowie i kaci, ktérzy nie dzialali w swoim imieniu,
lecz w imieniu calej spotecznosci, ktéra broni si¢ przed jednostka zdege-
nerowana, nie byli oskarzeni o ,,7asah”. W poczatkach Izraela wojna byta
sprawg $wicta, bo poprzez wojng jedynie mozliwe bylto zabezpieczenie po-
siadania ,blogostawionej krainy”. W pézniejszej refleksji nad rozumieniem
tego przykazania pojawilo si¢ u prorokéw szersze i glebsze rozumienie

8. Stinissen, Czas i wiecznost, ,W drodze”, 1992, nr 12 (232), s. 6-14.
? A. Szostek, ,Nie bedziesz zabijat” (W) 20, 13), ,Ethos”, 1989, nr 5, s. 137-146.
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ludzkiego zycia. ,Zycie” przestato znaczy¢ jedynie ,fizyczne egzystowanie”,
a znaczylo ,pelne, godne cztowieka istnienie”. Tak wigc wyzysk gospo-
darczy, prawny czy spoleczny prorocy zwali krwawg zbrodnig” (Dz 4, 2;
Iz 1, 15-17 i in.). Micheasz wyrzuca ,,oprawcom ludzkim” w Izraelu, ze
»jedza cialo” jego ludu i ,skére z niego zdzieraja, a kosci mu tamia i tng na
kawatki, jak w garnku, jak migso w $rodku kodta...” (Mi 3, 3). Podobnie
kazdy czyn, ktéry reifikuje cztowieka, ktéry famie jego godnos¢ i poczucie
wartoéci, jest nazywany zbrodnia. Postuzenie si¢ cztowiekiem jako $rod-
kiem, przedmiotowe traktowanie go lezy na linii popelnienia morderstwa.
Prorok Izajasz domaga si¢: ,Rozerwaé kajdany zla (...), wypusci¢ wolno
uci$nionych i wszelkie jarzmo potama¢. Dzieli¢ swoj chleb z glodnym,
wprowadzi¢ w dom biednych tutaczy, nagiego, ktérego ujrzysz, przyodziaé
i nie odwrdci¢ si¢ od wspdlziomkéw” (Iz 58, 6). Amos domaga si¢: ,Miej-
cie w nienawisci zto, a milujcie dobro! Wymierzajcie w bramie sprawied-
liwo$¢” (5, 15). Poza $miercia ostateczna, nieodwolalng w Biblii istniejq
sfery” $mierci, jakby jej stopnie. Tak wiec choroba, gtéd, wojna, falszywe
oskarzenia, przesladowania sa juz czgscia $wiata $mierci, sa doswiadczenia-
mi, za keérymi ukrywa sie moc szeolu (Ps 18, 5-6; Jon 2, 6-7; Ps 116, 3-4;
69, 2-3). Zgubne zblizanie si¢ $mierci towarzyszy kazdej chorobie, ktéra
przypomina o znikomosci daru zycia, jak i wszelkie niebezpieczenstwa.
Dlatego chory czuje si¢ juz niejako ,policzony mi¢dzy umartych” (Ps 88,
4-6), a otoczony niebezpieczeristwem jest niejako atakowany przez ,wody
$mierci”, ,potoki Beliala”, uwiklany w sieci szeolu (Ps 18, 5-6; 69, 15-
-16)". Zbrodnia nie musi polega¢ na niszczeniu tylko biologicznej sfe-
ry istnienia. Kto atakuje cztowieka w jego istocie duchowo-cielesnej, jest
takze ,zbrodniarzem”, cho¢by z pozoru niewiele si¢ dziato. W Nowym Te-
stamencie zostaly powtdrzone zasady rozumienia zakazu odbierania zycia.
Sw. Pawel uznaje prawo paristwa do karania $miercia za czyny zbrodnicze
(Rz 13, 4). Zasadniczo nie odrzuca si¢ tez stuzby wojskowej, dopuszczajac
jednakze mozliwo$¢ do niekorzystania z przyznanych praw. Wskazuje si¢
na mito$¢ jako prawdziwa karmicielke zycia, ubogacajaca i pomnazajaca
cztowieka w istnieniu. Jezus wskazuje na nienawi$¢ jako na zrédlo zbrodni

(por. Mt 5, 21-22).

1 M. Filipiak, Biblia o cztowicku..., dz. cyt., s. 113-119, 186-190. Por. J. Salij, Czy smierc jest
karg za Smierc?, w: Sens choroby, sens smierci, sens Zycia, red. H. Bortnowska, Krakéw 1984,

s. 342-360.
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W postawie myslowej poszanowania zycia zawiera si¢ elementarne poje-
cie odpowiedzialnosci, ktéremu kazdy powinien si¢ podporzadkowad. Jest
to zgoda na afirmacj¢ daru, ktéry do nikogo — poza Bogiem — nie nalezy,
ktéry zostat dany poszczegdlnym jednostkom, a przez nie spotecznosciom.
Czowicek, stajac wobec zycia wlasnego i zycia innych, stoi wobec tajemni-
cy $wiata. Catkowite, jednoznaczne potgpienie zgladzenia niewinnej istoty
ludzkiej obowigzuje wszystkich i kazdego, zawsze i wszgdzie''.

W historii kultury podkreslenie wartosci zycia w praktyce wyrazalo si¢
troska o nie, o jego jakos¢ i dlugosé. Jak obliczono, od ponad 200 lat
$rednia dtugo$¢ zycia ludzkiego w krajach Zachodu wydluza si¢ o dwa lata
na kazda dekade. Pod wzgledem dtugosci zycia Polska zajmuje 10 miejsce
od korica sposréd 25 krajéw Europy — wyprzedzamy kraje powstate po
rozpadzie ZSRR, Wegry i Rumuni¢'?. Podobnie wzrasta tzw. value of life
(warto$¢ zycia), wycena pewnej wartosci statystycznej, wprowadzona przez
administracje. W Stanach Zjednoczonych w 2008 r. wynosita ona 6,9 mln
dolaréw (zmalaka, gdyz w 1997 r. wynosita 7,96 mln, aw 2001 — 7,8 mln).
W Polsce istnieje tylko jedna wycena administracyjna zycia Polaka — jest to
kalkulacja, ktérej dokonuje ZUS, a ktéry 1% utraty zdrowia wycenia na
19% $redniej pensji (okoto 500 z}). Kazdy z Polakéw jest ,wart” dla ZUS
p6t miliona ztotych, wyceny bieglych sadowych méwig o ,,wartosci” od pét
do miliona zlotych; ryzykowanie zycia przez zolnierzy walczacych w Iraku
bylo wycenione na 2 mln zk a byla juz proponowana kalkulacja — dla
tworzenia polityki prewencyjnej i karnej, by ,wyceni¢” zycie na 3 mln z
(minister sprawiedliwo$ci Zbigniew Ziobro)'.

W zaden sposéb nie mozna ,wyceni¢” wartosci zycia, ktdre jest jed-
norazowym darem, niepowtarzalnym i wyjatkowym, a z kedrym wiaza si¢
tak ogromne mozliwosci rozwoju jednostki i trwania z innymi. Stad za-
wsze zbrodnia napawala obrzydzeniem, byla karana i pamigtana przez cale
pokolenia.

T A, Schweitzer, nyif, przekt. J. Piechowski, Warszawa 1971, s. 135. Por. KKK 2261.
12.U. Jakubowska, Z}/f’ sig chee!, ,Przekréj. Przewodnik Naukowy”, 2007, nr 15, s. 12-13;
H. Jablonowska, J. Ruciriski-Nagérny, Z}mz’e po polsku, , Tygodnik AWS”, 1999, nr 26,
s. 35.

13 Por. M. Zieliniski, Milion w Polaku, ,\Vprost”, 2008, nr 34, s. 48-51.
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