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Wstep

Ksiazka ta powstala na bazie serii wyktadow ,,O teologii praw
zwierzat” wygloszonych na Wydziale Teologii w Oksfordzie
w trzecim semestrze w roku akademickim 1993. Nie bedzie
chyba przesada stwierdzenie, ze byly to pierwsze wyktady
poruszajace 0w temat w historii wydziatu, jesli nie w calej
historii Uniwersytetu Oksfordzkiego. Jestem niezmiernie
wdzieczny studentom, ktorzy uczeszczali na wyklady i brali
udzial w ozywionej, krytycznej dyskusji — i to do tego stop-
nia, ze nawet 90 minut przeznaczone na kazdg sesje oka-
zywalo sie czasem niewystarczajacym wobec kontrowersji
zwigzanych z omawianymi tematami.

Wyktady, o ktorych mowa, byly rezultatem modyfikacji
moich artykuléw z dziedziny zwierzat, teologii i etyki, napi-
sanych w ciggu osmiu wczesniejszych lat. Nawet w swojej
obecnej formie sg one wciaz przedstawieniem zmagan z kwe-
stiami, niestety, nadal zaniedbywanymi przez srodowisko
teologiczne. Choc niektore z nastepujacych rozdzialow majq
teoretyczny, krytyczny lub kontrowersyjny charakter, sta-
ralem sie na kazdym etapie bra¢ pod uwage gtosy sprzeciwu
i przeznaczac sporo miejsca na krytyke moich argumentow.
Moim ogdlnym celem jest zakwestionowanie nader ,wygod-
nego” pogladu gloszacego, iz teologia — jesli juz zabiera gtos
w tej sprawie — powinna czynic to jedynie w odniesieniu do
ludzi krzywdzacych zwierzeta. Bez wzgledu na ograniczenia
i niedoskonatosci niniejszego zbioru, porusza on omawiana
kwestie w sposob, ktory dla wiekszosci teologow jest, nieste-
ty, wciaz jeszcze nie do pomyslenia.



8 TEOLOGIA ZWIERZAT

Tytul tej ksiazki — i zadanie, ktore ona sobg przedstawia
- bez watpienia stanie si¢ celem krytyki z dwu réznych kie-
runkow. Pierwszy zbior krytycznych gloséw, dochodzacych
ze Srodowiska teologicznego, twierdzi¢ bedzie, iz teologia
zwierzat — jako twor pokrewny teologii feministycznej, teo-
logii czarnych, teologii Srodowisk gejowskich i w ogélnosci
teologii wyzwolenia — przedstawia soba wspolczesne rozpro-
szenie same;j teologii. Glosy te utrzymywac beda, iz jest to
ucieczka od ,prawdziwej” teologii w ramiona $wieckich tren-
dow i tendencji moralnych.

Mam nadzieje, ze niektorzy sposrod tego rodzaju kryty-
kow przeczytajq przynajmniej niektore ze stron tej ksigzki.
Znajda w niej bowiem przyklady zarliwej troski o moralng
sprawiedliwos¢ dla zwierzat — jednoczesnie jednak spotkaja
sie z rownie glteboka troska o zastosowanie wielu sposrod
kluczowych tematow doktryny chrzescijanskiej. Moj wywod
opiera si¢ o zalozenie, iz radykalna zmiana naszego spo-
sobu traktowania zwierzat jest konieczna i wymagana nie
tylko z punktu widzenia sprawiedliwosci — lecz rowniez, bez
watpienia, z punktu widzenia odpowiednio interpretowane;j
teologii historycznej. Os teologiczna tej ksiazki wywodzi sie
w rzeczy samej z idei, ktore moga sie pewnym czytelnikom
wydawacé nader konserwatywna i nieustepliwgq wykladnig
doktryny chrzescijanstwa. Twierdze, ze teologia chrzes-
cijanska niesie ze soba zbior kluczowych kategorii myslo-
wych, pozwalajacych na sformutowanie w pelni zadowalaja-
cej etycznej koncepcji miejsca nie-ludzkich istot w naszym
Swiecie.

Co wiecej, kwestionuje tutaj potulnosc tych, ktérzy sto-
ja murem w obronie trynitarnych przekonan, jednoczesnie
sprzeciwiajac si¢ jakby z zasady rozszerzeniu zakresu obo-
wiazywania owych przekonan poza pewne znajome granice.
Uwazam za rzecz godna pozalowania, a wrecz odpokutowa-
nia, fakt, iz spoteczno$¢ wierzacych, wyznajaca obiektywna
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prawde Boga objawionego w Chrystusie, rozwijata swa dok-
tryne, nie myslac prawie w ogole o miliardach nie-ludzkich
istnien zamieszkujacych dzielo stworzenia. C6z mozna rzec
o teologii, ktora rozwijala si¢ na bazie zaniedbania moralne-
go wobec stworzen nalezacych do Boga?

Nie mam zamiaru stwarza¢ pozorow, jakoby dylemat
ten miat zosta¢ rozwigzany w niniejszym dziele. Staram sie
jedynie zaproponowac¢ sposoby na to, by doktryna wcielo-
nego Boga (miedzy innymi) pomogta kierujacym sie pobud-
kami etycznymi chrze$cijanom dostrzec sens otaczajacego
ich cierpienia zwierzat. Bez wzgledu na ostateczne opinie
w sprawie tradycji chrzescijanskiej i jej moralnej spuscizny
w dzisiejszym Swiecie, przynajmniej w tej jednej dziedzinie
nastal juz najwyzszy czas na teologiczna zmiane sposobu
mys$lenia, prowadzaca do zmian w dziedzinie etyki. Niniej-
sze dzielo moze byc jedynie poczatkiem splacania owego
dtugu, pierwszym krokiem ku rownowadze.

Drugi kierunek, ze strony ktérego spodziewam sie kry-
tyki, to obroncy praw zwierzat, bez watpienia (cho¢ rowniez
bez stusznego powodu) znuzeni ciagnacymi sie teoretycz-
nymi rozwazaniami na temat dobrych i zlych stron naszego
traktowania zwierzat. Osoby glteboko troszczace sie o prawa
zwierzat dysponuja swoja moralna wykladnig. Nie podle-
ga ona juz weryfikacji - nawet z punktu widzenia filozofii.
Chciatbym moc zaakceptowaé owe poglady. Pomimo god-
nych podziwu toczacych sie w ostatnim czasie filozoficz-
nych dyskusji nad zwierzetami, fakt, iz nie zdotaly osiagnac
wspolnego stanowiska z teologicznym rozumieniem kwestii
zwierzat oznacza jedno: wykladnia obroncow praw zwierzat
nie jest wygltoszona w imieniu wielu milionéw osob, ktore
w dalszym ciggu wyznaja chrzescijaniska doktryne — na-
wet w jakiejs niklej postaci. Co wiecej, nawet tak zagorza-
ly obronca praw zwierzat jak ja jest w stanie zauwazyc¢, ze
jezyk praw sam w sobie nie rozwiazuje kazdego mozliwego
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problemu moralnego powigzanego z ich cierpieniem. Jezyk
praw ma wartosc o tyle, o ile niesie ze soba system ,zasad
i hamulcow” na drodze do wyeliminowania naduzy¢ wobec
zwierzat. Nie jest on jednak w stanie zapewnic wystarczajaco
spojnej i pozytywnej interpretacji miejsca zwierzat w Swiecie
Bozym. Negatywnie formutowane zasady moralne, choc¢ cza-
sem niezbedne, nie zastapig wizji moralnego dobra.

Krotko mowiac: moralizowanie to za mato. Zachodnia tra-
dycja intelektualna, krytykowana przez zwolennikow praw
zwierzat za brak powaznego podejscia do istot nie-ludzkich,
ujawnila rowniez bogactwo zasobow teologicznych — w dzie-
dzinie jezyka, retoryki, argumentacji, ale rowniez ducho-
wosci — ktore mogg dostarczy¢ imperatywom praw zwierzat
teoretycznego tla, szerszego i bardziej atrakcyjnego niz moz-
na bylo przypuszczac. Teologia niesie ze soba sposob na wy-
platanie teorii praw zwierzat z jej obecnego filozoficznego
kaftana bezpieczenstwa.

Nie bedzie, by¢ moze, przesada stwierdzenie, ze wspot-
czesny ruch praw zwierzat potrzebuje teologii, by uchro-
nic sie przed degeneracja i stoczeniem ku moralizatorstwu
i obtudzie. Niepokoi mnie zwlaszcza druga z owych cech.
Zupelnie szczerze napisalem o ludziach, ktorzy ,czerpig
z potepiania moralnego radosc, jaka inni czerpia z dobrego
positku”. Normatywnos¢ moralna, odtaczona od doglebnego
przeswiadczenia o grzeszno$ci rodzaju ludzkiego, prowadzi
w sposob nieunikniony do moralnego triumfalizmu.

Kilka stow o strukturze owej ksiazki: czes¢ pierwsza za-
wiera w sobie moje szczegolowe teologiczne argumenty do-
tyczace zwierzat, zas druga skupia sie na poszczegélnych
obszarach wykorzystywania zwierzat: na eksperymentach,
zabijaniu dla pozywienia, inzynierii genetycznej, patento-
waniu i polowaniu dla sportu. W miare mozliwosci, frag-
menty ksiazki zostaly poddane poprawkom, w celu uniknie-
cia powtdrzen i zachodzenia tematéw na siebie. W jednym
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przypadku nie uniknatem jednak powtorzenia — jest to moj
kluczowy argument odnoszacy sie do chrystologii. Twierdze,
ze panowanie ludzi nad zwierzetami powinno wzorowac sie
na przekazanej nam przez Chrystusa koncepcji panowania
widocznego w stuzeniu. Jest to stwierdzenie na tyle istotne
dla rozwijanego wywodu, zwlaszcza w obszarze etyki, ze nie
omieszkalem powracac¢ do niego wielokrotnie. Proby unik-
niecia odwolywania sie do tego argumentu ostabityby teolo-
giczng wage tej ksiazki.

Wiele oséb przeczytalo co najmniej jeden rozdziat publi-
kacji w jej wezesniejszej postaci i przystuzylo sie swoja rada.
Osoby, ktorym wobec tego jestem szczegdlnie wdzieczny, to:
Peter Wexler, Stephen R. L. Clark, Paul Clarke, Richard
Jurd, Elaine Kaye, Charles Brock, John B. Wilson, Frank
Schulman i John Muddiman. Margaret Lydamore z SCM
Press przygotowata rekopis do druku i dostarczata bezcen-
nego wsparcia redaktorskiego. Moje podzekowanie nalezy
sie takze Toni Tattersall, ktora cierpliwie i sprawnie przepi-
sata manuskrypt.

Mam réwniez do splacenia dwa szczegolne dtugi wdziecz-
nosci. Pierwszy wobec Miedzynarodowej Fundacji Na Rzecz
Dobrobytu Zwierzat (International Fund for Animal Welfare,
IFAW), a zwlaszcza jej dyrektora, Richarda Moore’a. Fun-
dacja ta wykazala si¢ ambicja, fundujac pierwsze w Swie-
cie stypendium naukowe w dziedzinie teologii i dobrobytu
zwierzat, ktore mialem zaszczyt otrzymac. IFAW nie ma
sobie réwnych tak w zakresie pionierskiej pracy na rzecz
zwierzat, jak i jesli chodzi o zrozumienie znaczenia wspot-
czesnych intelektualnych dyskusji o pozycji zwierzat. Drugi
dtug wdziecznosci zaciagnalem w Mansfield College, ktore
zechcialo przyja¢ mnie na stypendium i zapewnic Srodowi-
sko niezrownane pod wzgledem otwartosci intelektualnej
oraz osobistej serdecznosci. Podczas pisania tej ksiazki do-
wiedzialem sie, ze Albert Schweitzer odwiedzit Mansfield,
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aby w 1922 roku wyglosi¢ cykl wyktadow Dale Lectures.
W owych wykladach Schweitzer po raz pierwszy sformuto-
wal i zaprezentowal publicznie swa doktryne szacunku wo-
bec zycia, ktora rok pdzniej opublikowana zostata w jego
wybitnych ksiazkach: Upadek i Odbudowa Kultury i Kultura
i Etyka. Chciatbym moc sadzi¢, Ze niniejsza ksiazka zyska-
taby aprobate Schweitzera i zatozycieli Mansfield College.

Andrew Linzey

Mansfield College, Oksford
Trinity, 1993





