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WSTEP

Odkrywanie poczatkéw wlasnej egzystencji cztowieka - to pasjonujaca
podréz w kraine mysli ludzkiej, ktéra od zamierzchtych czaséw probowata
rozwikla¢ tajemnice powstania i rozwoju niewidzialnego, ukrywajacego si¢
przez diugie miesigce w fonie matki bytu ozywionego, jakim jest ludzki em-
brion. Juz w starozytnosci wielu lekarzy, filozoféw i teologéw zastanawiafo
sie nad mechanizmem zaplodnienia, dziedziczenia cech, determinacji pci,
etapami rozwojowymi plodu, jego anatomig i fizjologia. Stawialo sobie tez
kluczowe pytanie, od kiedy mozna nazwac go czlowiekiem. W swoich po-
szukiwaniach opierali si¢ oni gléwnie na trzech zZrédlach. Pierwszym z nich
byty przestanki rozumowe, rozwijane w srodowiskach medycznych i filozo-
ficznych. Polegaly one najogélniej na obserwacji zjawisk przyrodniczych,
doswiadczeniach empirycznych przeprowadzanych na zwierzetach (cza-
sem takze na zwlokach ludzkich) oraz wyciaganiu zen wnioskéw ogolnych,
filozoficznych, dotyczacych pierwszych stadiow zycia cztowieka. Zrédlem
drugim, istotnym szczegélnie dla teologéw chrzescijanskich, byty dane Ob-
jawienia przekazane w tekstach biblijnych, uzupelnione przez opinie zy-
dowskie zawarte w Talmudzie, midraszach i starotestamentalnych apokry-
fach. Zrédlo trzecie stanowily obyczaje spoleczne wobec plodéw ludzkich,
wsrdd ktérych na pierwsze miejsce wysuwaja si¢ uregulowania prawne do-
tyczace sztucznego poronienia oraz praktyczne odniesienia starozytnych
Grekow i Rzymian do noworodkéw. Nie mozna tez zapomniec o istotnej
roli do$wiadczen zwigzanych z przezywaniem okresu poprzedzajacego
urodzenie si¢ dziecka w rodzinie, doznaniach relacjonowanych przez brze-
mienne kobiety oraz osobistej refleksji filozoféw i teologéw nad wlasnymi,
pierwszymi, najbardziej tajemniczymi etapami ziemskiego bytowania.

1. CEL ROZPRAWY
Niniejsza rozprawa ma na celu przesledzenie refleksji teologicznej nad

statusem ontycznym ludzkiego embrionu, jaka rozwingta sie w pierwszych
wiekach chrzedcijanstwa. Tezy Ojcoéw Kosciota w tej kwestii byly swoista
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wypadkowa wspomnianych wyzej zrédel i nurtéw. Niejednokrotnie ba-
zowaly na dwczesnych teoriach medycznych i filozoficznych; stad trudne
- a wlasciwie niemozliwe — jest ich catkowite oddzielenie od refleksji sta-
rozytnych myslicieli pozachrzescijanskich. Dlatego rozprawa podejmuje
takze — cho¢ jedynie posrednio - zbadanie istotnych watkéw filozoficzno-
-empirycznych w kwestii ludzkiego embrionu w starozytnosci.

Poglad na status prenatalnych faz egzystencji ludzkiej jest $cisle zwia-
zany z pytaniem o moralng (nie)dopuszczalnos¢ zabiegu spedzenia plo-
du ludzkiego. Problem ten jawi sie jaki pierwszy — w porzadku chrono-
logicznym - z zakresu biogenezy, czyli dylematéw etycznych zwigzanych
z poczatkiem zycia ludzkiego. Stad czg$¢ trzecia niniejszego opracowania
podejmuje analize podejscia starozytnych do pierwszego ,bioetycznego”
problemu, jakim byta ocena moralna spedzania ptodu. Rozwigzania za-
prezentowane przez teologdw wczesnego Kosciola moga by¢ wspdlczesnie
uznane za reprezentatywne dla rozwigzywania analogicznych kazuséw mo-
ralnych w odniesieniu do embrionéw i ptodéw ludzkich w $wietle etyki
personalistyczno-chrzedcijanskiej.

2. WYJASNIENIE POJEC

Temat rozprawy — Embrion ludzki w starozytnej refleksji teologicznej —
wymaga wyjasnienia, polegajacego na uscisleniu terminéw w nim zawar-
tych.

a. Embrion

Embrion (gr. éuppuov [embryon] — mlody; zarodek, ptod ludzki) - we
wspoélczesnym rozumieniu oznacza rozwijajaca si¢ istote ludzka w pierw-
szej fazie jej istnienia, tzn. od zaptodnienia, poprzez stadium zygoty, moruli
i blastocysty, wytworzenie embrioblastu i trofoblastu oraz zagniezdzenie
w macicy, az do uksztaltowania organdw, czyli do konca 8. tygodnia cigzy'.
Powyzsze okreslenie nie moze by¢ — rzecz jasna — odniesione do rozumie-
nia embrionu w $wiecie antycznym. Cho¢ termin éufpuov wystepowat juz
w 6wczesnym stownictwie, byt jednak roznie rozumiany i okreslat zwykle:

' Por. M. MACHINEK, Embrion ludzki, [w:] A. MuszaLa (red.), Encyklopedia bioetyki,
Radom, Polwen 20072 s. 167. Prég 8. tygodnia jest przyjmowany umownie, nie za$ jako
istotna cezura w rozwoju prenatalnym. Po tym czasie méwi si¢ juz nie tyle o embrionie, ile
raczej o plodzie ludzkim.
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~produkt/owoc poczecia’, ,tego, ktory jest/wzrasta w fonie” (10 kote yo-
0tp0¢)?, »zalazek przyszlego cztowieka” (originem futuri hominis)® itp. Swo-
im semantycznym zakresem obejmowal okres zycia ludzkiego pomiedzy
poczeciem a narodzeniem - a zatem o wiele dluzszy niz sie mu to przypisu-
je wspolczesnie. W pewnym sensie jego synonimami byly facinskie: foetus*
(pt6d) oraz — uzywane chetniej przez lekarzy i filozoféw - conceptus (ten,
ktory si¢ poczal) i nasciturus (ten, ktéry ma by¢ zrodzony); cho¢ ich zna-
czenia nie pokrywaja si¢ calkowicie i kazdy z nich niesie nieco inny odcien
znaczeniowy, jednak - z racji, iz okreslaly one zawsze istote ludzka w pre-
natalnym okresie istnienia — uzywamy ich tu zamiennie. Ogélnie zatem
pod pojeciem embrionu rozumiemy w niniejszym opracowaniu wszelki
ludzki byt poczety w fonie matki i nie narodzony.

b. ludzki

Termin ten zacie$nia przedmiot naszej refleksji do cztowieka. Cho¢ sta-
rozytni lekarze i filozofowie wykonywali doswiadczenia na embrionach
zwierzecych (o czym w Czesci I), to jednak nie stanowig one przedmio-
tu niniejszej analizy. Z drugiej strony, niejednokrotnie badania te byly per
analogiam odnoszone do czlowieka, pozwalajac na wyciagniecie wielu
waznych wnioskéw dla zrozumienia jego embriogenezy; z tego wzgledu sa
one takze istotne w refleksji nad embrionem ludzkim.

C. starozytna

Granice okresu staroZytnosci okreslane s3 w rozmaity sposob, w zalez-
nosci od omawianych obszaréw geograficznych, politycznych, kulturowych
czy religijnych. W niniejszym opracowaniu analizujemy zapisy o ludzkim
embrionie powstale w okresie od VI w. przed Chr. do VIII w. po Chr. Po-
czatek refleksji wyznaczajg pierwsze teorie filozoféw przyrody (Pitagorasa,
Anaksagorasa, Empedoklesa), koniec za$ — zapisy z penitencjaléw anglo-
saskich na Zachodzie oraz nieliczne refleksje w tej kwestii ostatniego ojca
Kosciota Wschodniego - Jana Damascenskiego (1749). Z dwoch powodow
zacie$niamy liczbe analizowanych tekstow filozoficznych i medycznych
do kregéw starozytnej Grecji i Rzymu. Po pierwsze, stanowily one bezpo-

2 ATENAGORAS Z ATEN, Prosba za chrzescijanami, XXXV, 2.

*MiNucjusz FELIKS, Oktawiusz, XXX, 2.

*Takiego okreslenia uzywa np. Tertulian; por. TERTULIAN, De anima, XXXVII, 2 (,,Ex eo
igitur foetus in utero homo, a quo forma completa est”).
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$rednig baze dla refleksji teologéw chrzedcijanskich pierwotnego Koscio-
ta o ludzkim embrionie. Po drugie, dopiero w $wiecie grecko-rzymskim
mozna moéwi¢ o poczatkach naukowej embriologii; wczesniejsze teksty
egipskie, asyryjskie czy babiloniskie mialy charakter gtéwnie mitologiczny;
byty one zbyt odlegte — i czasowo, i kulturowo - dla Ojcéw patrystycznych,
dlatego nie znalazly oddzwieku w ich rozwazaniach. Z tych samych powo-
doéw pomijamy tez inne kregi starozytnych cywilizacji, zwlaszcza Dalekiego
Wschodu, cho¢ skadinad rozwinety one réwniez wlasne i ciekawe teorie na
temat cztowieka w stadium prenatalnym.

d. refleksja teologiczna

Zasadniczy korpus niniejszego opracowania stanowi analiza refleksji
teologicznej pierwotnego Kosciola o ludzkim embrionie (Czes¢ 111 III), po-
czawszy od najstarszego tekstu chrzescijanskiego Didache. Wielu zdziwie-
niem moze napawa¢ fakt, iz rozwazania o statusie ontycznym i moralnym
nasciturusa znajdujg si¢ juz w starozytnych zapisach chrzescijanskich. Jak
to wkrétce wykazemy, w okresie patrystycznym embrion/ptéd ludzki od-
dychat juz gleboko oboma ptucami - zaréwno tradycji wschodniej, jak i za-
chodniej. Co wiecej, u niektérych teologéw doczekal sie wnikliwego opisu
swego zycia i natury, zawartego w osobnych traktatach, stanowigcych usys-
tematyzowany wyklad na jego temat i zachowujacych wysoka range teo-
logiczng takze w czasach wspolczesnych. Gleboki ukton winien by¢ uczy-
niony w tym miejscu przede wszystkim wobec triady jego najwigkszych
przyjaciol: Tertuliana (na Zachodzie), Grzegorza z Nyssy (na Wschodzie)
oraz Maksyma Wyznawcy, stanowigcego swoisty zwornik mysli greckiej
i facinskiej o ludzkim conceptusie. Wiele analiz tych, jak i innych teologow
starozytnych pozostaje wcigz nieznanych polskiemu czytelnikowi, stad ist-
nieje pilna potrzeba ich odkrycia.

Niniejsza rozprawa nie jest traktatem patrystycznym. Cho¢ wymagata
zaglebienia sie w teksty starozytnych Ojcéw Kosciota, jednak nie roéci sobie
pretensji do tego, by stanowi¢ wyczerpujaca analize lingwistyczno-histo-
ryczng poszczegdlnych fragmentéw ich dziel. Nie jest takze opracowaniem
z historii medycyny czy historii filozofii, cho¢ z koniecznosci przytacza
duze partie opinii starozytnych filozoféw i lekarzy o poczatkach ludzkiego
zycia. Jest ona rozprawg z teologii moralnej, ktora poszukuje chrzescijan-
sko-personalistycznej normy postepowania w dzialaniach podmiotéw in-
dywidualnych i spotecznych wobec ludzkiej istoty w stadium prenatalnym.
Zasadniczg kwestia, jaka si¢ tu jawi, jest pytanie: czy embrion ludzki jest
cztowiekiem? W ktérym momencie si¢ nim staje? W interrogacjach tych za-
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warte sg kwestie pokrewne: o pochodzenie duszy w embrionie oraz o mo-
ment jego animacji, czyli polaczenia pierwiastka duchowego (jakiego?)
z komponentem cielesnym. Poszukiwanie odpowiedzi na te pytania — wraz
ze starozytnymi Ojcami — jest przedmiotem Czesci II niniejszej rozprawy.

Niemozliwe jest wszakze doglebne rozpatrzenie kwestii czlowieczenstwa
nasciturusa bez odniesienia si¢ do opinii teologéw patrystycznych na temat
przerywania cigzy. Orzekanie o (nie)godziwosci tego zabiegu stanowi przy-
ktad pierwszego w historii zastosowania teoretycznej refleksji nad statusem
ludzkiego embrionu do konkretnego przypadku, jakim jest interrupcja. Jak
istotny byl to dla starozytnych kazus, §wiadczy chociazby wielos¢ wypo-
wiedzianych opinii teologicznych; mozna si¢ wrecz pokusi¢ o stwierdzenie,
iz malo ktéry z Ojcédw patrystycznych pominal ten problem milczeniem.
Omowienie ich pogladéw w kwestii aborcji stanowi przedmiot Czesci I11.

Niniejsza rozprawa stara si¢ wyj$¢ naprzeciw dwom postulatom stawia-
nym wspolczesnej teologii, szczegdlnie przez Sobdr Watykanski II oraz pa-
pieza Jana Pawtla II. Pierwszym z nich jest powrét do Zrédel apostolskich
i patrystycznych w dyskusji teologicznej, a to z tej racji, iz Ojcowie Ko-
$ciota stali w najblizszej odleglosci czasowo-kulturowej od gloszenia ore-
dzia Chrystusa. Zatem ich orzekanie w réznych kwestiach i wypowiadane
sady jawig si¢ jako swoisty model wlasciwego uprawiania teologii w do-
bie wspdlczesnej. Postulatem drugim jest powrdt teologicznej refleksji do
czlowieka - osoby - jako kryterium moralnosci®. Nietrudno odgadna¢, jak
istotne znaczenie ma w tym $wietle znalezienie odpowiedzi, czy nasciturus
jest juz czlowiekiem, czy nie.

3. METODA PRACY

W realizacji wyzej nakreslonych zamierzen postuzono si¢ metoda anali-
tyczno-historyczng. Wychodzi ona od przedstawienia najwazniejszych tek-
stow starozytnych pisarzy, by poddac je stosownej analizie stowno-znacze-
niowej. Aby unikna¢ wyrywkowego przytaczania cytatéw, opinie teologicz-
ne zostaly z reguly umieszczone na tle caloéci pogladéw poszczegdlnych
myslicieli, a przynajmniej odpowiednich fragmentéw okalajacych dang
wypowiedz. Po analizie reprezentatywnej grupy tekstow z danego zagadnie-
nia dokonano ich podsumowania, umieszczonego w szerszym kontekscie
historycznym. Ma ono na celu wypracowanie tezy ogdlnej w najwazniej-
szych kwestiach, jak np. ,mechanizméw zaplodnienia’, ,teorii animacji”

*Por np. CA 11-13; RH 13-14; VS 48-50.
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itp. Konicowe wnioski dotyczace statusu embrionu ludzkiego oraz moralnej
kwalifikacji sztucznego poronienia zawarte s3 odpowiednich partiach Cze-
sci 11, Czesci I1I oraz w Zakoticzeniu.

Przyjeta metoda wymagata spojrzenia interdyscyplinarnego, wkracza-
jacego na pola nauk empirycznych, filozoficznych i egzegetycznych. Moze
to prowokowac zarzut zbyt szerokiej perspektywy zalozonej przez pisza-
cego. Jednakze takie calosciowe opracowanie problemu bylo konieczne,
a na usprawiedliwienie mozna przytoczy¢ fakt, iz starozytno$¢ nie znata
podziatu nauk, jaki dokonat si¢ w erze nowozytnej, stad filozofowie cze-
sto zabierali glos w dyskusjach nad problemami z terenu nauk okreslanych
wspolczesnie jako ,,biologiczne’”, ,medyczne” czy ,sciste”. I vice versa, prak-
tycznie wszyscy lekarze starozytni byli w jakims$ stopniu filozofami, podej-
mowali rozwazania natury ogdlnej, zastanawiajac sie nad sensem dzialania
sit w przyrodzie, ich pierwotnym zrédlem, pochodzeniem duszy, sposobem
umiejscowienia jej w cztowieku itp. Wszyscy oni odnosili si¢ tez do tekstow
religijnych, a nawet mitologicznych, za$ od czaséw gloszenia Ewangelii
Chrystusa ustosunkowywali si¢ do wyrazanego przez nig kryterium warto-
$ciowania oraz do wypracowywanej na jej podtozu chrzedcijanskiej reflek-
sji teologicznej. Stad zanalizowanie jedynie pogladow ,,embriologicznych”
Ojcéw patrystycznych, bez odniesienia ich do szerszego, pozaeklezjalnego
kontekstu historyczno-polemicznego, byloby z pewnoscig niepelne, a na-
wet wrecz niezrozumiate. Najlepszym przykladem moze tu postuzy¢ Ter-
tulian, ktéry nigdy nie wyruszal w podrdz abstrakcyjnej refleksji nad sta-
tusem plodu ludzkiego bez uprzedniego solidnego przygotowania bagazu
empirycznego, opartego nieraz na specjalistycznych dzietach medycznych®.
Roéwnie istotne jest przytoczenie tez filozoféw — zwtlaszcza Platona, Ary-
stotelesa, stoikow, epikurejczykéw i neoplatonczykow — gdyz zazwyczaj to
w dyskusji z nimi Ojcowie patrystyczni wypowiadali swoje poglady.

4, ZRéDLA I SPOSOBY CYTOWANIA

W tym miejscu wlasciwe jest wskazanie zrodel, z ktérych korzystano
w redakcji niniejszej rozprawy. Wymienienie ich jest przede wszystkim
wyrazem glebokiego uznania ze strony piszacego te stowa wobec niezwy-
ktego trudu zgromadzenia i opracowania wielu unikalnych tekstéw staro-
zytnych. I tak, w kwestiach medycznych najistotniejsze teksty zebrane zo-

¢Por. TERTULIAN, O duszy, XXV, 5; TENZE, Apologetyk, VII-IX.



Wistep 21

staly w opracowaniach H. Dielsa i W. Kranza’, A Laksa® (presokratycy),
E. Littrégo® (hipokratycy), francuskim wydaniu krytycznym Gynaikeia
(Soranosa z Efezu)'® oraz C.G. Kiithna!! (Galen). Z kolei z zakresu staro-
zytnej filozofii bezcenne informacje przekazal w Zywotach i poglgdach
stynnych filozofow Diogenes Laertios'? oraz Pseudo-Plutarch w Opiniach
filozoféw"; najwazniejsze jednak sa, rzecz jasna, pisma samych filozoféw,
z ktorych wiele zostalo przettumaczonych na jezyk polski. W analizie tek-
stow zydowskich teksty zrodlowe zawarte sag w zbiorach L. Goldschmidta
(Talmud Babiloriski)', M. Schwaba (Talmud Jerozolimski)'® oraz H. Fried-
mana i M. Simona (midrasze)'s. Najobszerniejszymi za$ zbiorami tekstow
patrystycznych sa niewatpliwie serie Patrologia Graeca i Patrologia Latina
pod redakcja P. Mignea'” oraz kolekcja «Sources Chrétiennes»; tu takze
dysponujemy juz znaczng ilo$cia polskich ttumaczen.

W cytowaniu tekstow starozytnych skorzystano z istniejacych przekta-
dow polskich, odnotowujac zawsze ttumacza danego fragmentu lub dzieta
w pierwszym przypisie. W przypadku braku przektadu polskiego zastoso-
wano tlumaczenie wlasne, oznaczone za kazdym razem: (tl. wl.). Cytaty,
czesci tekstu, zwroty i terminy o szczegélniej randze przytoczono zaréwno
w oryginale, jak i thtumaczeniu polskim. Gdy dotarcie do tekstu oryginal-
nego okazalo si¢ niemozliwe - co dotyczy zwlaszcza tekstow medycznych
— skorzystano z ich przekltadéw na wspodlczesne jezyki zachodnie. W cyto-
waniu tekstow Starego i Nowego Testamentu oparto si¢ z reguly na Biblii

"H. D1eLs, W. KrANZ, Die Fragmente der Vorsokratiken, Berlin 1956.

8 A. LAKs, Diogénes dApolonie: la derniére cosmologie présocratique, Lille, ,,Presses uni-
versitaires’, Cahiers de Philologie, 1983.

9E. LITTRE, Oeuvres compleétes d’Hippocrate (tr. fr. E. Littré), Paris, éd. E. Littré, 1839-
1861.

'"SorANOS D'EPHESE, Maladies de femmes (Gynaikeia) (tr. fr. P. Burgiére, D. Gourevitch,
Y. Malinas), Paris, Belles Lettres, 1998-2000.

" C.G. KunN, Claudii Galeni opera omnia, Leipzig 1821-1833.

12D10GENES LAERTIOS, Zywoty i poglady stynnych filozoféow (tt. 1. Kosiniska, K. Le$niak,
W. Olszewski, B. Kupisa), Warszawa, Wydawnictwo Naukowe PWN, 2006. Autorem jest
Grek Diogenes Laertios, ktory zyl w 1. pol. IIT w. po Chr. Podaje on wiele cennych informa-
cji o filozofach starozytnych od Talesa po Epikura.

3 PSEUDO-PLUTARQUE, Opinions des philosophes, V, 5 (tr. fr. G. Lachenaud), Paris, CUF,
1993.

L. GoLDSCHMIDT, Der Babylonische Talmud (12 vols), Berlin 1929-1936.

M. ScHWAB, Le Talmud de Jérusalem (11 vols), Paris 1932-1933.

1H. FREEDMAN, M. SIMON (ed.), Midrash Rabbah (7 vols), London, The Soncino Press,
19613,

'7P. MIGNE (red.), Patrologiae cursus completus. Series Graeca I-CLXI, Indices I-IV, Paris
1857-1866; P. MIGNE (red.), Patrologiae cursus completus. Series Latina I-CCXVII, Indices
I-1V, Paris 1878-1890.
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Poznariskiej'®; jesli odniesiono sie do Biblii Tynieckiej, wowczas zostalo to
oznaczone dopiskiem: (BT).

Poruszanie si¢ po terenie starozytnych tekstow chrzescijanskich byto dla
autora ulatwione dzigki istnieniu wielu polskich ttumaczen. Bezcenng po-
moca okazal si¢ zwlaszcza swoisty przewodnik po nich, jakim jest Bibliogra-
fia patrystyczna (1901-2004) opracowana przez W. Stawiszynskiego™. W in-
teresujacej nas kwestii embrionu ludzkiego najwiecej skorzystano z thuma-
czen A. Swiderkéwny, M. Przyszychowskiej, J. Niemirskiej-Pliszczynskiej,
J. Sajdaka, M. Michalskiego, W. Szotdrskiego, W. Budzika, W. Kani, M. Sta-
rowieyskiego, W. Myszora, S. Kalinkowskiego, W. Eborowicza (teksty patry-
styczne)®, K. Le$niaka, W. Witwickiego oraz P. Siwka (teksty filozoficzne).

5. AKTUALNY STAN BADAN

W kwestii badan nad starozytng refleksja o embrionie ludzkim po-
wstalo w ostatnich latach kilka doglebnych i bardzo ciekawych opraco-
wan, zwlaszcza w jezyku francuskim (Ph. Caspar*, M.H. Congourdeau?,
V. Dasen?®, J.C. Larchet®, ].M. Thevoz®), angielskim (G.R. Dunstar®, D.A.

'8 Biblia Poznariska opracowana pod red. ks. M. Petera i ks. Mariana Wolniewicza, wyd.
111, Poznan, Ksiegarnia Wojciecha, 1997-1998.

YW. STAWISZYNSKI, Bibliografia patrystyczna 1901-2004, Krakéw, Homini, 2005.

2 Przy tej okazji autor pragnie wyrazi¢ swoje uznanie i podzigkowanie redaktorom
i ttumaczom serii wydawniczych tekstow patrystycznych, takich jak: Antologia Literatury
Patrystycznej (red. M. Michalski), Biblioteka Ojcow Kosciota (red. J. Naumowicz), Glos Tra-
dycji (red. W. Kania), Ojcowie Zywi (red. M. Starowieyski), Tomy Ojcéw Kosciola wydane
przez IW PAX, Pisma Ojcéw Kosciota, Pisma Starochrzescijariskich Pisarzy (red. E. Stanula),
Zrédla Mysli Teologicznej (red. A. Bandura, A. Baron, T. Gorski, H. Pietras, E. Staniek) oraz
Apokryfy Nowego Testamentu (red. M. Starowieyski).

2 PH. CASPAR, La saisie du zygote humain par lesprit. Origine et postérité de lontoge-
nése aristotélicienne, Paris, Namur, 1987; TENZE, Lembryon au II'™ siécle, Paris, CHarmattan
2002; TENZE, Penser lembryon d’Hippocrate a nos jours. Recherche bioéthique, Paris, Edi-
tions Universitaires, 1991.

2 M.-H. CONGOURDEAU, Lembryon et son dme dans les sources grecques, Paris, Associa-
tion des amis du Centre d’histoire et civilisation de Byzance, 2007; TAZ, Lenfant a naitre,
Paris, Les Péres dans la foi, Migne, 2000.

V. DASEN (éd.), Lembryon humain a travers histoire. Images, savoirs et rites, Gollion
(CH), Infolio, 2007.

*].-C. LARCHET, Pour une éthique de la procreation. Eléments dantropologie patristique,
Paris, Cerf 1998.

»].-M. THEVOZ, Entre nos mains lembryon: recherche bioéthique, Genéve, Labor et Fides,
1990.

*G.R. DUNSTAN (ed.), The Human Embryo. Aristotle and the Arabic and European Tra-
dition, Exeter, University of Exeter Press, 1990.
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Jones”) i wloskim (E. Nardi*®). W naszej rodzimej literaturze teologicznej
szczegolnie cenne sg artykuly omawiajace moralng kwalifikacje zabiegu
przerywania cigzy w $wietle tekstéw biblijnych (J. Chmiel®, S. Szymik®,
M. Wojciechowski®'), patrystycznych (S. Longosz®, E. Staniek™, M. Staro-
wieyski*) i filozoficzno-medycznych (S. Longosz®, J. Gula®). Status ludz-
kiego conceptusa w historii refleksji filozoficzno-teologicznej zostat po raz
pierwszy zaprezentowany w polskiej literaturze przez zmartego w 2003 r.
bioetyka R. Otowicza”, za$ ostatnio poszerzony w rozdziale I doglebnej
analizy M. Machinka Spor o status ludzkiego embrionu®®. Niniejsze opra-
cowanie wpisuje si¢ w nurt przytoczonych publikacji, skupiajac si¢ jednak
tylko i wylacznie na okresie starozytnym. Autor zywi nadzieje, ze skreslone
ponizej strony stang sie przyczynkiem w dyskusji bioetycznej nad statusem
ontologicznym i moralnym zycia ludzkiego w stadium prenatalnym. Réw-
nocze$nie pragnie wyrazi¢ szczegdlng wdzieczno$¢ za pomoc specjalistycz-
ng, cenne uwagi i zyczliwo$¢ ks. prof. dr. hab. Jerzemu Chmielowi, ks. dr.
hab. Arkadiuszowi Baronowi, ks. dr. Stanistawowi Wronce i ks. dr. Roberto-
wi Wozniakowi z Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie, jak i wielu
innym osobom, ktdére wspieraly go i w rézny sposdb przyczynily si¢ do do-

¥ D.A. Jongs, The Soul of the Embryo. An Enquiry into Status of the Human Embryo in
the Christian Tradition, London-New York, Continuum, 2004.

B E. NARDI, Procurato aborto nel mondo greco-romano, Milan, A. Giuffre, 1971.

#]. CHMIEL, Dziecko poczete wedlug Biblii i starozytnego judaizmu, [w:] RBL 44 (1991),
S. 42-47.

'S, SzYMIK, Zycie poczgte w swietle wypowiedzi biblijnych, [w:] AK 2 (1996), s. 163-
171.

I M. WojCIECHOWSKI, Biblia o dzieciach nienarodzonych, [w:] ;Wiez” 5 (1992), s. 96-99.

32S. LoNGosz, Aborcja i porzucanie dzieci w starozytnosci poganiskiej i chrzescijariskiej.
Materialy bibliograficzne, [w:] RT 51 (2004), z. 10, s. 279-291; TENZE, Aborcja w opinii
$w. Augustyna, [w:] RT 52 (2005), z. 10, s. 125-140; TENZE, Antykoncepcja i aborcja w ocenie
$w. Jana Chryzostoma, [w:] RT 54 (2007), z. 10, s. 279-301.

3 E. STANIEK, Stosunek chrzescijan starozytnych do dziecka przed jego narodzeniem we-
dtug Ojcow Kosciota, [w:] RBL 1-3 (1991), s. 47-53.

M. STAROWIEYSKI, Aborcja w oczach wczesnochrzescijaiskich pisarzy, [w:] ,,Studia Pa-
radyskie” 3 (1993), s. 107-128.

»8. LonGgosz, Ojcowie Kosciola a przerywanie cigzy, [w:] VoxP 8-9 (1985), s. 261; Prawo
rzymskie o aborcji, [w:] H. KowaLski, M. Kuryrowicz (red.), Contra leges et bonos mores.
Przestepstwa obyczajowe w starozytnosci greckiej i rzymskiej, Lublin, Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Marii Curie-Sktodowskiej, 2005, s. 209-220.

1. GULA, O przerywaniu cigzy w starozytnosci. Kilka uwag polemicznych, [w:] ,Ethos”
30-31 (1995), s. 247-253.

¥R. Orowicz, Etyka zycia, Krakéw, WAM, 1998, s. 147-157.

¥ M. MACHINEK, Spor o status ludzkiego embrionu, Olsztyn, Wydawnictwo UWM, 2008,
s. 13-75.
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pracowania tekstu. Podziekowanie za sporzadzenie recenzji kieruje do prof.
dr. hab. Tadeusza Brzezinskiego z Akademii Medycznej w Szczecinie. Nie
sposob tez zapomnie¢ o anonimowych pracownikach bibliotek (zwlaszcza
Collége de France w Paryzu oraz John Rylands Library w Manchesterze),
ktorzy okazali wiele zrozumienia i pomocy nieznanemu czlowiekowi z ob-
cego kraju, wyciagajac z im tylko wiadomych miejsc teksty, ktérych samo
wziecie do rak przyprawiato czasami o przyspieszone bicie serca...

Wyruszmy zatem w t¢ jedng z najbardziej pasjonujacych podrdzy, pro-
wadzgcg nas do odkrywania wlasnych poczatkéw egzystencji, zaglebiajac
sie w starozytne manuskrypty. Przemierzajac antyczne krainy Achai i Rzy-
mu, mamy nadziej¢ dotrze¢ réwniez do embrionalnych stadiéw mysli eu-
ropejskiej o osobie ludzkiej, jej statusie, godnosci i prawach.



ROZDZIALI

STAROZYTNE TEZY EMPIRYCZNE O EMBRIONIE LUDZKIM

Zycie istoty ludzkiej w fonie matki bylo przedmiotem zainteresowania
juz starozytnych Egipcjan. Papirusy z V wieku przed Chr. przekazuja np.
teorie¢ medyczng, wedle ktérej embrion ludzki jest formowany z nasienia
meskiego w swoich cze$ciach twardych, za$ od matki otrzymuje budulec do
formowania czesci miekkich (takze serca) i ptynéw ustrojowych'. Embrio-
logia starozytnego Egiptu bazowata gléwnie na przekonaniach religijnych
i wywodzila swoje teorie z mitologii. Uwazano, Ze nasienie meskie two-
rzy si¢ w kosciach (ktére — jak wierzono — byly w ogdle najbardziej ,,me-
skim” elementem ludzkiego ciala), natomiast rola kobiety zalezna byta od
tego, co zadecyduja bogowie?. Krew menstruacyjna miala odgrywac wazng
role w formowaniu zarodka ludzkiego - to ona tworzyta tkanki miekkie;
ona takze - cho¢ skadinad uwazana za nieczysta - stuzyla do celow lecz-
niczych®. Wedtug kosmogonii hermopolitanskiej wszelkie Zycie pochodzi
z jaja, ktore zostalo pierwotnie utworzone przez osiem bostw?; stworzenie
polegato na jego podzieleniu na dwie potowy - z nich wzigly poczatek poz-
niejsze rodowody faraonéw’. Po $mierci faraon na nowo mial wchodzi¢
w stan embrionalny, ktéry poprzedzal jego zycie w $wiecie bogow®.

',Jesli chodzi o jego ciato i skdre, to utworzyla je matka za pomoca swojego mleka, za$
co sig tyczy jego kosci, powstaly z nasienia ojca”; pap. Jumilhac, XIX, 124; za: R.O. FAULK-
NER, The Ancien Egyptian Pyramid Texts, 1969 (tl. wt.).

2Za: S. SAUNERON, Le germe dans les os, [w:] ,Bulletin de I'Institut Frangais d’Archéolo-
gie Orientale” 60 (1960), p. 19-27. Teoria ta byla dos¢ powszechnie przyjmowana w staro-
zytnym Egipcie.

*Np. pap. Ebers 808 (95, 1-3) podaje zalecenie, aby ,wystrzegac si¢ tego, by uptawy z fona
kobiety spadaly [na ziemig], lecz [nalezy] pomaza¢ swoj brzuch i uda krwig menstruacyjna,
ktéra dopiero co zaczeta sie pojawia¢”; T. BARDINET, Les papyrus médicaux de I'Egypte pha-
raonique, Paris, Fayard, 1995, p. 447.

*Za: ]. PARLEBAS, Die Herkunft der Achtheit aus Hermopolis, [w:] ,,Zeitschrift der Deut-
schen Morgenldndischen Gesellschaft’, suppl. ITI/1, 1977, s. 36-38.

*N. GRIMAL, Les termes de la propagande royale égyptienne de la XIXe dynastie a la com-
quéte d’Alexandre, Paris, Imprimerie Nationale de Boccard, 1986, s. 97.

¢Za: R.O. FAULKNER, The Ancien Egyptian Pyramid Texts, Oxford and Claredon Press,
1969.
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Powyzsze teorie na temat pochodzenia czlowieka (faraonéw), wywo-
dzace sie z terendw starozytnego Egiptu, sg przyktadem embriologii mi-
tologicznych, za ktérymi nie poszly ani badania empiryczne, ani refleksja
filozoficzna. Dopiero od czasu rozwoju filozofii greckiej mozna mowic¢
o poczatkach usystematyzowanej refleksji nad prenatalnymi stadiami zycia
ludzkiego. Okazaly sie one kluczowe w dalszym rozwoju zaréwno embrio-
logii cztowieka, jak tez antropologii filozoficznej i przez niemal dwa tysigce
lat determinowaly refleksje filozoficzno-moralng w podejsciu do ludzkiego
embrionu.

1. STADIUM EMBRIONALNE CZLOWIEKA
WEDLUG GRECKICH FILOZOFOW PRZYRODY

Do greckich filozoféw przyrody, ktérzy zajmowali sie problemem po-
czatkéw zycia ludzkiego, naleza: ze szkoly italskiej — Pitagoras (VI w. przed
Chr.) oraz ze szkoly jonskiej — Anaksagoras, Empedokles z Agrygentu
i Diogenes z Apolonii (V w. przed Chr.). W ich rozwazaniach - tak jak
i u pdzniejszych filozoféw klasycznych - trudno jest rozdzieli¢ badania
i wnioski czysto empiryczne od filozoficznych rozwazan nad powstaniem
i koncepcja rozwoju czlowieka i §wiata; dlatego ponizsza prezentacja ich tez
jest wynikiem zastosowania wspotczesnego metodologicznego podziatu na
nauki empiryczne i filozoficzne.

a. Pitagoras

Pitagoras (570-497 przed Chr.) byl pierwszym znanym klasycznym filo-
zofem, ktdry podjat probe empiryczno-antropologicznej refleksji nad em-
brionem ludzkim. Niestety, nie pozostawit po sobie zadnych pism, ,a te,
ktore w nastepnych stuleciach pod jego imieniem kursowaly w Grecji, byty
apokryfami. Pézniejsi pitagorejczycy chetnie wlasne pomysly przypisywali
zalozycielowi zwigzku, chcac je poprzec jego autorytetem i da¢ im, jak to by-
to w Grecji zwyczajem, pozory odwiecznej madrosci. W ten sposob stworzy-
li fikcyjng postaé Pitagorasa jako tworcy tego, co byto dzietem szeregu poko-
len); i tak osnuli go legenda, Ze jej juz w starozytnosci od prawdy nie umiano
oddzieli¢””. Dzis$ dysponujemy tylko posrednimi §wiadectwami o filozoficz-
nych pogladach Pitagorasa, wsrod ktorych na szczegdlng uwage zastuguja

”W. TATARKIEWICZ, Historia filozofii, t. I, Warszawa, PWN, 1983, s. 53.
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Zywoty i poglady stynnych filozoféw Diogenesa Laertiosa®. Ten ostatni prze-
kazuje szczegélnie interesujacy fragment w kwestii embriologii cztowieka:

»Aleksander mowi w Sukcesjach filozoféow, ze znalazt w pismach pitagorejczy-
kow takie jeszcze mysli Pitagorasa: [...] Istoty zywe rodza si¢ jedne z drugich,
z nasienia. [...] Nasienie jest kropla mézgu, ktéra ma w sobie ciepla pare. Ta pa-
ra przeniesiona z mézgu do macicy tworzy limfe, ptyn wilgotny, i krew, z kté-
rych powstaja: migso, nerwy, kosci, wlosy i cale cialo; z pary zas powstaje dusza
i wrazliwo$¢ zmystowa. Pierwsze uksztaltowanie nastepuje w ciagu dni czter-
dziestu, a wedle praw harmonii pl6d wychodzi na §wiat najczesciej w siodmym
lub dziewiatym, a najpozniej w dziesiatym miesigcu. Ma on juz w sobie wszyst-
kie prawa zycia (ot A0yoL tfc (wrc), ktorych powigzanie odbywa sie zgodnie
z zasadami harmonii: wszystko dzieje sie we wlasciwym czasie™.

Powyzszy tekst jest reinterpretacja mysli Pitagorasa, dokonang przez
Diogenesa Laertiosa, i nie wiadomo, czy rzeczywiscie dokladnie odda-
je mygdl filozofa z Wielkiej Grecji. Gdyby jednak tak byto, to nalezaloby
stwierdzi¢, ze Pitagoras przekazal bardzo istotne stwierdzenia na temat
rozwoju embrionalnego cztowieka, szczegdlnie w nastepujacych kwestiach:
1) pochodzenie organizméw zywych z nasienia'’; 2) pochodzenie nasie-
nia z mozgu (tzw. teoria mielogenetyczna''); 3) sukcesywne formowanie
sie 1 ksztaltowanie ptodu w trakcie rozwoju prenatalnego (,wszystko dzie-
je sie we wlasciwym czasie”)'%; 4) liczba czterdziestu dni potrzebnych do
pierwszego uksztaltowania si¢ ptodu'’; 5) podanie dolnej i gornej granicy
okresu ptodowego cztowieka (7-10 miesiecy)'; 6) stwierdzenie, ze embrion
ma ,juz w sobie wszystkie prawa zycia”.

$ D1I0GENES LAERTIOS, Zywoty i poglady stynnych filozoféw (th. I. Kroniska, K. Lesniak,
W. Olszewski, B. Kupisa), Warszawa, Wydawnictwo Naukowe PWN, 1982.

° DIOGENES LAERTIOS, Zywoty i poglgdy stynnych filozoféw, VIII, 24. 28, s. 482-483.

""Wedlug $wiadectwa starozytnego autora podszywajacego sie pod Plutarcha, Pitagoras
opowiadal si¢ za teorig ,,podwojnego nasienia’, wedle ktdrej zaréwno kobieta, jak i mez-
czyzna wytwarzajg nasienie, ktore w akcie zaptodnienia ulega wymieszaniu; por. PSEupo-
-PLUTARQUE, Opinions des philosophes, V, 5 (tr. fr. G. Lachenaud), Paris, CUF, 1993.

10d gr. puerdc — szpik, rdzen. Nazwe teorii podajemy za: M.H. CONGOURDEAU, Lem-
bryon et son dme dans les sources grecques, Paris, Association des amis du Centre d’histoire
et civilisation de Byzance, 2007, p. 196.

12 Teza ta bedzie szerzej rozwinieta przez lekarzy-hipokratykéw i Arystotelesa.

" Jest to pierwszy znany $lad w historii filozofii, gdzie podana zostala ta cyfra. Do niej
nawigze potem wielu potomnych z réznych $rodowisk, m.in.: lekarze-hipokratycy, Arysto-
teles, Filon Aleksandryjski, Tomasz z Akwinu.

"Wg Censorinusa, Pitagoras rozrdznial tzw. ,,malg cigze” (210 dni = 7 miesiecy) i ,,duza
cigz¢” (274 dni = 9 miesigcy); por. CENSORINUS, Le jour natal (tr. et éd. fr. G. Rocca-Serra),
Paris, 1995, XI, 2; cyfry te miat zaczerpna¢ podobno z medycyny egipskiej.
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b. Anaksagoras

Anaksagoras (ok. 500-428/27 przed Chr.), Atenczyk urodzony w Klazo-
menach (Jonia), wypracowal swoje poglady przyrodnicze na bazie pogla-
dow jonskich filozoféw przyrody (zwlaszcza Heraklita) oraz eleatow. Przy-
jal za Parmenidesem, ze byt nie moze pochodzi¢ od niebytu', co wpltyneto
na wypracowanie przez niego ,zarodkowej teorii przyrody”: kazda rzeczy-
wisto$¢ zbudowana jest z wielkiej iloéci réznych, jednorodnych skladni-
kéw (,,zarodkow”, nazwanych pozniej przez Arystotelesa homoiomeriami
- Opotopepnc)’®. Stad tez kazdy element ciala jest juz zawarty w nasieniu.
Filozof twierdzil: ,W nasieniu znajduja si¢ juz wlosy, paznokcie, zyly, tetni-
ce, nerwy i kosci; sg one niewidoczne ze wzgledu na ich malos¢, lecz wzra-
stajac, zaczynaja sie stopniowo odrozniaé (Sakpivesbul). Bo jakze moglby
powsta¢ wlos z tego, co nie jest wlosem, a cialo z tego, co nie jest cialem?”".
Anaksagoras jawi si¢ zatem jako swoisty prekursor ,teorii preformacji’,
ktora zakladata, iz caly miniaturowy czltowiek zawarty jest juz w nasieniu,
w zwigzku z czym jego embriogeneza polega jedynie na powiekszaniu je-
go rozmiaréw. Poglad ten wyznawany byl pézniej przez rzymskich stoikow
- Seneke Mtodszego'® i Cycerona'®, za$ swoj szczegolny rozkwit przezyt
w niektorych srodowiskach biologéw XVII i XVIII w.

c. Empedokles z Agrygentu

Empedokles (ok. 490-430 przed Chr.) - lekarz, poeta i filozof, podal
swoja specyficzng teori¢ na temat rozwoju $wiata organicznego (a w tym
takze ludzkiego embrionu). Bazowala ona na jego wczesniejszych analizach
kosmologicznych, biologicznych, filozoficznych i zwigzana byta z wypraco-
wang przez niego koncepcja powstania zycia ludzkiego. Zycie to powstalo
z czterech elementdw-zywiolow: wody, powietrza, ognia i ziemi.

!> Por. PARMENIDES, 28 B 8 DK. W tej czgéci opracowania, dotyczacej pogladéw preso-
kratykow, opieramy si¢ gtéwnie na krytycznym wydaniu ich tekstow zawartym w: H. DIELs,
W. KrANz, Die Fragmente der Vorsokratiken, Berlin 1956 (oznaczenie skrétowe: DK).

16, Jezeli jedzac chleb odzywiamy przez to swéj organizm, to znaczy, ze odzywiamy swe
muskuly, krew, migso, koéci, zatem w chlebie musza by¢ muskuly, krew, kosci i migso; chleb
jest z roéliny, wigc wszystkie te sktadniki musza by¢ w roélinie; roélina odzywia si¢ zywio-
fami, ziemia, woda, stonicem, powietrzem, wiec wszystkie te sktadniki muszg by¢ zawarte
w zywiolach”; W. TATARKIEWICZ, Historia filozofii, t. 1, s. 44.

7 ANAKSAGORAS, 59 B 10 DK (tt. wt.).

8 Por. SENECA, Quaestiones naturales, 111, 29, 3.

¥ Por. CYCERON, O naturze bogéw, 11, 34.
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Na poczatku $§wiata Empedokles usytuowal swoista sfere homogenna
i nieruchliwg, konstytuowang przez mito$¢ (ptile — philia). Mito$¢é (przy-
cigganie) jest zasada wszelkiego gromadzenia si¢ i syntezy, natomiast walka
(velkog — neikos), jako sila odpychania, stanowi zasade podziatu zachodza-
cego w zjawiskach przyrodniczych. Te dwie antagonistyczne sity wzajemnie
oddzialywaja na siebie, tworzac calg rzeczywisto$¢ w $wiecie. Powstaniem
kosmosu oraz zycia na ziemi rzadzi przypadek. Poczatkowo ziemia, jako
bezposrednia matka-rodzicielka, wytworzyta z zawartych w niej elemen-
tow rozne cztonki roslin i zwierzat niezwiazane ze soba. ,Najpierw wy-
rosly z ziemi niezréznicowane formy zawierajace czes¢ wody oraz czes¢
ognia. Te nastepnie ogien wynidst do gory, chcac zblizy¢ si¢ do podobne-
go sobie zZywiolu. Ale jeszcze nie okazywaly [owe formy] ani powabnego
ksztaltu czlonkéw, ani glosu, ani wlasciwych mezczyznie narzadéw™. Pod
naciskiem ognia wychodzily wiec z ziemi rézne czlonki pézniejszych or-
ganizmoéw, jak oczy, uszy, glowy, rece, ktore ,,bladzily samotnie szukajac
wzajemnego polaczenia®®'. Czasem przypadkowo laczyly sie, dajac rozne
dziwaczne twory z podwdjnymi twarzami, wykreconymi rekami, piersiami
po przeciwnych stronach. Wedtug Empedoklesa, organy ludzkie taczyly si¢
ze zwierzecymi, wytwarzajac pomieszane hybrydy zwierzeco-ludzkie, nie-
zdolne do dalszego zycia. Zdarzalo si¢ jednak, ze przypadkowo utworzyla
sie jakas forma zycia korzystniejsza z biologicznego punktu widzenia, ktéra
przezywatla diuzej; gdy bylo ich juz wigcej, zaczely sie ze soba taczy¢, dajac
poczatek organizmom zblizonym budows i wygladem do dzisiejszych®.
Ogien znajdujacy si¢ w ziemi, dazac do ognia niebieskiego, wyniost wzwyz
rodliny, nadajac im kierunek pionowy, i sprawil, ze réwniez czlowiek,
utworzony pod ziemia z wody i ziemi, zostal sila ognia wyrzucony na jej
powierzchnie. Pod wptywem walki jednolita mieszanina elementéw znaj-
dujacych si¢ w ziemi zostala rozerwana na cztery oddzielne masy - dopro-
wadzito to do wyksztalcenia sie plci. W koncowej fazie tego rozwoju zycie
organiczne uniezaleznito si¢ od ziemi i od tego momentu ludzie, zwierzeta
i rodliny nie wychodzg juz bezposrednio z ziemi, lecz rodza si¢ wskutek
wzajemnego zapladniania.

Cztowiek powstal na podobnej drodze jak wszystkie byty ozywione
- wskutek swoistej ewolucji kosmologicznej, a stalo si¢ to przypadkowo,
przez ,kaprys” przyrody: ,ogien, gdy tylko oddzielit sie, wynidst na §wia-

20 EMPEDOKLES, 31 B, 62 DK (tl. K. Le$niak).

' EMPEDOKLES, 31 B, 58 DK.

2 Dzigki temu pogladowi Empedokles jest czasem uznawany za prekursora ewolucjo-
nizmu.
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tlo dzienne zrodzone w nocy plemie mezczyzn i godnych pozatowania ko-
biet”. Pierwsze elementy meskie zostaly zgromadzone w czgsci goracej
ziemi (poludniowej i wschodniej), zas zenskie — w czgsci poinocnej. Czlo-
wiek zatem ,wyszedl” z ziemi. Obecnie — wedlug Empedoklesa — organy
rodne kobiety odtwarzaja w sobie t¢ polaryzacje termiczng elementow zie-
mi w stadium poczatkowym: s3 one podzielone na czg§¢ prawa (goraca)
i lewa (zimna). Nasienie czlowieka da poczatek chlopcu, jesli dostanie sig
do czesci prawej, a dziewczynce - jesli dostanie si¢ do czesci lewej*. Przy-
czyng rodzenia si¢ bliznigt jest nadmiar nasienia®. Trudno jednak orzec
jednoznacznie, czy Empedokles uwazal, iz caly komponent nowego czlo-
wieka znajduje si¢ w nasieniu meskim (,,teoria pojedynczego nasienia”), czy
tez ze takze kobieta wnosi swoj materialny czynnik w akcie zaptodnienia
(»teoria podwdjnego nasienia”). Arystoteles pisal nastepujaco o pogladach
filozofa z Agrygentu w tej kwestii: ,[...] Jesli nasienie pochodzi jednakowo
od wszystkich czesci obojga rodzicow, powstang dwa zwierzeta, bo nasienie
zawiera¢ bedzie wszystkie czesci ojca i matki. Jesli sie raz przyjmie te teorie,
doktryna Empedoklesa wydaje si¢ prawie identyczna z nig (przynajmniej
do pewnego stopnia). [...] W rzeczy samej uczy on, ze w samcu i samicy
istnieje po potowie nasienia, lecz w calosci nie pochodzi ono ani od niego,
ani od niej. [...] Nam si¢ zdaje, ze albo nasienie nie pochodzi od catego
organizmu, albo - jesli pochodzi - to w sposob opisany przez Empedoklesa,
tj. nie te same rzeczy pochodza od obojga rodzicow, i dlatego wlasnie jest
potrzebna kopulacja™. Opini¢ Stygiryty uzupelnia jeszcze lekarz rzymski
Galen, ktory przekazuje: ,Empedokles powiada, ze czesci tego, ktory ma
by¢ poczety, sa rozdzielone i zawarte jedne w nasieniu meskim, a drugie
w [nasieniu] zenskim. I stad pochodzi u zwierzat pozadanie do milosne-
go zjednoczenia, gdyz rozdzielone czgsci daza do polaczenia sig¢ ze sobg™.

2 EMPEDOKLES, 31 B, 62 DK.

*Teza ta byla przyjmowana tez przez innych presokratykéw. Prawdopodobnie juz weze-
$niej wyrazil ja Anaksagoras, o czym nastgpujaco wspomina Diogenes Laertios: ,,Pierwsze
zwierzeta powstaly z wilgoci, ciepta i substancji podobnej do ziemi; dalsze rodzily si¢ juz
jedne z drugich, z zarodkéw prawostronnych samce, z lewostronnych - samice”; DIOGENES
LAERTIOS, Zywoty i poglady stynnych filozoféw, 11, 9, s. 82. Potwierdza to Arystoteles: ,, Tak
np. Anaksagoras i inni filozofowie przyrody utrzymuja, ze [...] samiec pochodzi od strony
prawej, a samica od strony lewej; ze juz w macicy samce znajduja si¢ po stronie prawej,
samice po lewej”; ARYSTOTELES, O rodzeniu sig zwierzqgt, 763 b (tt. P. Siwek).

» Za: ]. BoLLAack, Empédocle, vol. 1-4, Paris, Les Editions de Minuit, 1965-1969,
p. 616-617.

% ARYSTOTELES, O rodzeniu si¢ zwierzqgt, 722 b.

%7 GALEN, De semine, KUHN, IV, s. 616 (t. wt.).
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Na podstawie powyzszych przekazéw mozna wnioskowaé, ze filozof
z Agrygentu sklanial si¢ raczej ku teorii, ze takze kobieta wnosi do poczecia
jakas forme nasienia®.

Galen przekazal takze inng opini¢ o Empedoklesie, ktory mial twierdzi¢,
ze ,sperma zawiera wszystko w sobie i jest formowana ze wszystkich czesci
zwierzecia, tzn. z tetnic i zyl, nerwow, kosci, wigzadel, miesni”*. Na pod-
stawie tej wypowiedzi mozna z kolei dedukowac, ze Empedokles odrzucat
mielogenetyczng teori¢ pochodzenia nasienia (z mézgu), wyznawang przez
Pitagorasa, a na to miejsce — jako pierwszy w historii — podal teori¢ pange-
netyczng®, wedle ktdrej nasienie jest produkowane przez wszystkie czesci
organizmu.

Empedokles podal takze ciekawy opis pierwszych stadiow zycia czlo-
wieka w tonie matki. Najpierw tworzy si¢ serce. Nastepnie migénie i krew
zostajg utworzone z czterech zywiotéw w réznych proporcjach. Jeszcze
pozniej tworzg sie kosci, ktore zawierajg dwie czesci ziemi, dwie czesci wo-
dy i cztery czesci ognia. Embrion zostaje uformowany pomiedzy 36. a 49.
dniem®. P16d zyje od pierwszej chwili, ale nie oddycha*’; wymiana pokar-
moéw i powietrza zachodzi przez przewdd pepowinowy, w ktérym zawarte
sg cztery naczynia krwionosne. Lacza one organizm matki z watrobg em-
brionu, ,,by karmi¢ go substancjami krwistymi i pneumatycznymi”. We-
dtug filozofa z Agrygentu (jak i wielu innych myglicieli greckich), embrion
meski rozwija si¢ szybciej niz zenski*.

# Potwierdza to takze Jan Filipon (Joannis Philoponi de opificio mundi libri, VII, Lei-
pzig, Bibliotheca Teubneriana, 1897). Nalezy pamigtaé, ze wszystko to sa jedynie opinie
o Empedoklesie, nie za$§ wypowiedzi samego Empedoklesa.

2 GALEN, De semine, KUHN, IV, s. 616-617 (t. wt.).

% Nazwe teorii podaje za: M.H. CONGOURDEAU, Lembryon et son dme dans les sources
grecques, p. 198.

I Por. EMPEDOCLE, Les origines, fragm. 605 (Bollack).

2 Taka opinie o Emedoklesie przekazal Pseudo-Plutarch: ,Empedokles sadzi, ze em-
brion nie jest istota zywa i jest pozbawiony mozliwosci oddychania wewnatrz lona swojej
matki; pierwszy oddech nast¢puje u niego w chwili urodzenia, w momencie, gdy wilgotna
ciecz, ktéra go wokdl pokrywa, wyparowywuje i kiedy wskutek wytworzonej prézni po-
wietrze zewnetrzne moze wnikna¢ do naczyn krwionoénych, ktére otwieraja si¢ na nie”;
PSEUDO-PLUTARQUE, Opinions des philosophes, V, 15 (t. wt.). Roznice z oryginalnymi tek-
stami Empedoklesa stanowi to, ze Pseudo-Plutarch przypisywal presokratykowi poglad, iz
embrion w tonie matki nie jest istota Zywa.

*Opinia o Empedoklesie zaczerpnigta z: SORANOS z EFezU, Gynaikeia, I, 19 (th. wl. za:
SORANOS D'EPHESE, Maladies de femmes [tr. fr. P. Burgiére, D. Gourevitch, Y. Malinas], Paris,
Les Belles Lettres 1998-2000).

*Por. EMPEDOCLE, Les origines, fragm. 609 (Bollack).
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Empedokles (i ogolnie pitagorejczycy) zastanawial sie takze nad dtugo-
$cig trwania okresu cigzowego® i stwierdzil, iz wynosi ona siedem, dziewie¢
lub dziesig¢ miesiecy; dsmy miesiac miat by¢ okresem, w ktérym rodza si¢
dzieci martwe®. Cyfry te nie tyle byty poparte naukowymi obserwacjami,
ile raczej stanowily wyraz filozoficzno-symbolicznych znaczen poszcze-
golnych liczb przyjmowanych przez pitagorejczykéw. Filozof dodatkowo
tlumaczyt to tym, ze gdy ludzie powstawali, dzienny obieg Stonca trwat
dziesig¢ miesiecy, pdzniej siedem, az wreszcie skrdcil si¢ do jednego dnia;
natura nie mogta jednak dotrzymac kroku tym przemianom. Wedtug Em-
pedoklesa, powstanie pojedynczego czlowieka odzwierciedla powstanie
catego gatunku ludzkiego.

d. Diogenes z Apolonii

Innym przedstawicielem greckiej refleksji na temat poczatkowych sta-
diéw cztowieka byl Diogenes z Apolonii (V w. przed Chr.) - filozof, lekarz
ze szkoly jonskiej, uczen Anaksymenesa, ostatniego przedstawiciela szkoty
z Miletu. Diogenes uwazal, ze zrédlem wszelkiego zycia nie jest ziemia,
tylko powietrze. W zaleznosci od tego, czy sie ono rozrzedza, czy zageszcza,
powstaje ogien, woda i ziemia. W swoim dziele zatytulowanym O naturze
(Ilept poewc) Diogenes wypracowal specyficzng koncepcje kosmologii fi-
lozoficznej*. Szczegolnie interesujacym jej fragmentem jest czes¢ dotyczaca
nasienia. Wedlug niego sperma pochodzi z krwi i uzyskuje swa ,,pienistos$¢”
(znak mocy zapladniajacej) poprzez kontakt ze szczegdlnym srodowiskiem
niektérych naczyn krwiono$nych®®. Mezczyzna produkuje sperme i to on

> Okreslenie dlugosci okresu cigzowego wg starozytnych niesie ze sobg wiele trudnosci.
Nie wszyscy bowiem filozofowie czy lekarze stosowali kalendarz atenski z podzialem na
miesigce 29- i 30-dniowe. Nie wiadomo tez ostatecznie, czy okreélenia: ,,dziecko siedmio-
miesigczne’, ,,o$miomiesieczne’, ,dziewieciomiesigczne” odnosily sie¢ do poczatku, konca
czy tez ogolnie trwania danego miesiaca brzemiennosci. Inng trudnos¢ stanowi fakt, iz nie
znano ostatecznie momentu poczecia, gdyz odnotowywano czasem menstruacje u kobiety
takze po ptodnym akcie seksualnym; por. PSEUDO-PLUTARQUE, Opinions des philosophes, V,
18. Wigcej na ten temat patrz w: M.H. CONGOURDEAU, Lembryon et son dme dans les sources
grecques, p. 215-217.

% Za: DIOGENE LAERCE, I, 17, version d’Alexandre Polyhistor (tr. et éd. fr. A.J. Festugiére,
Les mémoires pythagoriques cités par Alexandre Polyhistor), REG 58 (1945).

*Por. A. Laks, Diogéne d’Apolonie: la derniére cosmologie présocratique, Lille, «Presses
universitaires», Cahiers de Philologie, 1983.

¥ Por. A. Laks, Diogéne d’Apolonie: la derniére cosmologie présocratique, fragm. 15 a-b.
Poglad o pochodzeniu nasienia z krwi (,,teoria hematogenetyczna®) stanie si¢ bardzo popu-
larny i bedzie wyznawany m.in. przez Arystotelesa i Galena.
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jest odpowiedzialny za cato$¢ nowego Zycia (,teoria pojedynczego nasie-
nia”)*. Kobieta jest pozbawiona takiej mozliwosci i ograniczona jedynie do
roli ,,przyjmujacej” w procesie reprodukcji. Jednakze sama sperma nie wy-
starcza do powstania embrionu; winna by¢ otoczona ,cieptem” wewnetrz-
nym organizmu meskiego®’. Mezczyzna w ,,uécisku mitosnym” przekazuje
kobiecie sperme i ,ciepto”; jako$¢ owego ciepla decyduje o pici embrionu.
Jak wéwczas uwazano, chlopiec powstaje szybciej (4 miesigce), dziewczyn-
ka wolniej (5 miesiecy)*'.

Podsumowujac, Pitagoras, Anaksagoras, Empedokles i Diogenes z Apo-
lonii - jako pierwsi znani w historii filozofowie — przeprowadzili reflek-
sje na temat ludzkiego embrionu oraz niektdrych probleméw zwigzanych
z poczatkami zycia ludzkiego: skad sie bierze nasienie, jakiej jest natury, jak
powstaje czlowiek, jakie sg jego pierwsze etapy zycia, skad bierze si¢ zrdz-
nicowanie pici, jaki jest fenomen powstania bliznigt. Do niektdrych ich tez
nawiazg potem zwlaszcza hipokratycy i Arystoteles.

% Swiadectwo Diogenesa w kwestii ,,pojedynczego nasienia” znajduje sie w: A. Laxs,
Diogéne d’Apollonie. La derniére cosmologie présocratique, 64, A, 27, DK. Teze t¢ juz wcze-
$niej przyjmowano w starozytnym Egipcie. Pisat o tym Diodor z Sycylii: ,Ogélnie [Egipcja-
nie] uznawali, iZ jedynie ojciec odpowiedzialny jest za poczecie; matka pelni funkcje tylko
przyjmujaca i odzywiajaca”’; DIODORE DE SICILE, Bibliothéque historique, I, 80, 4 (tr. et éd. fr.
B. Eck), Paris, CUE, 2003 (tl. wl.). Swiadectwo to potwierdzajg papirusy egipskie, np. Jumil-
hac; por. T. BARDINET, Les papyrus médicaux de 'Egypte pharaonique, Paris 1995. Podobna
my$l zawarta jest w Eumenidach Ajschylosa, 658-660. Sposrdod greckich filozoféw przyrody
teorie te miat wyznawa¢ takze Anaksagoras, o czym $wiadczy zapis Arystotelesa w O rodze-
niu sig zwierzgt, 763 b: ,Tak np. Anaksagoras i inni filozofowie przyrody utrzymuja, ze prze-
ciwienstwo plci istnieje od samego poczatku w nasieniu. Twierdza mianowicie, ze materia
pochodzi od samca, samica za$ dostarcza miejsca dla niego”. Teza ,,pojedynczego nasienia”
zdobyla wielka popularno$¢ w starozytnosci i byta wyznawana m.in. przez Soranosa z Efezu
i Galena z Pergamonu. Jawila si¢ ona jako logiczna i empirycznie uzasadniona, gdyz nie
znano woéwczas ani istnienia, ani roli komorki jajowej, a jedynie nasienie meskie mogto by¢
obserwowane. Teoria ta niosla jednak ze sobg dwie trudnosci: 1) jak wytlumaczy¢ poczecie
dziewczynki oraz 2) jak wytlumaczy¢ podobienstwo dziecka do matki. Z trudnoéciami tymi
mieli zmierzy¢ si¢ zar6wno Soranos, jak i Galen.

W pogladzie tym wida¢ wplyw szkoly medycznej z Sycylii, bardzo znanej w owej epo-
ce; por. G. VERBECKE, LEvolution de la doctrine du pneuma du stoicisme d Saint Augustin,
Paris, D. D. Brouwer, 1945, p. 175-220.

#1Za: A. Laks, Diogéne d’Apolonie. La derniére cosmologie présocratique, 19 a-20. Nie
wiadomo jednak, czy Diogenesowi chodzilo sensu stricto o uformowanie ptodu w takim
sensie, jak to rozumieli lekarze-hipokrartycy, czy tez méwit on o ukonczeniu organogenezy.
Tezy Diogenesa w kwestii embriologii miaty duzy wptyw na p6zniejsza mysl Arystotelesa.





