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WSTEP

Temat

Co to whasciwie takiego jest ten Szeol? Czym sa ,,cienie Szeolu™? I czy
jest sens poswigca¢ temu tematowi cata ksiazke? No c6z, zacznijmy od
tego, ze Szeol nie znajduje si¢ na ziemi, zwrot ,,cienie Szeolu” ma wiele
konotacji, a temat jest w istotny sposob zwiazany z badaniami nad religia
Izraela i nad teologia biblijna.

Szeol to hebrajska nazwa $wiata podziemnego, krolestwa zmartych,
mieszczacego sig gleboko pod ziemig. Jest wiele aspektow jego cienisto-
sci. (I) Rzadko spotykany hebrajski termin na okreslenie zmartych ttuma-
czy si¢ zwykle jako ,,cienie” — zmarli to przede wszystkim ,,cienie Sze-
olu”. (II) W Biblii hebrajskiej nie znajdziemy praktycznie zadnego opisu
dalszego bytowania po $mierci, w §wiecie zmartych. Sam Szeol pozostaje
w duzej mierze w cieniu! (III) Z ré6znych tekstéw wysnué¢ mozna rozmaite
opinie o tym, gdzie Szeol si¢ znajduje, jaki jest i kto do niego trafia. Tak
wigc poglady Izraelitoéw dotyczace Szeolu miaty rozmaite ,,odcienie”. (IV)
Psalmis$ci méwia o swoim cierpieniu tak, jakby juz doswiadczali Szeolu
— rzuca on dhugi i ztowieszczy cien na zycie. (V) W konicu z perspekty-
wy chrzescijanskiej Jezus Chrystus ,,zniweczyl $§mieré, a na zycie i nie-
$miertelno$¢ rzucit §wiatlo przez Ewangeli¢” (2 Tm 1, 10). Wynika z tego
oczywisty wniosek, ze to, na co obecnie rzucone jest §wiatto, przedtem
pozostawato w cieniu. Tytut Cienie Szeolu nawiazuje do tych tematow,
a ksiazka bada je w calym Starym Testamencie.

Po co jednak w ogole zajmowac si¢ Szeolem i jego cieniami? Przyczyn
jest kilka. Po pierwsze, autentyczna wiara religijna zastluguje na powazne
badania naukowe sama z siebie i sama dla siebie. Nalezy je podja¢ w odnie-
sieniu do $wiatopogladu wiary, jej kontekstu kulturowego i jej rozwoju na
przestrzeni czasow. Powinno si¢ do nich podchodzi¢ z zaangazowaniem,
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a jednak bezstronnie. Tak prowadzone badania zmierzaja do rozumienia
i wlasciwej oceny pogladow Izraelitow na Szeol w relacji do wierzen,
kultury i historii ich wtasnej oraz ludéw z nimi sasiadujacych. Podob-
ne studium powinno przynajmniej poszerzy¢ naszg wiedzg¢ religijng i hi-
storyczna.

Po drugie, $mier¢ stale towarzyszy wszystkim spolecznosciom ludz-
kim, bez wzgledu na czas i miejsce, niezaleznie od ich jezyka i kultury.
Studia nad tym, w jaki sposob starozytni Hebrajczycy pojmowali $mier¢
i jak na nig reagowali, moga nam samym pomoc lepiej zrozumieé zycie
i odpowiedzie¢ na $mier¢, a tym samym wnie$¢ bezposredni wkiad w ro-
zumienie wspotczesnego nam spoleczenstwa, ktore przeciez w wigkszosci
wywodzi si¢ ze Swiatopogladu judeochrzescijanskiego.

Po trzecie, dla judaizmu w ogole, a dla praktykujacych Zydow w szcze-
golnosci, teksty hebrajskie pozostaja w réznym stopniu autorytatywne
i normatywne. Jednakze judaizm rozwijat si¢ takze poza swymi podstawo-
wymi pismami, w oparciu o inne wczesne teksty zydowskie i pdzniejsza
tradycje, zawierajaca znacznie bardziej rozwinigta eschatologie. Wynika
stad naturalna potrzeba zbadania, jak sama Biblia hebrajska podchodzi do
tematu $mierci. Biblia chrzescijanska dopetniona jest Nowym Testamen-
tem, w ktorym znajdujemy charakterystyczny dla niego i znacznie bogat-
szy poglad na zycie po $mierci. W teologii chrzescijanskiej perspektywa
starotestamentalna jest przewaznie ujmowana i uzupetniana przez rozu-
mienie nowotestamentalne. Dlatego warto podda¢ badaniu zagadnienie
ciaglosci — lub jej braku — migedzy wiara Izraelitow a wiara chrzescijan.

Stajemy jednak od razu w obliczu powaznego problemu. Spojrzenie
starotestamentalne na los czlowieka po $mierci znacznie r6zni si¢ od no-
wotestamentalnego. W opinii wielu uczonych sg one nie tylko odrebne,
lecz w rzeczywistosci nawet przeciwstawne. Tak oto w Biblii hebrajskiej
przeznaczeniem zaréwno dobrych, jak i ztych, jest Szeol, lecz w p6zniej-
szych tekstach zydowskich 1 w pismach chrzescijanskich sprawiedliwych
i niesprawiedliwych czeka los krancowo odmienny — jednych w Niebie,
drugich w piekle. Z jednej strony uczeni zwykle thumacza te¢ réznice hi-
storycznie, znacznym rozwojem wiary w zmartwychwstanie oraz w przy-
szta nagrode i kar¢ w okresie miedzy obydwoma Testamentami. Rzadko
jednak dokonuja oceny teologicznej. Z drugiej strony, tradycyjny judaizm
i chrzescijanstwo zlagodzity t¢ teologiczna odmienno$¢, przypisujac poz-
niejsza eschatologie wczesniejszym tekstom hebrajskim. Rozwiazuje to
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problem kosztem poprawnos$ci egzegezy. Niniejsze studium celowo dazy
do odczytania i zbadania Biblii hebrajskiej w jej wlasnym kontekscie kul-
turowym i religijnym, wolnym od p6zniejszych koncepcji i poje¢.

Po czwarte wreszcie, ostatnio rzadko zajmowano si¢ tym tematem
w sposob szczegotowy. Wigkszos¢ prac i liczne czasopisma zawierajq je-
dynie kroétkie artykuty o ,,$mierci w Starym Testamencie”, a kilka ksiazek
omawia specyficzne aspekty tego zagadnienia. Prace te zostang wspomnia-
ne ponizej w odpowiednich rozdziatach. Nie podejmowano jednak powaz-
nych prob stworzenia szczegdtowej syntezy od opublikowanego w 1956 1.,
a wigc blisko p6t wieku temu, dzieta Martin-Acharda!. Od tego czasu
ogromnie rozwingly si¢ studia nad archeologia Izraela i nad tekstami kra-
jow sasiednich, zwtaszcza ugaryckimi. Celem tej pracy jest wlaczenia tego
nowego materialu do zbadania na nowo odwiecznego problemu $mierci
1 zycia po $mierci.

Wedlug wiasnych zapiséw starozytny Izrael byt mata grupa semicka
zamieszkujaca tereny Zyznego Potksiezyca, o niewielkim znaczeniu li-
czebnym 1 politycznym (poza krotkim okresem kroélestwa Dawida). Pod
wieloma wzgledami bliski byt ludom sasiednim — co do jezyka, zwycza-
jow spotecznych i tradycji. Za przyktad stuzy¢ moze sposéb dokonywania
pochéwku w Izraelu, prawdopodobnie bardzo zblizony do sposobu grzeba-
nia zmartych u licznych okolicznych narodéw (zob. Rozdzial 2.b). Nalezy
wigc koniecznie osadzi¢ wszelkie rozwazania nad starozytnym Izraelem
w tym szerszym konteks$cie, co konsekwentnie usituje czyni¢ w tej pracy.
Istniaty jednak takze pewne znaczace roznice.

Wielu wspotczesnych uczonych sugeruje, ze przez spora cz¢$¢ okre-
su Starego Testamentu wierzenia religijne dawnego Izraela zywo przypo-
minaty religie sasiadow, dopoki nie rozwingly si¢ w wylaczny, monotei-
styczny jahwizm w czasach poznego krolestwa i wygnania. Oczywiscie
prawda jest, ze pewne pojecia religijne bylty wspdlne, jak w przypadku
terafim w domach Labana i Dawida (zob. Rozdziat 8.c.I). Jednakze pisma
wczesnego lzraela kre$la obraz spoteczenstwa, w ktorym jahwizm byt —
lub powinien by¢ — norma, w przeciwienstwie do ludéw sasiednich. Takie
podejscie zaktada wigc, ze pisma traktujace o wezesnym lzraelu powstaty
duzo pdzniej i przypisuja pozniejsza ortodoksje czasom wczesniejszym,

! Martin-Achard R. (1960), From Death to Life (Edinburgh: Oliver and Boyd; #1956)
[przyp. red.].
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bardziej pluralistycznym, wymazujac z wezesnych tradycji elementy nie-
ortodoksyjne. Wielu uczonych sadzi na przyktad, ze zasigganie rady i ota-
czanie czcia zmartych stanowito uznany element jahwizmu az do reformy
Ezechiasza i Jozjasza (zob. Rozdziaty 7 i 8).

Przeciwko takiemu podejsciu mozna jednak wysunaé mocne kontrar-
gumenty. Mowiac ogodlnie, komplementarny, cho¢ nie jednolity charakter
wielu tekstow (np. Ksiggi Jozuego i Sedziow, Samuela i Krolewskich)
$wiadczy raczej o tym, ze nie sg one produktem pdzniejszej doktrynerskiej
ortodoksji, ale wiernym obrazem swoich czasow. Potwierdzeniem tego
wydaje sig¢ na przyktad fakt, ze w poszczeg6lnych przypadkach zachowane
zostaty wzmianki o nieortodoksyjnych praktykach religijnych (np. o Saulu
w Endor; zob. ponizej Rozdzial 7.b). Dlatego tez niniejsza praca pokazuje,
ze teksty biblijne daja nam wiarygodny obraz opisywanych w nich okre-
sow, niezaleznie od tego, jak je z biegiem czasu redagowano.

Badania

Plan ksiazki jest prosty. Badaniom zostang poddane po kolei: $mier¢
ogolnie (Czegs¢ A), Swiat podziemny (Cze$¢ B), stosunki migdzy zywymi
a zmartymi (Czg¢$¢ C) oraz zycie po $mierci (Czgs¢ D). Dlatego tez Czgsc¢
A zaczyna sig od przegladu opisow literackich i interpretacji teologicznych
$mierci w Starym Testamencie (Rozdziat 1), nastepnie bada zwyczaje za-
lobne i pogrzebowe starozytnego Izraela na podstawie §wiadectw pisanych
1 zabytkow materialnych (Rozdziat 2). Czg§¢ B zaczyna si¢ od zbadania
hebrajskiej koncepcji $wiata podziemnego, zwlaszcza charakterystyczne-
go uzycia stowa ,,Szeol” 1 jego synonimow. Nastepnie kwestionuje kilka
zatozen przyjgtych przez dzisiejsza nauke co do sposobu, w jaki postrzega-
no $wiat podziemny: jako przeznaczenie wszystkich bez roznicy (Rozdziat
3); jako zlowieszcza moc zagrazajaca zyciu (Rozdziat 4); oraz jako pojecie
bardziej rozpowszechnione, niz tradycyjnie sadzono (Rozdziat 5). Czgs¢ C
bada sposéb, w jaki zywi patrza na zmartych, w §wietle uzywanych okre-
slen zmarlych i ich znaczen (Rozdziat 6), powszechnosci zasiggania po-
rady u zmarlych lub oddawania im czci oraz prawowitosci takich praktyk
(Rozdziaty 7 i 8). Wreszcie Czg$¢ D skupia si¢ na tekstach, ktoére moga
oznacza¢ po$miertng wspélnote z Bogiem (Rozdziat 9), a szczegolnie po-
wstanie z martwych (Rozdziat 10).
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Cze¢$¢ A ma charakter ogélny. Wprowadza w temat, omawiajac pojgcie
$mierci w literaturze i teologii Izraela oraz wydarzenie $mierci w doswiad-
czeniu Izraelitow. Rozdziaty te w znacznej mierze stanowia przeglad naj-
wazniejszych §wiadectw, cho¢ wymagaja one niekiedy omowienia poszcze-
g6lnych tekstow lub pojec (np. pokarmu dla zmartych, Rozdziat 2.b.VI).

Czesci 2 1 3 szczegdlowo odnosza si¢ do obecnego stanu badan i pro-
wadza przewaznie do konkluzji, ze pewne szeroko rozpowszechnione
mniemania oparte sa na blgdnych podstawach. Dlatego tez rozdzialy te
dowodza, ze stosunek do §wiata podziemnego nie byt neutralny, ze psal-
misci wcale go nie doswiadczyli, ze nie zajmowano si¢ nim powszechnie
oraz ze kontaktowanie si¢ z przodkami i oddawanie im czci nie byly do-
puszczalnymi aspektami jahwizmu. Wnioski te sa w przewazajacej czgsci
negatywne i niektorzy czytelnicy moga dojs¢ do przekonania, ze argumen-
tacja jest zbyt szczegdlowa, a za mato merytoryczna! Szczegoty sa jednak
niezbedne, aby uzasadni¢ stawiana tu tez¢ o niebagatelnym znaczeniu: pi-
sarze religijni Izraela nie zajmowali si¢ szczegdlnie swiatem podziemnym
czy tez zmartymi. Zwracali sig¢ do Jahwe w doczesnym zyciu i stosunkowo
mato ich obchodzito zycie przyszte.

Czes¢ 4 takze ma dos$¢ ogdlny charakter i zajmuje si¢ badaniem kluczo-
wych tekstow odnoszacych sig¢ do zycia po $mierci. Interpretacja tych teks-
tow oscylowata czgsto migdzy dwoma biegunami. Z jednej strony tekstom
tym przypisywano bardziej rozwinigte eschatologie zydowskie i chrzesci-
janskie. Z drugiej strony, w reakcji na to niektorzy uczeni przeczyli, jakoby
az do okresu machabejskiego w ogole istniata jakas posmiertna nadzieja
dla jednostki. Podjete w tej pracy uwazne badania proponuja wnikliwsze
spojrzenie na t¢ kwestie: kilka niepowiazanych ze soba tekstow przewidu-
je jakas$ posta¢ dalszego trwania we wspolnocie z Bogiem, lecz tylko dwa
wspominaja przelotnie o przysztym indywidualnym zmartwychwstaniu.

Niniejsza ksiazka rodzita si¢ dtugo. Oparta jest na dwoch rozprawach?,
szczegotowo odnoszacych si¢ do najistotniejszych pogladow naukowych.
Odniesienia te zostaly w tek$cie zachowane, cho¢ w formie znacznie skré-
conej i umieszczone zostaly przewaznie w przypisach®. Obecna ksiazka

2 ,,The Use and Meaning of Sheol in the Old Testament” (praca magisterska, Belfast
1988); ,, The Underworld and the Dead in the Old Testament” (rozprawa doktorska, Cam-
bridge 1993).

3 Ow zachowany material publikowany byt przewaznie w ostatnim dwudziestoleciu
w jezyku angielskim 1 w Zrédtach tatwo dostgpnych. Sporo jednak szczegdétowych rozwa-
zan ukazato si¢ albo po niemiecku, albo w czasopismach trudniej dostgpnych.
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rozni si¢ tez jednak od obu lezacych u jej fundamentéw rozpraw zawartos-
cia i stylem. Adresowana jest do kazdego czytelnika zaznajomionego z za-
gadnieniami biblistyki, poczawszy od wzglednie poczatkujacego w stu-
diach teologicznych, az po wytrawnego znawce. Dlatego tez pominigto
wiele argumentow o charakterze bardziej technicznym, dodano istotne no-
we ustepy 1 wazne, najnowsze omoéwienia, zachowany za$ materiat zostat
opracowany calkowicie na nowo. Poniewaz omowienie wymaga czgsto
precyzyjnego rozumienia terminéw hebrajskich i innych, w niezbednym
minimum (zob. nizej) podana jest jak transliteracja. Co najwazniejsze,
ksiazka wykorzystuje dalsze refleksje nad tym pasjonujacym zagadnie-
niem, zrodzone na przestrzeni kilku lat wypetionych napigtym grafikiem
obowiazkoéw dydaktycznych, duszpasterskich i administracyjnych.

W ksiazce rozwazanych jest wiele roznych tekstow biblijnych. Wigk-
szos¢ czytelnikow bedzie zmuszona sprawdzi¢ kazdy tekst, aby nadazy¢ za
tokiem dyskusji. Cytaty z Biblii zaczerpnigte sg zawsze z NRSV (New Re-
vised Standard Version)*. Jest to najlepszy wspotczesny przektad, oddajacy
kluczowe okre$lenie hebrajskie §wiata podziemnego $¢’6/ przez ,,Sheol’”
(zob. ponizej Rozdziat 3.a). Wprowadzone zostaly jednak dwie drobne
zmiany. Imi¢ wiasne Boga zmieniono z ,,Pan” na ,,Jahwe”, zgodnie z przy-
jetym w nauce zwyczajem. (Podobnie jak wigkszo$¢ angielskich prze-
ktadéw, NRSV stosuje si¢ tu do tradycji zydowskiej i chrzescijanskie;j.)®
Dla oszczednosci migjsca nie zawsze zachowany jest uktad wersyfika-
cyjny w czesciach poetyckich. Numery rozdziatow i werso6w odnosza si¢
do wydania angielskiego’, nawet gdy cytowany jest tekst hebrajski. (Nb.
w wielu psalmach i w niektorych innych ksiggach hebrajskich numeracja
hebrajska nieznacznie sig r6zni i komentatorzy podaja odno$niki do tekstu
hebrajskiego.)

Niniejsze studium skupia si¢ na Starym Testamencie i na jego kontek-
$cie, wigc przytaczane daty odnosza si¢ do czaséw p.n.e. (przed nasza era,
czyli przed Chrystusem). Dlatego tez skrot p.n.e. jest zazwyczaj pomijany,

4W przektadzie polskim korzystam z V wyd. Biblii Tysiaclecia (BT). O cytowaniu in-
nych przektadéw podana jest informacja w przypisach [przyp. thum.].

3BT ,,Szeol” [przyp. thum.].

¢ To samo dotyczy V wyd. BT. Imig ,,Jahwe” wystgpuje w dwoch pierwszych wyda-
niach BT. Zgodnie z wola autora w przektadzie polskim ,,Pan” zamieniane jest na ,,Jahwe”

[przyp. thum.].
W przektadzie do BT [przyp. thum.].
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chyba ze jego brak uczynitby tekst niejasnym. Daty pdzniejsze opatrzone
sa skrotem n.e. (naszej ery, czyli po Chrystusie).

Praca o tym charakterze w sposdb nieunikniony koncentruje si¢ na
stowach kluczowych w jezyku hebrajskim i innych jezykach semickich.
Stowa te podane sa zawsze w transliteracji, aby umozliwi¢ czytelnikowi
podazanie za tokiem dyskusji. Par¢ stow wyjasnienia moze okazaé si¢
pomocne:

Jezyk hebrajski: Koncowki -im oraz -6t wskazuja zwykle na liczbeg
mnoga. Wyrazy wymawia si¢ mniej wigcej tak jak sa napisane, z wyjat-
kiem (I) § wymawianego jak sz (dlatego §¢°6/ to ,,Szeol”; (II) niektorych
spoltglosek ostabianych po samogloskach i wowczas transliterowanych
z kreska na dole lub na gorze (np. b =w i p = f, stad *pa’im czyli ,,Refa-
im”); (IIT) rdzenie spdigtoskowe, zapisywane sa zwykle bez samoglosek,
czgsto jednak wymawia sig je z dwiema samogloskami a.

Jezyk ugarycki: Jezyk semicki, uzywany w waznym osrodku handlo-
wym Ugarycie, kilkaset mil na potnoc od Izraela, zapisywano bez samo-
glosek, poza tym, ze jedna spoigtoska niema (odpowiednik hebrajskiego
alef) ma trzy postacie, oznaczajace odpowiednio a, i oraz u. Wielu uczo-
nych dodaje samogtoski w pozostatych miejscach, zgodnie ze wzorem po-
znanym w innych jezykach semickich (np. rpum jako rapiuma, b‘l jako
ba‘alu), inni jednak kwestionuja ich dodawanie i wola po prostu tamaé
sobie jezyk wymawiajac same spotgtoski!

Jezyk akadyjski: Gtowne jezyki Mezopotamii, czyli babilonski, asyryj-
ski i ich odmiany regionalne, w rzeczywisto$ci sa dialektami jednego je-
zyka, nazywanego przez uczonych akadyjskim (cho¢ nikt nigdy nie méwit
jezykiem ,,akadyjskim” jako takim). Jezyki te majq jedna cechg wyr6znia-
jaca i istotng — nazwy wiasne poprzedzane sa w nich zazwyczaj oznacze-
niem, czy tez ,,okreslnikiem”, wskazujacym na klas¢ nazwy, np. bog, kraj,
miasto. Okreslnik oznaczajacy boga transkrybowany jest jako podniesione
d Iub ,,dingir” przed imieniem.

Wsparcie
Jestem szczg$liwy mogac skorzystaé z okazji, aby w tym miejscu wy-

razi¢ wdzigcznos¢ wszystkim, ktorzy pomagali mi w tej pracy: promo-
torom moich réznorakich badan w Belfascie i w Cambridge, zwlaszcza
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Robertowi Gordonowi za jego krytyczne i konstruktywne zaangazowanie;
kolegom w Wycliffe Hall i na Uniwersytecie Oksfordzkim, szczegdlnie
Johnowi Day za zainteresowanie i za brakujace egzemplarze jego prac;
Stowarzyszeniu Tyndale’a za wsparcie finansowe ze strony Rady i liczne
stowa zachety z ust wspotcztonkéw; wielu innym uczonym za bodziec, ja-
kim byly dla mnie ich prace, jakkolwiek rozbiezne z moimi mogty by¢ ich
wnioski; oraz Philipowi Duce z [VP za jego niegasnacy entuzjazm i popar-
cie w ciagu catego dhugiego procesu wyprowadzania cieni ku §wiathu.

Na miejscu ostatnim, cho¢ bynajmniej nie w skali waznosci, pragne
wyrazi¢ uczucie ogromnego zobowigzania wobec mojej rodziny za cierp-
liwos¢, zachete 1 zachowanie dobrego humoru podczas wielu lat moich
zmagan z hebrajskim $wiatem cieni. Mito mi zadedykowac tg ksiazke Pa-
trycji, ktéra o zyciu, mito$ci i $§mierci nauczyta mnie wigcej niz ksiggi
catej biblioteki. Jak mowi najdoskonalsza z piesni: ,,Jak $mier¢ potezna
jest mito$¢” (Pnp 8, 6).





