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Wstep

Gdy zakonczytem karier¢ zawodowa fizyka i zostatem ksie-
dzem anglikanskim, moje zycie zmienito si¢ pod wieloma
wzgledami. Wsrod wielu zmian byly jednak takze i znamio-
na ciagtosci. Jesli mtodzi ludzie decyduja si¢ poswigci¢ stu-
diom nad §wiatem fizycznym, pomimo zniechgcenia i frustra-
cji nieodlacznie towarzyszacych badaniom naukowym, to
sktania ich do tego zdumiewajacy, cudowny sposob, w jaki
swiat ten pozwala si¢ nam zrozumie¢. W jakiej$ mierze je-
stem zwolennikiem teorii ,,wielkich ludzi” w historii nauki
— wedle ktorej to intuicje genialnych badaczy naprawde
posuwaja nauke do przodu — lecz nawet ci z nas, ktorzy za-
shuguja jedynie na miano solidnych rzemieslnikow réwniez
doswiadczaja owego szczegdlnego stanu ozywienia, gdy po-
rzadek natury odkrywa si¢ przed umystem badacza. W latach
pigcdziesiatych zauwazono, ze nowe czastki elementarne od-
kryte w promieniowaniu kosmicznym zachowuja si¢ w spo-
sob, ktory zdawat si¢ wowczas ogromnie zaskakujacy i nie-
regularny. Lee i Yang wyrazili wowczas przypuszczenie, ze
by¢ moze natura woli ruch w lewo od ruchu w prawo. Nagle
to, co wydawalo si¢ dotad deprymujacym badaczy chaosem
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WSTEP

okazato si¢ pelnym pigkna tadem'. Z takiej intelektualnej sa-
tysfakcji, ptynacej z faktu, ze byliSmy swiadkami aktu zrozu-
mienia $wiata, mozna czerpac sity i motywy do zycia przez
bardzo dhugi czas. Pragnienie pojmowania Swiata motywuje
wszystkich, ktorzy poswigcaja si¢ fizyce teoretyczne;.

Podobne pragnienie jest cze$cia inspiracji, ktéra sktania
do poszukiwan religijnych. Oczywiscie ani wyznanie wiary
z Nicei, ani definicje dogmatyczne z Chalcedonu nie ujmuja
prawdy o Bogu i Chrystusie tak jednoznacznie, jak ujat przed-
miot swoich badan Clerk Maxwell, gdy piszac swoje stynne
roOwnania, stworzyt fundamenty teorii pola elektromagnetycz-
nego. Rzeczywistos¢ Boga tak bardzo wykracza poza nasza
skonczong zdolnos¢ pojmowania, ze nigdy naszym umystom
nie uda si¢ Go poja¢ w ten sposob. Nasze spotkanie z Nim
angazuje w nas poktady glebsze niz poziom, na ktorym do-
konuje swych odkry¢ sam tylko racjonalny umyst, i wymaga
od nas calkowitej, radykalnej odpowiedzi postuszenstwa i czci.
Tym niemniej poszukiwanie zrozumienia nie byloby petne,
gdyby nie zawieralo w sobie dazenia do prawdy religijnej;
w przeciwnym bowiem razie nie stawialoby fundamentalne-
g0 pytania o sens i cel oraz nie poszukiwatoby na nie odpo-
wiedzi. Tu wlasnie wida¢ ciaglo$¢ pomigdzy zyciem fizyka
1 zyciem ksiedza. Wigcej nawet, mozemy tu dostrzec jednosé
pytan nadajacych kierunek badaniom naukowym i teologicz-
nym, zawsze jednoczes$nie obecnych w umysle i sercu tego
samego cztowieka.

Moja ksiazke Jeden swiat napisatem, by wyrazi¢ przeko-
nanie o jednos$ci naszych poszukiwan zmierzajacych do zro-
zumienia $§wiata, w ktorym zyjemy. Postuzylem si¢ w niej

'']J. C. Polkinghorne, The Particle Play, W. H. Freeman, New York 1979,
s. 43-44.
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WSTEP

dwoma gléwnymi ujeciami. Pierwsze naktania do wniknig-
cia w istote nauki i teologii. Obie te dziedziny ludzkiej mysli
sa nasza odpowiedzia na rzeczywistos¢, obie tez w swych
rozwazaniach tacza analiz¢ logiczng z aktami intuicyjnego
osadu. Ostatecznie zatem kazda z nich broniac swych twier-
dzen i ich zgodnosci z tym co realne musi odwotywac si¢ do
spojnego wgladu w rzeczywistos¢, ktora bada i do umozli-
wiajacej go intuicji. Nauka i teologia sa siostrzanymi dyscy-
plinami, raczej dopelniajac si¢ wzajemnie, niz sig sobie prze-
ciwstawiajac. Jednakze kazda z nich bada jeden wspolny $wiat
do$wiadczenia ze swojego wlasnego punktu widzenia; dlate-
go tez istnieja pomigdzy nimi punkty styczne, ale tez i mozli-
we pola konfliktu. Drugie z uje¢ zachgca do przyjrzenia si¢
temu jak oba te sposoby patrzenia na §wiat zderzaja si¢ z soba,
sugerujac, ze ich wzajemne relacje, cho¢ nie sa wolne od
dezorientujacych spig¢, pozostaje w istocie owocne 1 wzbo-
gacajace.

W niniejszym tomie staram si¢ poprowadzi¢ t¢ refleksje
dalej. W Jednym Swiecie zajatem si¢ przede wszystkim bar-
dzo ogblnymi kwestiami teologicznymi i odpowiadajacym im
porzadkiem dostrzeganym przez fizyke teoretyczna. Obecnie
chce nawiazac do pewnych konkretnych aspektow mysli teo-
logicznej, poddajac analizie te cechy §wiata fizycznego, kto-
rych podstawa jest zachowanie ztozonych systemow fizycz-
nych.

Jesli prawda jest, ze teologia nie jest juz dyscypling spe-
kulatywna, lecz odpowiedzia na to co istnieje, to niewatpli-
wie zawsze potrzebowaé bgdzie bezstronnej oceny Swiata,
ktory probuje zrozumie¢. Teologia naturalna — poszukiwanie
Boga poprzez rozum i badanie §wiata — nie jest zatem dodat-
kowa mozliwoscia, zaspakajajaca szczegdlne potrzeby 0sob
sktonnych do postrzegania $wiata oczyma nauki, lecz stano-
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WSTEP

wi nieodzowna czgs¢ dociekan teologicznych. Rozdziat pierw-
szy stara si¢ dowies¢ tej tezy, powotujac si¢ na dtuga historig
teologii naturalnej (obecnej nawet w dziejach ludow tak
organicznie jej nieprzychylnych, jak starozytni Hebrajczycy)
oraz na jej dzisiejszy renesans, wbrew wahaniom i niepew-
nosci wielu teologow.

Poszukiwanie racji dostatecznej i cato§ciowego zrozumie-
nia $wiata sklania fizykow do poszukiwania ujednoliconej
teorii, ktéra ujmowataby wielo$¢ sit natury w jeden ogdlny
schemat. Pojety w ten sposob porzadek §wiata i panujaca
w nim réwnowaga zdaja si¢ czg¢sto przemawiaé za tym, ze
wszechswiat kryje w sobie wigcej niz dostrzega w nim oko
naukowca. Fizyka potrzebuje metafizyki, by udzieli¢ bada-
czom intelektualnie satysfakcjonujacych odpowiedzi. Ocena
tego rodzaju odczu¢ wymaga ostroznego rozwazenia kwestii
sensu 1 przypadku, czym staram si¢ zaja¢ w rozdziale dru-
gim. Nawiazuj¢ w nim do mysli Bernarda Lonergana, dla kto-
rego wnikliwe poszukiwanie zrozumienia jest w istocie po-
szukiwaniem Boga.

Swiat fizyki teoretycznej kryje w sobie obraz ponadcza-
sowego tadu. Stosownym dla niego ,,bogiem” moze wyda-
wac si¢ badz Bog Arystotelesa, z Jego niezmienng doskona-
oscia i bezosobowym oddaleniem od swiata, badz subtelny
panteizm Spinozy z jego deus sive natura, ktorego Einstein
uznal za swe bostwo. Jednakze poza granicami owego §wiata
bytu, opisywanego przez fizyke teoretyczna, rozposciera si¢
codzienny $wiat stawania sig, $wiat naszego bezposredniego
do$wiadczenia, Swiat nieporzadku i porzadku zarazem, a pa-
sujacy do niego ,,bog” blizszy jest Bogu Abrahama, [zaaka
i Jakuba. Owa zmiang ptaszczyzny rozwazan, przejscie od
swiata bytu do §wiata powstawania, od dynamiki do termo-
dynamiki (by uja¢ rzecz w kategoriach fizyki) przyblizyty nam
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WSTEP

w ostatnich latach prace Ilii Prigogine i innych autoréw. No-
woczesne pojecie Swiata, w ktorym Scieraja si¢ z soba przy-
padek i koniecznos$¢, symetria ijej spontaniczne ztamanie
przedstawione zostalo w rozdziale trzecim (ktory jest by¢
moze najtrudniejszym fragmentem tej ksiazki).

Ten obraz ewolucyjnego procesu powstawania swiata skta-
nia do postawienia pewnych pytan chrzescijanskiej nauce
o stworzeniu. Bog nie jest juz postrzegany jako kosmiczny
rzemie$lnik, sprawujacy catkowita kontrolg nad swymi two-
rami 1 nad konsekwencjami ich istnienia i dziatania. W roz-
dziale czwartym dowodzg, ze koniecznos¢ wynikajaca z praw
rzadzacych wszechswiatem nalezy rozumie¢ jako obraz wier-
nosci Boga, podczas gdy rola przypadku w procesie §wiata
odzwierciedla niepewno$¢ nieuchronnie zwiazana z darem
wolnosci, darowanej przez mitos¢. Tezy te okazuja si¢ ude-
rzajaco podobne do mysli wyrazanych przez W. H. Vansto-
ne’a, zawartych w jego rozwazaniach o naturze i wysokiej
cenie kreatywnosci. Bliskie sa tez teoriom tych wspotczesnych
teologow, takich jak Ward i Moltmann, ktorzy szukaja w na-
turze boskiej miejsca zar6wno na czas, jak i na wiecznos$¢,
zarazem na byt i stawanie sig.

Jesli siostrzane dyscypliny, jakimi okazuja si¢ by¢ nauka
i teologia maja si¢ ztaczy¢ w owocnej harmonii, jesli maja
zespoli¢ sig takze z innymi ogladami swiata — jak chocby sztu-
ka — ktore znajduja sig pomigdzy nimi w szerokim spektrum
ludzkich dociekan, to nalezy dazy¢ do znalezienia takiego
ujecia rzeczywistosci, ktore mogloby przyswoi¢ sobie tak
szeroka game roznych odmian wiedzy i doSwiadczenia.
W rozdziale piatym odrzucam materialistyczny redukcjonizm,
ucieczke w idealizm oraz rozbicie §wiata na niezwiazane
z soba dziedziny, wlasciwe formule kartezjanskiego dualizmu.
Zamiast tych uje¢ ostroznie proponuje¢ komplementarna me-
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WSTEP

tafizyke umyshu i materii. Zauwazam tez i omawiam stosu-
nek tych propozycji teoretycznych do ,,stworzonego nieba”
Moltmanna i ,,trzeciego swiata” Poppera.

Jesli rozum jest, jak glosit John Macmurray?, ,,zdolnoscia
do dziatania wedle natury przedmiotu”, to zaré6wno nauka,
jak i teologia aspiruja w ten sposéb do okreslonej rozumno-
$ci. Rozdzial szosty omawia wynikajace stad podobienstwa
oraz nieuniknione réznice dzielace obie dyscypliny. Stara si¢
pokaza¢ w jaki sposob ktos, kto mysli kategoriami nauki zbliza
si¢ do przedmiotu rozwazan teologicznych (rozumianego jako
poszukiwanie zrozumienia) zaktadajac, ze dzieto Chrystusa
jest kluczem do chrystologii oraz dowodzac, ze Wcielenie
jest doskonatym potaczeniem symbolu i wydarzenia, faktu
1 interpretacji.

2 Cyt. za: T. F. Torrance, Theological Science, Oxford University Press, Oxford
1969, s. 12.



Teologia naturalna

Nawet naukowcowi o raczej skromnych osiagnigciach zdarza
sig¢ czasem otrzymywac niepozadane propozycje wspotpracy,
ptynace od szerszego kregu stuchaczy poszukujacych rozwia-
zania zagadek $wiata fizycznego. Jego rozmowcy przyznaja,
ze brak im kompetencji w dziedzinie matematyki, prosza o po-
twierdzenie swoich opinii, o pomoc w ich rozpowszechnianiu,
zawsze jednak zywia niezachwiane przekonanie, ze dokonali
waznego odkrycia. Z przykro$cia stwierdzam, ze tego rodzaju
propozycje, z ktérymi sam miatem do czynienia, wszystkie bez
wyjatku okazuja si¢ bezwarto$ciowe. Wielu z nich nie sformu-
lowato swych tez na tyle wyraznie, by mozna byto cho¢by
stwierdzi¢ ich falszywo$¢. Nie pomaga w tej kwestii nawet
naukowe wyksztatcenie; niektorymi z moich najbardziej na-
tarczywych, uparcie obstajacych przy swoich btednych opiniach
rozmowcow, okazywali si¢ inzynierowie.

Mysl ta przychodzi mi do glowy, gdy — bedac z zawodu
fizykiem teoretycznym — biorg sig za pisanie o teologii. Nie-
watpliwie podczas przygotowania do swigcen kaptanskich
otrzymatem podstawy wyksztatcenia teologicznego, a podej-
mowane tu kwestie naleza do dziedziny moich najwazniej-
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1. TEOLOGIA NATURALNA

szych zainteresowan; jednak i inzynierowie maja przeciez
pewna wiedzg z zakresu fizyki, i bez watpienia uzupetniaja
swoje wyksztatcenie dodatkowymi lekturami po zakoncze-
niu studiéw. Jak zatem uzasadni¢ moja $miatos¢, ktora kaze
mi podja¢ probe omowienia tematu tej ksiazki? Nie moge
z pewnoscia pretendowaé do miana zawodowego teologa, je-
stem jedynie naukowcem powaznie zainteresowanym zrozu-
mieniem kwestii religijnych.

Wierze, ze zadanie, ktorego si¢ podjatem, znajduje uza-
sadnienie w naturze samej teologii. Jesli roci sobie ona pra-
wo do nadawanego jej w $redniowieczu tytutu krolowej nauk,
to bynajmniej nie dlatego, ze potrafi poda¢ odpowiedzi na
pytania stawiane przez inne dyscypliny. Roszczenie to uza-
sadnia raczej fakt, ze, aby mdc podja¢ wihasne badania, teolo-
gia musi odwota¢ si¢ do odpowiedzi udzielanych przez inne
nauki, umieszczajac je w radykalnie glebokim kontekscie.
Kroélewski status teologii pochodzi stad, ze dazy ona do po-
szukiwania mozliwie najglgbszego poziomu rozumienia.
W dazeniu tym musi ona uwzglednia¢ wszelkie inne formy
wiedzy, nie probujac jednoczes$nie w zaden sposob narzucié
im swej dominacji. Teologiczny poglad na §wiat jest pogla-
dem radykalnie calosciowym. Kazda forma ludzkiego rozu-
mienia musi wnie$¢ do niego swéj wktad. Ow wktad z per-
spektywy fizyki, przynajmniej cz¢sciowo, musza wnie$¢ sami
fizycy. Teologii nie mozna pozostawi¢ samym teologom, cze-
go dowiodt ostatnio przypadek pewnego wybitnego teologa,
ktory napisat ponad trzystustronicowa ksiazke o boskim dziele
stworzenia, rzadko tylko i w sposob niezwykle powierzchow-
ny odwotujac si¢ do analiz naukowych'. Poglad, ze mozna

'J. Moltmann, Bég w stworzeniu, thum. Z. Danielewicz, Wydawnictwo Znak,
Krakow 1995. Na przyktad rozdzial szosty tej ksigzki omawia zagadnienie
przestrzeni, nie wspominajac nawet o ogolnej teorii wzglednosci.
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1. TEOLOGIA NATURALNA

w sposob zadowalajacy wylozy¢ nauke o stworzeniu nie
uwzgledniajac rzeczywistej natury $wiata jest rtownie chybiony
co przekonanie, ze mozna wyczerpujaco wyjasni¢ zagadnie-
nie sensu $wiata postugujac si¢ jedynie naukowym opisem
procesow fizycznych. Jesli rozwazania teologiczne maja mie¢
sens, musza zaktada¢ pewne wspotbrzmienie twierdzen na-
uki i teologii. Stad pilna potrzeba dialogu pomigdzy obiema
tymi dyscyplinami. Obszarem, na ktérym ten dialog jest moz-
liwy jest teologia naturalna.

Teologi¢ naturalng mozna zdefiniowac jako poszukiwanie
wiedzy o Bogu przy uzyciu rozumu i w oparciu o badanie
Swiata. Sg oczywiscie 1 tacy, ktorzy uwazaja, ze tego rodzaju
wiedza nie jest w ogole mozliwa. Nie wszyscy, ktorzy wy-
znaja ten poglad, sa ateistami czy agnostykami. Ludzie po-
siadajacy przekonania religijne sa niekiedy tak przejgci, wy-
nikajaca z transcendencji, odmiennos$cia Boga, ze twierdza,
iz mozna Go spotkac jedynie w Jego darmowych, wyraznych
aktach otwarcia si¢ na nas, nalezacych do porzadku taski.
Moze On znizy¢ si¢ i zej$¢ do nas, my jednak nie jesteSmy
w stanie w zaden sposob Go dosiggnac. Glownym przedsta-
wicielem tego pogladu w XX wieku byt Karl Barth, ktory pisat
0 Bogu z chrzescijanskiego credo:

do natury Boga [...] nalezy oczywiscie to, iz nie jest poznawalny
ludzka moca, lecz jest pojmowalny i pojmowany jedynie dzigki
wlasnej wolnej decyzji i wlasnemu czynowi. To co cztowiek potra-
fi pozna¢ wedlug miary przyrodzonej sobie mocy, swego rozsadku,
swego uczucia, bedzie w najlepszym przypadku najwyzszym by-
tem, absolutna istota, niczym kwintesencja catkowicie wolnej po-
tegi, bytem gorujacym nad wszystkimi rzeczami. Ta absolutna i naj-
wyzsza istota, to, co ostateczne i najglgbsze, ta ,,rzecz w sobie”,
z Bogiem nie ma nic wspdlnego?.

2 K. Barth, Dogmatyka w zarysie, thum. I. Nowicka, Wydawnictwo Naukowe
Semper, Warszawa 1998, s. 21.
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1. TEOLOGIA NATURALNA

To ostatnie twierdzenie wydaje si¢ wszakze przesadne. Mo-
zemy przyznac, ze teologia naturalna, ktorej poznanie z ko-
niecznosci ograniczone jest do uogdlnien wyprowadzonych
z naszego doswiadczenia, nie powie nam wszystkiego o Bo-
gu, ktory staje si¢ dostgpny czlowiekowi. Osobiste spotkanie
z nim, nasze wlasne badz to, ktére zostalo opisane przez mi-
strzow zycia duchowego i zachowane w Tradycji Kosciota,
z pewnoscia bedzie wazniejsze i donioslejsze. Jednakze §wiat
nie jest po prostu neutralna scena, na ktorej odbywaja si¢
takie objawiajace spotkania. Jesli shuszne jest stanowisko te-
istyczne, to nalezatoby raczej powiedziec, ze jest on stworzo-
ny przez Boga, i ze z tej racji jest takze potencjalnym narze-
dziem otwarcia si¢ Boga na nas. Boga mozemy odnalez¢
i w tym co ogdlne, i w tym co konkretne. Teologia naturalna
moze nam jedynie pomdc rozpoznac ,,co$ w rodzaju najwyz-
szego bytu, absolutnej natury”, i jest niewatpliwie bezsilna
jesli chodzi o poznanie Boga Ojca i naszego Pana Jezusa
Chrystusa, lecz jej konkluzje nie powinny by¢ z tego powodu
lekcewazone. Struktura materii jest o wiele bardziej ztozona
niz mowi nam o tym chemia, wyliczajac 92 pierwiastki, by-
toby jednak niedorzecznoscia odrzucaé jej pomoc w pozna-
waniu sktadnikow §wiata fizycznego. Podobnie i teologia
naturalna moze dostarczy¢ nam cennej pomocy w probach
odpowiedzi na pytanie, czy proces §wiata jest no§nikiem sen-
su 1 wyrazem okreslonego celu. Ta pomocnicza rola jest szcze-
golnie wazna dzisiaj, gdy tylu ludzi uznaje stanowisko te-
istyczne za niewiarygodne i niespdjne. Teologia naturalna
moze stanowi¢ dla nich niezbgdny punkt wyjscia. Zgadzam
si¢ z Hughiem Montefiore, ktory, piszac o relacji naturalne-
go poszukiwania Boga na drodze teologii naturalnej do oso-
bistych przekonan cztowieka wierzacego, twierdzi, ze
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1. TEOLOGIA NATURALNA

o ile prawda jest, ze chtodna analiza intelektualna nigdy nie dopro-
wadzi nas do cieptej, osobistej relacji z Bogiem, to prawda jest tak-
ze, ze jesli nawet osobista wiara w Boga zadowala nas osobiscie, to
brak jej wiarygodnosci wobec innych, jesli nie potrafimy wykazacé,
ze mamy solidne podstawy, by wierzy¢ w rzeczywiste istnienie
Boga, ktéoremu wierzymy i ufamy?.

Teze o istotnosci teologii naturalnej poswiadcza historia
mysli religijnej. Sprobuje tu dokonac jej przegladu, by wyka-
zact, ze teologia naturalna miala w tradycji judeochrzes$cijan-
skiej swe trwate miejsce.

Mogloby si¢ wydawac, ze trudno znalez¢ ludzi mniej za-
interesowanych tego rodzaju zagadnieniami niz starozytni
Izraelici. Wiara w jedynego Boga jest w Starym Testamencie
absolutnie aksjomatyczna (podobnie jak i w Nowym). Nie ma
tam prob rozumowego dowodzenia tej kwestii, brak apologe-
tycznych argumentow na rzecz istnienia Boga. Kaptani twier-
dza, Ze daje si¢ On pozna¢ w ustanowionym przez siebie kul-
cie oraz w prawie, ktore oglosit. Wedtug prorokow Bog daje
si¢ pozna¢ poprzez dziatanie zbawcze i dokonywane w historii
akty sadu. Jednakze nawet w Izraelu byli i tacy, ktorzy szu-
kali Go w codziennych sytuacjach zyciowych, badz przynaj-
mniej probowali w §wietle swej wiary w Jahwe wyjasni¢ do-
$wiadczenie monotonii zycia. Owoce ich dociekan zostaty nam
przekazane w starotestamentowe;j i apokryficznej literaturze
madrosciowej. Jedna ze spotykanych w niej charakterystycz-
nych form literackich sa przystowia, bedace ujgta w literacka
form¢ odmiana ludowych porzekadel. Medrcy probowali
w nich odkry¢ pewien porzadek w chaotycznym strumieniu
zdarzen. Wedtug von Rada nauczyciele madrosci ,,byli pio-

3 H. Montefiore, The Probability of God, SCM Press, London 1985, s. 3-4.
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nierami wiedzy opartej na doswiadczeniu™. Ich obserwacje
czesto sa beznamigtne, pozbawione moralizatorskiego tonu:

Ubogi niemity nawet najblizszemu,
a bogacz ma wielu przyjaciof’

Medrcy sa cierpliwymi obserwatorami, nie ngca ich cha-
ryzmatyczne ol$nienia, totez ich sentencje cechuje spokojne
zrGwnowazenie:

Rozsadek posiadl, kto w stowach oszczedny
kto spokojnego ducha — roztropny®

Wida¢, ze catkowicie zgodziliby si¢ z maksyma londyn-
skiego Towarzystwa Kroélewskiego, ktora brzmi Nullius in
verba (w wolnym tlumaczeniu — ,,bez zbednych stow”). So-
lidne oparcie w faktach, stronienie od spekulatywnej fantazji
jest dla teologii szczego6lnie wazne. Zdumiewa nieraz pew-
nos$¢ siebie, z jaka Ojcowie Kosciota czy teologowie srednio-
wieczni omawiali tak niepojgte kwestie, jak natura aniotow
czy wewnetrzne zycie Trojcy Swictej. Medrey zachgcaja nas
do stawiania pytania, ktore instynktownie i bezwiednie sta-
wiaja sobie ludzie nauki: skad wiesz? Patrza na $wiat z otwar-
toscia na bezsporne fakty i opieraja si¢ powszechnej wsrod
myslicieli religijnych pokusie zdawania si¢ na wyobrazenia,
ktore odpowiadaja ich oczekiwaniom wobec rzeczywistosci
lub nadziejom na jej przyszty ksztalt. Poszukujac madrosci,
medrey chetnie dostrzegaja wlasne ograniczenia, uznajac je

4 @G. von Rad, Wisdom in Israel, SCM Press, London 1972, s. 199.

> Prz 14, 20 (cytaty biblijne z Biblii Tysiaclecia, wyd. 3, Poznan-Warszawa
1980).

°Prz 17, 27.
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za czg$¢ realnego swiata. Von Rad pisze, ze uswiadamiali
sobie, iz obszar, ktory cztowiek moze poznac i opisa¢ wia-
snym rozumem jest w istocie bardzo maty’. Badanie Swiata
przy pomocy rozumu nie wpgdzato ich w zadufanie:

Nie ma madrosci ani rozumu,
ni rady przeciwko Panu®

Poniewaz pisarzy madro$ciowych interesowata zwlaszcza
wiedza o Bogu oparta raczej na doswiadczeniach natury ogol-
nej niz na poszczegolnych zdarzeniach, ich mysl ma charak-
ter uniwersalny. Pierwszym z medrcow miat by¢ Salomon,;
mozna tatwo wyobrazi¢ sobie ostrozna, zdystansowana, oce-
niajaca postawe jaka 6w krol wyrobit sobie, gdyz byt otoczo-
ny kosmopolitycznym blichtrem swego dworu. Porownuje si¢
go z medrcami ze Wschodu i z Egiptu; porownanie to wypa-
da oczywiscie korzystniej dla Salomona, zaktada jednak pew-
ne podobienstwo’, co bytoby nie do pomys$lenia w kregach
kaptanskich czy prorockich, wykluczajacych wszelkie porow-
nania ludu Izraela z innymi narodami. Jeden z fragmentow
Ksiggi Przystow (22, 17 — 24, 22) stanowi thumaczenie egip-
skich pism Amenemope. Teologi¢ naturalng cechuje otwar-
tos¢, ktora umozliwia jej przekraczanie kulturowych barier.
Ostatecznie jednak musi ona dazy¢ do integracji z calo$cia
do$wiadczenia Boga i refleksji o Nim. P6zniejsze pisma ma-
drosciowe zredagowane sa wyrazniej w duchu teologii Jah-
we niz ich wczeséniejsze odpowiedniki'®.

7 G. von Rad, Teologia Starego Testamentu, ttum. B. Widta, PAX, Warszawa
1986, s. 327-345.

8 Prz 21, 30.

91Krl 5,9-14 (4, 29-34).

10Syr 24, 8.
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