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WSTEP.
PRAWDA DOSTEPNA TYM,
) KTORZY JEJ SZUKAJA.
SWIETY AUGUSTYN I JEGO KOLOKWIUM
ZE SCEPTYKAMI

Przeciw akademikom to jedno z pierwszych, a zarazem najtrudniejszych
do interpretacji dziet $w. Augustyna. Na ogoét omija si¢ szerokim tukiem tg
pracg naszpikowang dialektyka, logika, kwestiami zawieszania sadow, pro-
blematyka sadow dopuszczalnych i prawdo-podobnych, probami okreslenia
pewnosci poznania, zagadnieniami etycznymi, odniesieniami do relacji wiary
irozumu, a przede wszystkimi wyrafinowanymi pytaniami o mozliwosc¢ filo-
zofowania w ogole. Watki stricte filozoficzne dyskretnie mieszaja sig z teolo-
gicznymi, co stusznie prowokuje pytanie o wlasciwe podejscie do lektury
dialogu. Ponadto na pierwszy rzut oka dialog wydaje si¢ by¢ nieco chaotycz-
ny, a i sama przyczyna jego powstania nie jest jasna. Podejmijmy zatem wy-
sitek odnalezienia klucza hermeneutycznego do ksiggi otwierajacej sig pyta-
niem o mozliwos¢ osiagnigcia szczgscia i sens poszukiwania prawdy, a zamy-
kajacej uroczysta deklaracja o przylgnigciu do autorytetu Chrystusa i poszu-
kiwaniu wiedzy w szkole Platona.

1. OKOLICZNOSCI POWSTANIA DIALOGU

Dialog Przeciw akademikom, jak i inne dialogi filozoficzne Augustyna,
zostat napisany w Cassiciacum, miejscowosci, ktorej doktadna lokalizacja
jest nieznana. Po swoim nawréceniu w 386 r. i zerwaniu z profesja retora
Augustyn wraz z matka i grupa przyjaciot zamieszkat jesienia tego samego
roku w willi Werekundusa, mediolanskiego wykladowcy gramatyki, ktory
udzielil mu go$ciny na okres poprzedzajacy chrzest, a wigc do wiosny 387 .
Augustyn spozytkowat ten czas na intensywne zycie duchowe i intelektualne,
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Wstep. 1. Okolicznosci powstania dialogu Augustyn z Hippony

dzigki czemu powstaty przynajmniej cztery znaczace dziela filozoficzne: Prze-
ciw akademikom, O zZyciu szczesliwym, O porzqdku i Solilokwia.

Karl Jaspers uwazat nawrdcenie za fundamentalne zatozenie, na ktorym
spoczywa cata my$l augustyfiskal. Znane sg karkotomne teorie historyczno-
-krytyczne interpretujace nawrocenie Augustyna jako nawrocenie na filozo-
fig. Niektorzy katoliccy badacze uwazali — dodajmy, nader optymistycznie
i niekiedy wbrew faktom — nawrdcenie Augustyna za fenomen o charakterze
wylacznie chrze$cijanskim?®. Na ogot dominuja umiarkowane oceny wiazace
nawrocenie Augustyna z lektura pism neoplatonskich, w szczegélnosci Plo-
tyna, oraz w dalszej konsekwencji $w. Pawla. Pomagaja one wyartykutowac
tezg o integracji filozofii i teologii we wezesnych pismach afrykanskiego kon-
wertyty*.

Nie zamierzamy opisywac szczegotowo drogi Augustyna ku chrzescijan-
stwu, aczkolwiek wypada nam przyjrze¢ si¢ stanowi jego ducha w okresie
powstawania dialogow filozoficznychS. Dwa lata przed nawrdceniem i poby-
tem w Cassiciacum ulegta erozji jego fascynacja materialistycznym maniche-
izmem. W tym czasie na krotko przyjat §wiatopoglad sceptycki, zapoznajac
si¢ nastgpnie z filozofia neoplatonska, by wejs¢ wreszcie w krag mediolan-
skich chrzes$cijanskich neoplatonikéw, ktorym przewodzit prezbiter Sympli-
cjan, ojciec duchowny $w. Ambrozego. Tu nalezy wprowadzi¢ dwie istotne
uwagi dotyczace umystowosci Augustyna. Wprawdzie byt on uwiktany w
powazne herezje dogmatycznego, materialistycznego manicheizmu, racjonal-

! Zob. K. Jaspers, Die Grossen Philosophen, Miinchen 1957; cyt. za tlumaczeniem w
jez. angielskim, Plato and Augustine, ttum. R. Manheim, New York 1962, 66.

2 Np. A. Harnack, Augustinus Confessionen. Ein Vortrag, Giessen 1895, 15nn; W.
Thimme, Augustinus geistige Entwicklung in den ersten Jahren nach seiner Bekeh-
rung (386-391), Berlin 1908, 16nn; P. Alfaric, L evolution intellectuelle de saint Au-
gustin. Du Manichéisme au Néoplatonisme, Paris 1918, 395nn; P. Brown, Augustyn z
Hippony, tam. W. Radwanski, Warszawa 1993, 93-108; H. Chadwick, Augustyn, tham.
T. Szafranski, Warszawa 2000.

3 Np. Ch. Boyer, Christianisme et Néoplatonisme dans la formation de saint Augu-
stin, Romae 1953, 81-93, 130-134, 141-146.

4 Na ten temat zob. C. Harrison, Rethinking Augustine s Early Theology, Oxford 2006,
27-73.

3 Odsytam do niektérych pozycji biograficznych dostepnych w jezyku polskim: G.
Bardy, Sw. Augustyn. Czlowiek i dzielo, Warszawa 1955; P. Brown, Augustyn z Hip-
pony, tham. W. Radwanski, Warszawa 1993; A. Trape, Swiety Augustyn. Czlowiek —
duszpasterz — mistyk, Warszawa 1987; Possydiusz z Kalamy, Zywot sw. Augustyna,
thum. P. Nehring, Krakow 2002; W. Dawidowski, Sw. Augustyn, Krakoéw 2005.
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PRZECIW AKADEMIKOM Wstep. 1. Okolicznosci powstania dialogu

nego sceptycyzmu, a nawet subtelnej formy arianizmu, to jednak manowce
religijne i $wiatopogladowe nie uczynily z niego ani niewierzacego, ani agno-
styka. Ponadto o ile manicheizm byl wyborem mtodzienca zafascynowanego
mozliwoscia filozofowania, to sceptycyzm byt chwilowa opcja Swiatopogla-
dowa, a nie statym wyborem.

Sceptycyzmu, jaki na krotko przyjat Augustyn, nie da si¢ zmierzy¢ miara
wspolczesnego postmodernizmu lub etycznego relatywizmu. Starozytny scep-
tycyzm miat wiele odcieni, usilujac przede wszystkim uzasadni¢ aspiracje
filozoficzne zycia podtug cnoty i poszukiwania madrosci. Narodzit sig jako
negacja dogmatyzujacej filozofii stoickiej i greckiego racjonalizmu, glosza-
cych, ze osiagnigcie bytu i prawdy o nim jest mozliwe oraz ze zdobycie wie-
dzy o nich pozwala odkry¢ regul¢ szczgsliwego zycia wedtug $wiata warto-
$ci. W swojej najbardziej radykalnej formie sceptycyzm pirronski gtosit moz-
liwos¢ cnotliwego i szczgsliwego zycia bez poznania prawdy i wartosci, czyli
bez osiagnigcia wiedzy ludzkiej w jakiejkolwiek postaci. Zdaniem scepty-
kow wszelkie poznanie podlega aporii, ta za$ stawia pod znakiem zapytania
sens poszukiwania prawdy jako zasady bytu. Idac tym tropem, umiarkowani
sceptycy tzw. drugiej i trzeciej Akademii, Akrezylaos i Karneades, przyjmo-
wali, ze nigdy nie mozemy osiagna¢ pewnosci poznawczej. Sokratejskie i
platoniskie watpienie metodyczne Arkezylaos uznat za cel, a nie drogg. O ile
Sokrates twierdzit, iz wie, ze nie wie, o tyle Arkezylaos przeczyt temu, usitu-
jac dowies¢, ze nawet wiedza o wlasnej niewiedzy jest wiedza niepewna. Dla-
tego ogolna zasada charakteryzujaca medrea jest zawieszenie zgody lub po-
wstrzymanie si¢ od sadu (epoché). Poniewaz taka postawa uniemozliwia ja-
kiekolwiek dziatanie etyczne, aby temu zapobiec, mgdrzec moze wyrazaé
zgodg jedynie na to, co rozsqdne (eulogon), jak glosit Arkezylaos. Kontynu-
atorem tej szkoty byt Karneades, tworca nauki o tym, co prawdopodobne
(pithanon), inaczej zwanej teoria probabilizmu. Kryterium prawego sposobu
zycia, osiagania szczgsliwosci, orzekania o rzeczach czy tez wyrazania zgody
jest prawdopodobienstwo, czyli to, co jedynie jawi si¢ jako prawdziwe, bez
pewnosci, iz takim jest rzeczywiscie®.

6 Por. J. Rist, Augustine. Ancient thought baptized, Cambridge 1999°, 43; G. Reale,
Historia filozofii starozytnej, ttum. E. Zielinski, Lublin 1994, t. 11, 467-518.



Wstep. 2. Cel dialogu Augustyn z Hippony

Neoakademicy doby cesarstwa, Cyceron i Sekstus Empiryk, przyjeli pod-
stawowe tezy filozofii stoickiej, gloszac probabilizm i swobodg przekonan
(Cyceron) oraz krytyke dogmatyzmu i postulat zycia bez filozofii (Sekstus).
Bylo zupetnie naturalne, ze bedac wielbicielem Cycerona, Augustyn przyjat
glowne tezy tej filozofii i w pewnym okresie zycia uwazat, ze ,,0 wszystkim
nalezy watpi¢ i ze czlowiek nie jest zdolny do poznania czegokolwiek w spo-
sob pewny’8. Naturalne byto rowniez, ze po nawrdceniu ostrze swojej kryty-
ki skierowat przeciwko tym, ktorzy go uwiedli: manichejczykom i Cycerono-
wi, ktéremu mimo swojego szacunku i uwielbienia dla jego kunsztu nie szczg-
dzi gorzkich stow w dialogu Przeciw akademikom’®.

2. CEL DIALOGU

Intencjg, jaka towarzyszyta pracy nad Przeciw akademikom, Augustyn
wyjawia w swoich Sprostowaniach: ,,Chcialem w miar¢ mozliwosci obali¢
przekonywajacymi racjami ich argumenty, ktore oburzaty mig, poniewaz u wie-
lu ludzi powoduja przekonanie o niemozliwosci znalezienia prawdy i nie po-
zwalaja czemukolwiek przyznac racji, jakoby w ogoéle nie mogto istnie¢ co-
kolwiek pewnego i oczywistego i na co moglby zgodzi¢ si¢ czlowiek madry,
bo wszystko wydaje si¢ im niejasne i niepewne”1%. ROwnocze$nie zamiesz-
cza kilkanascie uwag krytycznych i odwotan niektorych pogladow, co nie
przystania faktu, ze do konca zycia pozostal w znacznej mierze zadowolony
ze swojej pracy, czemu dat wyraz w innych dzielach!!.

7 Zob. Cyceron, O naturze bogéw 1, 5, 12; Rozmowy tuskularskie 2, 3, 9; O powinno-
Sciach 2, 2, 7-8; Sekstus Empiryk, Szkice pirronskie, passim.

8 Wyznania 5, 10, 25; thum. Z. Kubiak, Warszawa 19872,

9 Zob. Przeciw akademikom 3, 16, 35-36.

10 Sprostowania 1, 1, 1, ttum. J. Sulowski, PSP XXII, Warszawa 1979, 189, CSEL
36, 2: ,,Cum ergo reliquissem uel quae adeptus fueram in cupiditatibus huius mundi
uel quae adipisci uolebam, et me ad christianae uitae otium contulissem, nondum
baptizatus contra academicos uel de academicis primum scripsi, ut argumenta eorum,
quae multis ingerunt ueri inueniendi desperationem, et prohibent cuiquam rei assenti-
r1 et omnino aliquid tamquam manifestum certum que sit adprobare sapientem, cum
eis omnia uideantur obscura et incerta, ab animo meo, quia et me mouebant, quantis
possem rationibus amouerem”.

1 Zob. List 1 (PL 33, 61-63); Enchiridion o wierze, nadziei i milosci 7, 20 (PL 40,
234); O Trojcy Swietej 15, 12, 21 (PL 42, 1074).

8



PRZECIW AKADEMIKOM Wstep. 2. Cel dialogu

Dialog zostal opatrzony tytutem Contra Academicos albo De Academi-
cis. W przedmowie do wydania wloskiego D. Gentili zwraca uwagg na szero-
ki zakres semantyczny przyimka contra: m.in. ‘przeciwnie’, ‘z drugiej stro-
ny’, ‘wobec’, ‘odnosnie do’, ‘przeciw’, ‘na’, ‘przed’, ‘wbrew’ itd. Zdaniem
tego autora Contra Academicos nie oznacza Adversus Academicos, lecz ra-
czej kolokwium czy kontrowersje wokot akademikow!2,

Wydaje sig, ze glowna intencj¢ przy$wiecajaca pracy nad przedmioto-
wym dialogiem wyjawia list do Hermogeniana napisany przez Augustyna krot-
ko po swym chrzcie. Doktor Laski wyjasnia, ze nie chciat atakowac¢ akademi-
kow, a jedynie rozerwaé¢ nienawistne wigzy sceptycyzmu i akademickiego
probabilizmu trzymajace go z dala od tona filozofii poprzez gloszenie nie-
moznosci znalezienia prawdy bedacej pokarmem duszy. ,,Nawet w zartach
nie o$mielitbym si¢ nigdy zaatakowac¢ akademikow; jakZe nie miataby na mnie
wywiera¢ wrazenia powaga tak znakomitych mezow?”13, W tym samym jed-
nak liscie narzeka takze na niedbalstwo w uprawianiu sztuk humanistycz-
nych, ucieczkg od podejmowania wysitku intelektualnego oraz propagowa-
nie przekonania o ukryciu prawdy przed tymi, ktorzy jej szukaja, co dopro-
wadzalo nawet najbardziej przenikliwe umysty do pesymizmu poznawczego
i porzucenia nadziei pojecia i poznania czegokolwiek!4. Zatem intencja towa-
rzyszaca Augustynowi przy pracy nad Przeciw akademikom bylo sporzadze-
nie dzieta o mozliwosci filozofowania w ogole oraz poznania prawdy w do-
bie kryzysu filozofii. Nie jest to traktat apologetyczny, chociaz aspekty pole-
miczne s3 w nim bogato rozsiane. Autor koncentruje si¢ na mozliwosci osia-
gnigcia poznania prawdy, ale nie rosci sobie do niej pretensji ani nie dowodzi,
ze prawdg juz posiada. Ponadto krytykujac twierdzenia akademikow o poj-
mowaniu filozofii jedynie jako wyrazania opinii, a nie szukania prawdy, Au-
gustyn podobnie jak jego adwersarze uwaza, ze aporia jest wrodzona filozo-
fii. Juz sam akt my$lenia domaga si¢ od czlowieka uznania jakich§ granic
poznania. Dlatego nie to r6zni Augustyna od sceptykow, ze tamci twierdza, iz
niczego poznaé nie sposob, a on utrzymuje, ze prawdg pozna¢ mozna. Kon-
wertyta z Tagasty kontestuje poglad, podtug ktorego nie sposob zgadzac sig

12 por. D. Gentili, Introduzione e note, w: Nuova Biblioteca Agostiniana, t. I1I/1,
Roma 1970, 7.

13 List 1, 1; tham W. Eborowicz, w: Sw. Augustyn, Listy, Pelplin 1991, 135. W podob-
ny tonie wypowiada si¢ w Enchiridionie o wierze, nadziei i mitosci 7, 20.

14 70b. List 1, 2.
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na cokolwiek, a w celu przezwycigzenia intelektualnej lub etycznej bezczyn-
nosci mozna kierowac si¢ jedynie kryterium dopuszczalnosci badz prawdo-
podobienstwal®,

Kontrowersja wokol akademikow nie dotyczyla zatem jedynie teorii po-
znania, ale przeniosta si¢ w zupehie naturalny sposob na plaszczyzng etycz-
na. Sceptycyzm akademicki w formie, w jakiej przedstawia go Augustyn w
trzeciej ksigdze dialogu, mogt tatwo manipulowac pojeciem shusznosci podej-
mowanych czynow. Sceptyk mogt dopuszczac¢ biedne dziatanie i uznawac je
za prawomocne ze wzgledu na osobista oceng i mniemanie o nieszkodliwosci
czynu przy jednoczesnym intencjonalnym wyrzeczeniu si¢ zgody na takie
dziatanie. Brzmi to absurdalnie, ale przynajmniej w teorii rodzi¢ moze drama-
tyczne konsekwencje. Powstaje bowiem mozliwos¢ popehienia wszelkiej nie-
godziwosci, nie narazajac si¢ na oskarzenie o zbrodni¢ ani nawet o popetnie-
nie btedu. Augustyn przytacza przyklad cudzotdstwa, popetnionego przez
mlodziencaz zona innego mgzczyzny, oraz Katyliny, ktory doradza spisek prze-
ciwko ojczyznie!®. Dla tych powodéw A. Curley w swoim studium uwaza, ze
celem dialogu Przeciw akademikom nie byto teoretyczne obalenie argumen-
tow Arkezylaosa, Karneadesa i Cycerona, ale rozwiazanie trudnosci rodza-
cych si¢ na polu etyki w wyniku przyjecia filozofii sceptyckie;.

3. HISTORYCZNOSC, METODA 1 UCZESTNICY

Na temat historycznos$ci dialogéw filozoficznych Augustyna, w tym Prze-
ciw akademikom, wyrazano r6zne opinie!’. Dialog jako gatunek literacki ist-
nial juz od czasoéw Platona. W kregu pismiennictwa tacinskiego rozpropago-
wat go Cyceron. Niemal od samych poczatkéw chrzescijanskiego pismien-
nictwa filozoficzno-religijnego byt gatunkiem literackim o charakterze §cisle
apologetycznym. Wystarczy przypomnie¢ cho¢by Dialog z Zydem Tryfonem
autorstwa $w. Justyna czy Oktawiusza Marka Minucjusza Feliksa. Dlatego

15 Por. Gentili, NBA, t. III/1, 12.

16 przeciw akademikom 3, 16, 35; por. A. Curley, Augustine's Critique of Skepticism,
New York 1996, 126n.

17”Poniisze uwagi zaczerpnatem glownie z opracowania D. Gentiliego, NBA, t. I1I/1,
xii nn.

10



PRZECIW AKADEMIKOM Wstep. 3. Historycznosé, metoda i uczestnicy

niektorzy, jak R. Hirzel, uznali dialogi filozoficzne Augustyna za fikcjg lite-
racka zbudowana na kanwie osobistych przemyslefi filozoficznych!®. Zwo-
lennicy petnej historycznosci uwazali, ze posiadamy doktadny historyczny
zapis autentycznych rozméow!®. Umiarkowani autorzy uznaja, ze dialogi po-
wstaty w atmosferze przyjacielskiej rozmowy, a sam Augustyn pozniej pod-
dawat je obrobce, nadajac im konieczng dramaturgie fikcji literackiej?’.

O metodzie przyjgtej przy kompozycji dialogéw wiele wiemy od samego
Augustyna. Kazde stowo bylo najpierw notowane przez stenografow na tabli-
cach woskowych, a zapis pozniej przenoszony byl r¢cznie na zwoje pergami-
nu. Na tym etapie podlegat ostatecznej redakcji, ktoéra nadzorowat sam Augu-
styn i na zyczenie interlokutorow mogt wlaczy¢ badz wycia¢ jakies$ partie
tekstu?!. Nierzadko sam snut narracje, wyjasnial techniczne pojecia, ozdabiat
frazy poetycka ornamentyka, a przede wszystkim sam pisat dedykacje dialo-
gow. W wypadku dialogu Przeciw akademikom dedykacja dialogu Romania-
nusowi i jej autobiograficzny charakter odstaniaja przed czytelnikiem zamyst
przyswiecajacy Augustynowi w trakcie kompozycji dzieta.

Praca nad Przeciw akademikom rozpoczgla sig tuz po przybyciu do willi
Werekundusa, najprawdopodobniej 10 listopada 386 r. Najkrotsza rozmowa,
poswigcona zagadnieniu szczg$cia w poszukiwaniu prawdy, zajgta stronom
az trzy dni. Uczestnicy przerwali ja na okres jednego tygodnia, by zaja¢ si¢
dialogami O Zyciu szczesliwym i O porzqdku. Szczegdt ten ma niemate zna-
czenie dla interpretacji wszystkich tych dziet ze wzgledu na zbiezno$¢ tema-
tyczna watkow o mozliwosci osiagnigcia szczgsdcia i relacji pomigdzy wiara
a rozumem??, Po tygodniowej przerwie rozmowcy powrdcili do zagadnien
sceptycyzmu, by 20 listopada przez caty dzien oraz dwie godziny dnia na-

18 Zob. R. Hirzel, Der Dialog, Leipzig 1895, t. 11, 376-380.

19 Zob. D. Ohlman, De S. Augustini dialogis in Cassiciaco scriptis, Strasbourg 1897,
8-17; U. Morricca, S. Agostino ['uomo e lo scrittore, Torino 1930, 114-118; F. Cayré,
Initiation a la philosophie e Saint Augustin, Paris 1947, 93; V. Capanaga, Introducion
a ,,Contra Academicos”, w: Obras Completas de San Agustin, t. 111, Madrid 1963, 15;
A. Gudeman, Sind die Dialoge Augustinus historisch?, w: Festschrift der phil. Hist.
Vereins dell’Universita di Monaco, 1926, 16-27.

20 70b. A Guzzo, 4 gostino dal ,, Contra Academicos” al ,,De vera religione”, Firenze
1925, 6; Ch. Boyer, Christianisme et Néoplatonisme..., 24; Curley, op. cit., 35.

21 70b. O porzqdku 1, 9, 30.

22 7ob. Sprostowania 1,2, 1; 3, 1.
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stgpnego poddac surowej ocenie sceptykow tzw. drugiej i trzeciej Akademii.
Ta cze$¢ stanowi tre$¢ ksiegi drugiej?®. 22 listopada, przesiadujac najpierw w
tazni, a potem w domu, az do p6znych godzin nocnych toczyli debatg o moz-
liwosci znalezienia prawdy oraz wystuchali syntetycznego wyktadu historycz-
no-krytycznego Augustyna o dziejach Akademii od Platona az do Plotyna?*.

Uczestnicy dialogu to realne osoby, ktorym Augustyn przypisuje konkret-
ne role. Na pierwszy plan wybija si¢ Alipiusz, przyjaciel Augustyna, podob-
nie jak on przygotowujacy si¢ do chrztu. Pojawia si¢ w dialogu wtedy, gdy
potrzeba kogos, kto poglebi jakis watek, wyjasni jakie$ pojgcie filozoficzne
albo wprowadzi zagadnienie poznania przez wiarg tam, gdzie filozoficzna
refleksja osiagnie aporig?S. To Alipiusz sugeruje potrzebe natchnienia lub
o$wiecenia, ktore moga by¢ pomocne w przezwycigzeniu argumentow scep-
tykow?S. On tez potwierdza, ze Augustynowi udato sig obali¢ argumenty scep-
tykow oraz wskazuje na biskupa Ambrozego jako przewodnika w rozumieniu
stow Pisma Swietego?’.

Licenjcusz, dwudziestoletni syn Romanianusa, jest najaktywniejszym in-
terlokutorem. Ten wszechstronnie utalentowany mtodzieniec, patajacy mito-
$cia do filozofii, poruszajacy si¢ ze znawstwem po meandrach sceptycyzmu,
potrafi przygwozdzi¢ argumentami kazdego przeciwnika — z wyjatkiem Au-
gustyna®®. W dialogu odgrywa role obroncy pogladéw akademikow. Jest wy-
$mienitym znawca Wergiliusza, a jego liryczna dusza znajduje ukojenie w
jego drugiej pasji — poezji. Rozdarty wewngtrznie, co rusz porzuca debaty
filozoficzne na rzecz pisania wierszy. Augustyn krytycznie recenzuje jego
osiagnigcia poetyckie, niczym Platon nawracajac go do filozofii. Postugujac
si¢ metafora, sprowadza mtodzienca na ziemig z miejsca inspiracji starozyt-
nych poetdw — wyzyn mitycznego Helikonu?.

23 Zob. Przeciw akademikom 2, 4, 10.

24 70b. Przeciw akademikom 3, 1, 1; 33, 20, 44.
23 Por. Gentili, NBA, t. III/1, x.

26 por. Przeciw akademikom 3, 5, 11.
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